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Ut primum animum adieci ad Matrimotiii 
christiani opus exarandum, illico in eam 
cogitationem veni , ut Nomini Tuo, Pater 
Sanctissime, illud inscriberem. Gum enim 
gravissimae hac tempestate de matrimo- 
niis, eorumque iuribus moderandis subortae 
fuerint quaestiones, cumquef teligibnis ho- 
stes omnibus instructi armis ad Ecclesiae 
jJotestatem, qua sanctis connubii vinculis 
prospicit, infringendam veluti agihine faeCo 



surrexerint: Tua sapientia praestitit ut de 
eorum erroribus novum Ecclesia egerit 
triumphum , novaque luce veritas catho- 
lica coruscarit. 

Huc accedit, quod meos pertenues in re 
christiana tuenda labores Sanctitas Tua pro 
ea, quae omnium ore praedicatur humani- 
tate benigno lumine aspicit, mihique vires 
animumque sufficit^ ut cum veritatis relj- 
gionisque hostibus congrediar, causamque^ 



quae sanctae Petri sedi cum bonis omnibus 
communis est, maiori qua possim ope, tuear. 

Magnum itaque laboris fructum cepisse 
iure mihi videor, si opus hoc Tuo in- 
scriptum Nomini tuoque munitum praesi- 
dio in hominum manus devenerit. 

Tuis pedibus advolutus Tuam humil- 
lime ut mihi benedictionem impertiaris 
rogo. 



PROOEMIUM 



1; undameotum et oHgo domesticae societalis ac femiliae, 
quemadmodnm el retruiti publicarum omnium , quae ab 
ea ortum ducunt est illud matrimonii vinculum atqae 
coniunctio , quanfi in illa quoque beatissima primaevae 
integritatis tondilione e qua per peccatum excidimus ab 
ipso Deo novimus fuisse institutam. Cuius quidem insti- 
tulionis ex qua propagatio hominum et soboles prodeunt, 
si causam quaeras ultimam, non aliam profecto inve- 
nieSy quam qui alii ex aliis homines gignerentur, ii quam- 
diu in terris viverent auctorem Deum cognitione , amor^ 
atque obsequio prosequerentur : cum ex hacmortali vita 
discessissent , eius beatitate in coelis sempiterna delecta<- 
tione fruerentur. Quam ob rem Deus non modo ratam 
et sanctam esse hanc vitae coniunclionem voluit ; sed 
ne labefactari unquam , aut dissolvi ab hominibus po§- 
set , immutabiles eidem leges tulit , quibus intra suos 
finesy qualem ipse effecerat perpetuo contineretur. 

Ne qua vero mortalium sive conditione sive cupi- 
ditate fieret aliquahdo , ut quas ipse dedisset leges ar- 
bitrio subiicerentur alieno, easdem religioni commissas 
sapientissime voluit , in cuius fide et tutela ab omni vitio 
et corruptione, quae post pecc^tum inficere illas quodam- 
modo possent instituta a se matrimonii societas inviolata 
permaneret. Nec dubium esse cuiquam potest quin tum 
apud primos illos populorum patres ; tum decursu tenti- 
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inter utramque p6testatem novimus exarsisse. Haereticos 
ebs h6mines omittimus , qui huius sacratnenti veritate 
reiecta, eo usque amentiae prolapsi sunt, ut castum ac 
legitimum matrimonii yinculum non secus habnerint ac 
in rebus yenalibus fit, emplionem quamdam, aut mu- 
fiiam corporum conductionem : ad alios qui mitiores se 
hostes simulaiit, si placet, veniamus. Hi sunt ex mul- 
titudine politicorum hominum alque.leguleiorum lurba 
non paiici , qui haerelicorum yestigia sectati non modo 
^ausi sunt cum ecclesia in tam divino iure contendere, 
verum etiam nihil intentatum reliqnerunt , quo quidqnid 
ad nuptias attinet fidelium , si sacramenti sanctitatem 
'elcipias, ad ciyilem potestatem et commune fod iudi- 
cium dedubere conarentur. 

Neque defuere e% tbeologis , qui praeteritis tempo- 
ribust maxime vero ab elapso saecillo alque hoc ipso 
iik ' quo vivimus ineunte , in societateni quamdafm cum 
iansenianis doctoribus, ad eam quam diximus ab aula 
profectam' pestiferam opinionem fovendam tuendamque 
Cohitirasse visi surit. Nemo nescit quos impios duces in 
¥am riefarjo bello contra ecclesiam suscepto sequuli fue- 
Wfat: desertorem videlicet illum fidei Paulum Sarpium, 
et famosum alterurii Spalatensem apostatam Marcum An- 



n::io;;::.. 



tbriium De Domiriis , nec non parjsiensem doclorem Lau- 
rioium, quorum cavillationes et sophismata transcribere 
. noh' verili sant , atque hac ipsa aetate nostra , inania 
licet, et toties refulata multos rion pudet proferre. 

Accessit ad haec nova illa et nescio quibus ex fon- 
tibus hausta doctrina , quae labente saeculo XVI. scho- 
.las haud paucas invasit , qua tradebatur huius confi- 
'ciendi sacramenti ministros , quemadmodum ceterorum, 
siEicerdot^s esse coristitutos ; et ex qub promulgata illa 
distinctio inter sacramentum et paclion^m, quae in ma- 
trimonio chrislianb iritercedat, coepil circiiriiferri, theo- 
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logi illi qui in hanc concessere sententiam, ne suspicati 
quidem sunt , quomodo alii ipsorum placito abusuri es- 
sent. At dici vix potest quantum abuti hac distinctione 
statim coeperint politici illi homines ecclesiae hostes qui 
plus nimis civili potestati iam pridem tribuebant. Hinc 
nefaria demum prodiit non opinio solum, verum etiam 
publice perlata lex quae matrimonium legitimum, quqd 
coram civili tantum ma^stratu sociatum fuerit, habendum 
esse sancit: a qua dum ob immania inde exorta flagitia ipsi 
iam nunc haeretici abhorrent, qui primum eam legeih 
susceperant, mirum profecto est qua fronte et audacia 
eam nostris hisce temporibus adversus ecclesiae tela 
christianis prindpibus persuadere non vereantiir. 

Hlis ultro se comites praebent atque adiutores, qui 
mormones, qui communislae et socialistae, novis licet 
nominibus appellati , veteres cuiusvis libidinis amatq- 
res , matrimonii sanctissimum ius quo obstringi noh am^- 
plius volunt , detestantur atque exsecrantur . Patent ne- 
quissimorum hominum consilia ; apertae sunt voces ; 
sermones circumferuntur; ad id nempe flagitiosae turpitu- 
dinis aspirant, ut foeminis ad omhem libidinem uti iam 
liceat. Horrendum dictu nefas ! quo non domestica sO- 
lum, sed universa humana societas everteretnr. 

Ad hoc exitii discrimen ab iis novarum opinionum 
initiis scelestissimorum hominum audacia adducta res 
est : a qua quidem tam nefaria sententia , etsi magnopere 
abhorreat politicorum nostrorum doctrina , qui onmem 
hac in re administrationem permittere ecclesiae nolunt ; 
si tamen audiendi essent , corrueret pTane divina illa 
institutio » et magnum illud sacramentum , ut verbis 
utar Apostoli , quo castus Qiristi erga ecclesiam amor , 
quo Christi cum ecclesia , immo et aeterni Verbi cum 
humana natura coniunctio significatur , foedissima ho- 
minum tamquam brutorum copulatione repraesentaretur. 
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Ex his errorum monstris, quos levi adumbratione 
descripsiuius , facile est intelligere quod munus pro catho- 
lica doctrina tuenda, quasque partes adversus ecclesiae 
hostes adimplendas nobis esse duxerimus. 

Tractatio haec nostra universa in tres veluti partes 
dividitur. Initio de huius sacramenti verilate agendum 
«rit , prout illud a Christo Domino institutum fuisse cre- 
dimus. Tum de ministro quaerendum qui ex catholica 
sententia ad illud efficiendum constitutus esse censendus 
sit. Ostendemus deinde unam eamdemque in christiano 
coniugio rem esse sacramentum quod fit et pactionem 
mutuam quae in ipso intercedit ; atque ea capila ex hac 
quaestione concludemus, quibus roatrimonium civile qua- 
vis demum sub specie propositum penitus reiiciamus. 
Altera pars ea omnia complectetur , quae ad legiferam 
hac in re ecclesiae potestatem pertinent ; quo iure im- 
pedimenta quaedam quae matrimonium irritum faciant , 
constituat , qua auctoritate tollat , disputabimus ; nec non 
quas sibi partes iuris tribuere possit hac in re civilis po- 
testas, aliaque id genus attingemus, quae ad hoc ar- 
gumenlum maxime referuntur. Tertia tandem pars circa 
proprietates, quae matrimonium natura unum atque in- 
dissolubile efficiunt tota versabitur: quo in loco post- 
quam ea omnia «rrorum monstra recensuerimus quae 
lapsu temporum alia ex aliis ad conscelerandam divinae 
huius institutionis sanctitatem prodierunt, quaestionem 
illam adeo exagitatam de matrimonii dissolutione adul- 
terii caussa aggrediemur , eamque quod ad sacrarum 
litterarum testimonia spectat , ad ecclesiasticam traditio- 
nem , et ad ralionum momenta qua maxiroe (ieri po- 
terit disquisitione versabimus. 

Haec habui quae brevi sermone perstringerem , ut in 
conspectu ponerem universam operispartitionem.Quem- 
admodum vero partium, ita par erit singulorum libro- 
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rum distributio : primus de matrimonio christiano et ci- 
vili: alter de legifera utriusque iuris potestate: tertiua 
de matrimonii dotibus inscribitur. 

Quos quidem dum typis concedimus et publicam evul- 
gamus in lucem, ii certe non sumus qui absolutum un- 
dique opus, perfectamque de matrimonio tractationem 
polliceri audeamus. Plura sunt eaque non vulgaria, quae 
in re lam ampla et copiosa pertractari commode pos- 
sunt: verum praescriptos huic operi fines praetergredi 
nefas duximus. Neque is ego sum qui nova et splendida 
pro certis et veris persequi voluerim , id unice satagens » 
ut quaestionem arduam sane atque diffipilem meliori qua 
possem luce perfunderem. Id si egi, ut spero, non pa- 
rum profecisse me , atque iis qui plenius huiusmodi 
materiam pertractare poterunt, videar consuluisse. Ve- 
rissima est TuIIii sententia , omnibus in rebus difficilem 
esse optimi perfectionem atque absolutionem. Equidem 
fateor doctissimos viros eosque non paucos omnem suain 
operam in hanc quaestionem contulisse : neque tamen 
ausim dicere plana esse omnia atque explorata , quun^ 
mulla yideam in non levi adhuc obscuritate versari. Ego 
quantum in me est , ad hasce dissolvendas tenebras aIi-< 
quam cum ceteris facem conferre conatus sum. Hac enim 
ratione plerumque factum videmus , ut quae initio in- 
certa erant et laboriosa , communi doctorum virorum 
conatu atque induslria iam nunc comperta omnibus et 
explanata habeantur. Prout cuiquedatum.est eniti omnes 
debemus, ut in communem sapientiae thesaurum ali- 
quid semper conferamus : quid pro mea parte contu- 
lerim , eorum qui aequiores mei iudices erunt iudicio et 
sententiae facile relinquo. Affirmare tamen possum nulli 
me diligentiae et labori pepercisse , quum id in animo 
habuerim semper ut quidquid susceperim , catholi- 
cam doctrinam sincero haustam fonte meliori qua pos-- 
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sem ppe traderetn, et adversus ecclesiae hostes propu- 

gnarem. 

Quod postremum in causa fortasse erit , ut quorum- 
dam hominum linguas et voces vitare penitus non pos- 
sim, atque eorum maxime, qui non eadem institutione 
eruditi minus aeque hac super re de ecclesiastica pote- 
state et iure apostolicae sedis opinantur ac sentiunt. lis 
vero qui obfirmata animi pravitate conlrarias prorsus 
opiniones sectantur, quique hac ipsa in luce qua vivimus 
per summum nefas rogatis legibus tam grave et pericu- 
losum bellum adversus ecclesiam commovent , in quanta 
invidia futurus sim, non est cur dicam : ipse plane sentio 
atque intelligo. Sed de hoc hominum genere , qui non 
rerum ignoratione» sed obstinati animi vitio veritatis 
splendoribus mentem occludunt , sollicitus plane non 
ero: caeteris sat mihi videor profuisse si omne meum 
studium atque operam , qua maxime polui perspicuitate 
in hanc tractationem contulerim. 

Equidem in theologicis meis praelectionibus , quae 
vulgo circumferuntur » de hoc eodem argumento prout 
instituta methodus postulabat, iam antea scripseram: 
sed ea brevius fortasse , ac strictius dicta videri pote- 
runt » et magis ad ceteras partes quam ad dignitatem et 
amplitudinem tractationis accommodata. Itaque eo liben- 
tiori animo hunc alterum laborem suscepi , quod gratum 
omnibus me facturum putarem, si quae vel brevitatis 
causa essent missa , vel quae maiori egerent declaratione , 
vel quae conditio temporum et necessitas postularet , 
fusius in hoc opere adiicerem ac cumularem. Atque ita 
duo sane egi , quae volebam ; ut nova haec tractatio al- 
teram illam quae extabat compleret atque perficeret » 
simulque adversus religionis hostes pro re catholica qua 
possem ope obiicerem me atque opponerem. Quod si 
quaedam fortasse occurrent in qi^ibus non eamdem 
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omnino sententiam videar sequutus ac antea jprofessji^is 
fueram., quisque profecto intelligit hanc me tamquani: 
maiorum studiorum fructum praeferre atque cpmpleqti. 

Atque ut de methodo ipsa quam in hac tractatione 
adhihuimus aliquid etiam dicamus » ea comniodior m^i 
visa est atque opportunior , quae posita seyenori illa 
forma , qua in scholis et in scholasticis disputationibus 
uti consuevimus , remissa magis et quieta veritatem di- 
ligenter inquirit, docet et suadet. Gopiam autem rerum. 
ita cum lurevitate tiemperavimus , ut haec obscuritatem* 
non faceret legentibus , nec illa satietatem. 

Res est sane amplissima et pene dixerim infinita;, 
de qua quamvis multa disseras , longe tamen plura sunt ^ 
quae si persequi cuncta velis infinita tractatione opus 
esset. Tot numero itemque graves aliae ex aliis oborta^ 
quaestiones occurrunt, ut non theologi modo sed tum 
civilis tum ecclesiastici iuris periti , tum ipsi qui politici 
vocantur aliquid semper novi ad hanc materiam pos- 
sint afierre. Nos id saltem conati sumus, ut causa quae 
tantopere nostris hisce temporibus agitatur» quaeque 
multorum animos commbyet alacriori .qua fieri posset 
impulsu procederet : atque iis viam quodammodo sterne- 
remus, qui pro re catholica tuenda hanc eamdem causam 
suscipienty quosque meliori certe ingenio et maiori doctri- 
nae praesidio , quibus ipsi non possumus , ad felicem 
exitum confidimus illam esse perducturos. Ita plerumque 
se res habuit , ut quod unus aut alter scriptor non po- 
tuit 9 in communi conspiratione ex collata multorum in- 
dustria et quadam veluti supellectili comparata de multis 
quaestionibus , quae initio arduae erant atque difficiles 
nulla iam amplius controversia habeatur. Itaque id ego 
qua potui diligentia sane praestandum mihi esse in hac 
tractatione duxi ; et fecisse me eo libentius profiteor , 
quo et multa eaque optima viderem apud antiquos et 



XVni PROCEMIUH. 

reoenliores scriptores disputata, quae sparsa et diffusa 
iiip^rent , collecta vero ad hanc causam maxime face- 
reht: et eos viros debita laudatione celebrarem, utfa- 
ciAin , qui tam bene de re catholica pro tuenda matri- 
monii doctrina meruerunt. 

' Qui vero bonorum omnium fons est et auctor Deus , 
pro sua in nos benignitate qualecumque hoc opus meum , 
quod etsi multis distractus curis, ad eius laudem et glo- 
riam , atque ecclesiae suae causa suscepi , tueri velit et 
promovere: ut , quemadmodum volui , sanctissima illa 
ooniunctio , quam ipse in terris constituit , ut ex ea homi- 
nes ad aeternam beatitatem procrearentur, ab impiorum 
oonatibus vindicata in pristinam integritatem dignitatem- 
que iqpud Omnes revocetur. 
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SE€l<IO PRIAIA 

DE MATRIMONIO SACRAMENTO. 

CAPIJT I. 

OE BATIOME 8ACRAMENTI IN MATRIIIONIO GHRimANO. 

ARTICULUS I. 

Yeritas S^cranieDti Matrimonii ostenditur 
ex perpetua Ecclesiae doctrina. 



ermanam Ecclesiae doctrinam de matrimonii sacramento 
nobis exhibuit tridentina synodus, dumdefiniyit: c(Si quis 
dixeri^, matrimonium non esse vere et proprie unum ex 
septem legis evangelicae sacramentis a Ghristo Domino 
institutum, sed ad, hominibus in ecclesia inventum, neque 
gratiam conferre, anath. sit(l).Ex quibus deprehendimus 
matrimonium a concilio conferri cum reliquis evangelicae 
legis sacramentis iisque prorsus aequari , ita ut sacramen>^ 
tum sit a Ghristo Domino institutum ad gratiam, quam signi- 
ficat, exopere operatorite illud suscipientibus conferendam. 
Hane perpetuam fuisse et constantem ecclesiae catho- 
licae doctrinam modo ostendeimus tum generatim ex ipsius 
ecclesiae sensu agendique ratione publica , constanti ac 
solemni , tum speciatim ex singularibus patrum doctoruixr* 
<^ue testimoniis. Ideo vero hunc ecclesiae sensum, eiusque 

(l)Se88. XXIV. can. 1. 

1 
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agendi rationem praemittimus , quia exinde lux afFuIgebit 
ad mentem patram melius assequendam, quotiescumque eo- 
rum effiata aut dobia , aut non satis decpetoria od rem con- 
ficiendam videntur. Certum sirquidetn est, patres locutos* 
fuisse iuxta doctnnaoi, qu$ie singutis ftet&tibu^s tn ecclesia 
Tigebat. Si promde certo constiterit de fide, quam ecclesia 
circa sacramenti matrimonn verhatem profitebatur , eo» 
ipBO tX)nstabH <le germano -sensu painim eccfesiasticorum- 
que scriptorum iis tn locis , in quibus de matrimonio chri- 
stiano di&serunt iuxta Teceptam ecclesiae doctrmam. Ganon 
iste ecclesia»ticae interpretationis nedum iheologice, sed 
etiam critice spectatus adeo certus esl, ut nulli sit ambagi, 
aut contentioni obnoxiu». 

lam vero eoclesidm quoyk tempore christhmum con-^ 
tugium uti saeramentum a Ghristo Domino institutum 
habuisse atque professam esse , praeter duo oecumenica 
eoncilia, tridentinum et florentinum, quae aperte matri- 
monium eodem in censu ac sex alia sacramenta novae 
legis sine uffio diserimine poraerunt,. testem habemus aliud 
oecumenicum anterkis concrlium, nempe lugdunense IL 
la qiiu> primium pax solemnie inita est inter latino^ gra&^ 
cosque sub b« Gregorio X. In huius emm concilii actis 
exhibentur litterae Micha^lis Palaeologi graeconim impe- 
ratoris ad b. Gregorium datae , quibus suo et ecclesia& 
graecae nomine fidei prQfossionem emiltit imperfttetr. Porra 
m hac fidei professioo/e , cum ad saoramenta vratum esi^ 
hmo leguntur: «r Tenet etiam et docet eadem saaola ro-^ 
mana eedesia (i^ui &q OQn£onnsMre profitetur) ^eptem esse 
eeelesiaatica mcmmatA, unum ^ilicet baptisma. . « aliud 
««t ^acraflQbentiim oou&vmBUoms . . . aliud ert poemitentia^^ 
aliud «udbaristia, aliud sacramentum orduxU^j aliud esi 
madarimimnm, aUud ex,trema unctio (2). » Hae lit^me ie* 

(2) Sacr.concil. colL Venet. 1780. tom.XXIV. col.7l.ceIebratum estautem 
hoc concilium an. 1374. 
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etae sunt id ooQGilio et approbatae veluti veratH ccmtin^ii- 
les fidem, quam pariter tenebat profitebaturque utraque 
ecclesia (3). Ei^o utriusque ecclesiae orientalis et ocoi- 
dentalis consensu tamquam fidei dogma sec. XIII. habe* 
batui^ matrimonium esse vere et proprie unum ex septem 
sacramentis a Ghristo Salvatore nostro institutum. 

Non minuB luculentum suppetit doounlentum huiud 
fidei saec. XII. Nam Lucius III. qui edclesiatn rd^it 
an. 1181. in coocilio Veronae celebmto « Universod, in- 
quit y qui de sacramento corporis et sanguinis D. N. I. Ghri- 
sti , vel de baptismate , seu de peccatorum confessione 5 
matnmonio, vel reliquis ecdesiasticis s^cramentis aliter 
«entire, aut docere non inetuunt, quam sacrosancta romati& 
ecclesia praedicat et observat , . . . vinculo pefpetui anath^ 
matis inhodamus (1). » 

Ex hac epocha ulterius assurgenfes ad a^teriora ise^ 
cula senem reperinms m ecclesia latina ordinum ad be^ 
nedicendas nuptias, et in eccle^ia grote^ euohi^giofUlii 
ritum eumdem exhibentium. 

Atque ut ab ^clesia latina seu occidentali initiunft 
sumamus, Martenius quindecim profert ardines ant^quii^ 
simos mss. ad diversas spectantes ecclesias, quae perve- 
niunt usque ad Sacramentarium gelasianum an^scilicet496. 



(3) Legitur enim ibid. n Subscripta fidei veritate (prout plane lecta est fideliter 
enposita ) yeram , sanctam , catholicam et ortliodoxara fidem cogDoscimus et 
acceptamus, et ore, ac corde confitemur, qood Tere tenet ac fid^iter docet el 
praedicat saocta romana eccleaia.» 

(4) In decreto, quod incipit Ad abolendtm, et refertur extr. de haereiicis, 
Oe quo concilio cf. Ampliss. colleet. conciL venetam 177S. tom.XXU. col. 490-494. 
Hoe decreto ferit Lucius lU. inter ceteros etiam pauperes lugdunenses, seu 
▼aldensea, qui lioet yaria ratione erraverint circa sacramenta, attamen certum 
est ex eomm docnmentis matrimonium inter sacramenta retinuisse. Etenim 
praeter quam quod auctor poematis La nobla Leyzon commendat fidelitatem 
in coniugio, quodappellat nobilem contractum scribens v. S8. Gardesferm les 
matrimoni , a quel noble convent ; Epistola fideU docet matrimonium esse 
quartum sacramentum Cf. Herzog Les Vaudais du moyen 4ge. Ver. e% liDg. 
germaoica in Annales catholiques de Gen^e, Mars 1855. pag. 285 seq. 
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seu sub finem seculi V. de quo peculiari ratione mcx 
agemus. Interim animadyertimus in tribus eiusmodi or- 
dinibus matrimonium conceptis verbis sacramentum niin- 
cupari (5). Ad quod sacramentum propterea rite suscipien- 
dum in iisdem aliisve ordinibus praescribitur peccatorum 
confessio (6) . Ex his vero ritualibus , aut pontificalibus 
nonnuUa ante octigentos, nongentos, aut etiam mille an- 
nos exarata sunt. 

Omnium autem antiquissimum est Missale gelasianum, 
quod omnium primus vulgavit b, card. Thomasius ^ si- 
mulque certis argumentis ostendit Saeramentorum librum r 
uti inscribitur, s. Gelasio vero eius auctori adscribendum 
jesse. Itaque in lib. III . Sacramentorum s. Gelasii occurrii 
Actio NupUalis, id est celebritas nuptiarum, quae iuxta 
veterem morem fiebat inter missarum solemnia (7); in ea 
gratia exposcitur ut nubentes sanctificet, eosque idoneos 
reddat ad munia coniugalis status rite obeunda, quae gra* 
tia est sacramentalis ; ac praeterea Uges datae dicuntur itH 
stituta futurae , id est legis novae , quae connubii vincuta 
ad perfectiorem statum adduxit (8); tum eis communio 
diatribuenda praecipitur. Quac quidem omnia palam osten- 

(5) Hatusmodi est ordo XIV. ex rituali Heodiensi in quo legitur : « Ritu^ 
ae forma solemniter celebrandi sacramentum matiimtmH: » 9lier qui est XII. ex 
Teteri Rituali lemoTlensi haec habet : « Incipit modus administrandi ma/rimo»lt 
«acramen^t^m.» Similiter legitur in ordine XV. de quo mox iterum dicemus. Cf.De 
antiquis eccles, riiib. lib. I. par. II. cap. IX.art. V. 

(6) Slc in ordine XIV. « Deinde pridie quam sponsns et sponsa sacramentct' 
Hter contrabant^ diligenter se praeparabunt ad con/essionem sacramentalem. In 
ordine vero allegato XV. ex Rituali ambrosiano dicitur: «Ipse parochus serBiooen» 
habebit de tI, sanctitate et eeremoniis hnius sacramenii..., sponsus et sponsa 
ante consuiiimationem roatrimonii , peccaia confessi etc.» Cf. ibid. 

(7) Cf. Ven, viri losephi Mariae Thomasii cler. nguL S. R. E. Cardinalis 
9pera omnia ed. Franc. Vezsosi Romae 1751 . tom. VI. JPrcuif. lilni ires sacramen' 
toruM A.iT.pag. II. seqq. Nec non Franc. Vezzosi 1» novam editionem pra^atio 
pag. XII. seqq. Ubi is adversus lac. Basnagium pro antiquitate ms. thomasiani 
disputat. Hos ipsos s. Gelasii sacramentorum libros postea ex ms. remensi et gal- 
lonensi an. 900. vulgarunt Hugo Menardus iu append. ad sacramentarium s. Gre- 
gorii M. et Martenius I. c. 

(8) Prout doete exponit Menardus in nota tia4. 
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dere ibidem' agi de matrimonio gratia diyina aucto, seu 
de noyae legis sacramento , nemo nisi scepticus non videt. 

Ex gelasiano porro suum confecit sacramentarium 
8. Gregorius M. uti testatur loannes diaconus eius bio- 
graphus scribens : « Sed et gelasianum codicem de mis^ 
sarum solemniis , multa subtrahens , pauca convertens ; 
nonnuUa adiiciens pro exponendis evangelicis lectionibuB 
in ^nius libri volumine coarctavit (9) . x> Verum et Gelasius 
hoc opus suum confecit ex s. Leone Hagno potissime aV 
que ex eius praedecessoribus romanis episcopis (10). Ex 
quibus iure inferimus doctrinam et fidem de sacramento 
matrimonii presse accepto primis ipsis ecclesia^ seculis 
iugiter viguisse in Occidente. 

Eamdem pariter iugem constantemque doctrinam pro* 
(essam esse orientalem ecclesiam, docuinenta nobis indu«- 
Ina ostendunt ex remotissima aetate petita. Nam primo ex 
conciliis celebratis adversus Gyrillum Lucarim orthodoxae 

W Ifl 8. Gtt&iTii viU lib. ll.cap. XVI. 

(10) Cf. b. Thomasii praef. ed. cit. pag. VI. qui contulit phrases leoniaiias onm 
phrasfbns qnae occnrrunt in codic^ gehislano, repentque nedum 8ententia8^ tfed 
ipsamet Terba Leonis hic recitari. 

Vemm non amplius opus est coniecturis,postquara cl. lo. Blanchinins quartom 
tomnm adiicfens Rom. pontificum vitis ab Anastasio collectis et a patruo suo Fran* 
«iscQ Blanchinlo jllustratb, oposculum edidit snb hoc titulo: Codex sacramentorum 
vetus Romanae. eccksiae a sancto Leonepapa confectus,primum prodiit ex mum 
Ubro mUle annos conscripto, qui extat in bibliotheca amplissima capituli 
veronensis. filissale boc leonianum rursum vulgavit d. Muratorius in op. IMurgia 
romana vetus. Venet. t748. vol . I . In hoc vero leoniano sacramentario missa hab^r 
subhoc titulo: Incipit velatio nuptialis sub n.XXn. apod Muratbrinm pag. 446. 
Siconferas actionem nuptialem s.Gelasii cum velaUone nuptiali 8.Leoni8, de- 
prehendes s. Gelasium a s. Leone illam derivasse, ac fere expreasisse; floruit porro 
8. Leo M. an. 461 . Sed et Leonem a praedecessoribns suis hoc sacramentarium de* 
rivasse non obscure coUigimus ex 8. Innocentii I., qui floruit ab an. 40S ad an. 417., 
epistola ad Decentium , in qua scribit: « Si instituta eccleBiasticay ut sont a beaUs 
apostolis tradita integra vellent servare domini sacerdotes, nulla diversitas etc.w 
et paulo post : « Quis enim nesciat aut non advertat , quod aprindpe apostokrum 
Petro romanae ecclesiae traditum est , ac nunc usque custoditar ab omnibus 
debere servari? Quae confirmant quoad substantiam hniusmodi sacramentaria, ac 
proinde quae ibi constituta sunt circa ritum nuptianim , ut sacramenti , origiDem 
habere antiquissiniam atque adeo apostoUcam. 
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fidei proditorem » eiusque asseclam loamiem Gariophyllum 
saeo. XVII. ^ cuiusmodi (uere synodus hierosolymitana sub 
Dositheo patriarcha, aliaeque coactae aub Cyrillo Ber- 
rhoceasi ae Parthenio seniore; nec non ex confessione 
erthodoxa , ex tractatibus , expositionibuscpie eorumdem , 
Gbregoriique Protosyncelli , patet omnes uno ore unoque 
eonsensu testari iuxta perpetucMoct eeclesiae orientalis fi-* 
dem^ matrimonium unum esse de s^tem sacramentis a 
Ghristo institutis (11). Deinde si consulamus Simeonem 
thessiilonieensem praecipuum posterioris aevi graecorum 
dieobgum, qui floruit seo. XV. ineunte (12), quique 
«dstruit christianum poniugium inter septem ecclesiae sa- 
cramenta (1 3) ; si antiquiorem praeterea inspici^mus fidei 
eonfessionem Micha^Iis imperatoris paulo ante oommemo- 
ratam in concilio lugdunensi II. sec.XIII. abunde liquet de 
plena et perfecta ea aetate circa hunc articulum ecelesiae 
onentalis cum occidentali consensione. 

At ex his recentioribus monumentis ad antiquiora porro 
assurgentes pervenimus ad euchologia, eaque antiquis- 
fiim^, in quibus offyoium coronationis , seu celebrationis 
nuptiarum continetur. lam vero horum euchologiorum ori- 
ginem plane antiquissimam esse exinde constat, quod non- 
nullorum mss. codices perveniant ad sec. ecclesiae octa- 
vum eoq^e ampUus (1 4) . Haec igitur quae in usu fuerupt 
in omnibus graecorum ecclesiis longe ante photianum 
schisma, nobis exhibent ritum quo administrabantur sa- 

(n) De his fiise agit Renaadotius tom. V. De la perp^ttUti de lafoi liv. VI. 
ch.I. quiafrerttestimoniaauthentica Cot\fes8ioni8 orthodoxae, Gregorii Proto* 
synoelii , et Bnchiridii eontra lutheranos et calvinistas editi a patriarcha Do* 
«itlieo una cum opusculo Joannis Cariophylli ac Hieremiae. Quae cum notissima 
sintyne longiores simns, siientio praetermittimus. 

' (12) Obiit enim an. 1429. De quo cf. J. A. Fabricium Biblioth. graeca tom. XI . 
p. 300. ed. Hamburgi 1808. 

(13) In Tract. de sacram. cap. 276. et mrsum Deinitiat. cap. 33. «Septem 
quoqne, scribit, sunt ecclesiae sacramenta, quae per spiritum operantur, videli- 
cet baptismus, unguentum, communio , nuptiae, poenitentia, et sanctum olenm.w 

(14) Cf. Goarium in proemio ad suum Buchologium. 
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^rcimettta isiii^la ab aetate immemorabiU , nempe A ae^ 
tate apodte^ioa, ul pafel ex eoram sabstantiali miilErrtni^ 
late , quae aliunde repeti nequit ; quod iamdiu animadvertH 
>re) ipse Grotiud (11^)^ In officiis porro ooronMN!)nis tum a 
)6oano l^ «i Martenio Tuflgatis , in quibuS' otationes ei 
ritU9 celdiM^tionis eoniugii exhibentur, elsi mira reperie^ 
lur aedtdentalis discrepantia a ritibus el lorationibus, qu^* 
bus uti consaevit eeclesia lahna, atlamen ad signtfieandum 
in hae oetebralione conferri Tere el proprie sacramentmifr 
mira apparel consensio. Siquidem gratia pariter a Deo 
Salvatore nostro expodcitur super nubentes, ut se invieettf 
oasfa projsequaiitiir dileetione; mentio^ fil lum hmorahitif 
€0nmihii ei lAari ifnmacuhii iuxta Aposlolum (16) , tum 
benediclioBis a dirislo iti nuptiis Ganae eoliatae , ae mt- 
raculi ab Hy perpetrati^ atque alia ^usmodi oecamml., 
quae graliam sanclificaniem signifioanl per hoc saeramen-^ 
lum c^latam, aul conferendam. 

Praeterea, quemadmodum in sacramentariis lalinorum ^ 
sic in euchol^i» graecorum communiQ praescribitur spon^ 
80 et sponsae daada corporis el sanguims Domini in ipsa 
missae aotione , aut saltem posl misaam ex praesanctifiea-^ 
lis (17), adeoque et praevia peccatorum confessio. Qtoem* 
admodum pariter in ecclesia tatina a pietate maiorum 
e^lnrabatur dies Ifigesimui» el anniyersaHus matrimonii sa^ 
«rificii ini^nienli oblatione , ac eiusdem sacri partieipaliMe 
myslerii (IS), sie in eeclesia graeca oratio invenitur ettfH 



(15) Im Voio pro pace Hfmtra Bi»eium «igens de eetffonnilate litofgkunMi 
pro reali Cfaristi praesentia opp. t^eofo^k;. ed. Amsteiod. 167». toon. III. pag. 670. 

(16) Hebr.XIU.4. 

(17) Gf . Goarinm in i^tfclitofo^io cit. ad offieium tortmaltkm^ not. 7 . pag. 89». 

(18) Legitur enim in Missali gelasiano « Ivjra aciimem ad tfigesimum vt/l 
nnntuUem nuptiartm: ifanc igftur oUationem, Domine, fiunuloram tuoromtf/t 
et illatf quam tibi ofTerunt ob diem trigesimnm eoninnctionis suae , vel annualemv 
quo die eos ingali vincuio sociare dignatus es, placatus accipias deprecamur.» Apud 
Muratorium LitHrgia romana vetus tom. 1. col. 712. Of. eCiam Hugonem Menar- 
<dara in notis ad Sacram. Gelasii i» hunc loc. 
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solvuniur coronae octava die (19). Qui mos.itidem servatur. 
in ceterorum sacramentorum receptione , praesertim ba- 
ptismi et ordinationis (80). 

Exploratun^ itaque est penes utramque ecclesiam con- 
nubium uti.yerum et proprium novae legis sacramentum 
iugiter creditum fuisse. Idipsum constat in ecclesiis orien- 
talibus siye orthodoxis sive heterodoxis, nempe nestorianis 
et monophysitis obtinuisse. De orthodoxis seu melchitis, 
nuUa potest subesse dubitatio; cum enim communicaverint 
c^m ecclesia romana , nempe catholica , necesse est . ut 
eamdem fidem professae fuerint. Ceterum cum a giraecis 
(Nrientales ritus. suos magna saltem ex parte hauserint ab 
iipmemorabili, hocipso et matrimonii celebrandi ritum et 
doctrinam ab ipsis sunt mutuati. Superest igitur ut id 
ipsum evincamus de.sectis iam a quinto saeculo ab eccle- 
s^a seiunctis, cuiusmodi sunt nestoriani et monophysitae^ 
qui ut contingere solet in varias sectas ab invicem se subr 
diviserunt. 

Quod proinde spectat ad syros nestorianos , huius apud 
ipsos fidei, quod nempe matrimonium sit sacramentum^ 
testem habemus locupletissimum Sulaka patriarcham in 
professione fidei, quam Romae adhuc monachus an. 1553 
emisit, in qua sacramentorum nuoiero matrimonium di- 
serte adscribit inquiens : « Gredimus quoque in sanctum 
baptisma et in, sacrificium quod est corpus et sanguisi Chri- 
s|i, et in sacerdotium sanctum et in matrimonium (81). » 
Item testem habemus Ebediesu, qui agens de sacramentis 
ecclesiae, dematrimonio eiusque.mysteriis scribit: c< con- 

( 1 9) Haec huias orationis formula est: «Donoiine Deus noster, qui anni eoronae 
bepedixisti ; et has coronas connubii lege ad inTicem iunctis imponi tradidisti , 
Teli^ti continentiae mercedem eis reddens, quia puri ad nuptias a te sancitas com- 
mendarunt etc.» Cf. in hanc actionem notaa Goarii 1. c. 

(20) Cf. Goarium 1. c. , 

(21) Cf. lo. Simon. Assemanum Bibliotheca orientalis. Romae t728..tom. ill. 
par. II. Dissert. de syris nestorianis pag. CCCXVII seqq. 
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iogium quod secundum legem christianam contrahitur. : .. 
opus sanctum scripturae appellant : : sanctum nempe est 
poniugium per omnia , et immaculatus coniugum thorus : 
quum potissimum a b. Paulo idipsum esse sacramentum 
slatuitur eorum , quae supra mundum eminent : hoc enim, 
inquit, saoramentum magnum est: ego autem dico in Chri" 
^o atque ipsius ecclesia (22). x> Eiusdem sacrammti ritus, 
DOB secus ac baptismi, eucharistiae, aliorumque sacra^ 
mentorum extat in rituali chaldaeorum , atque ita mscri* 
bitur: ordo ciespon^a^tonis; tum ineoccmtinetur ordo spon^ 
salium ; ordo benedictionis sponsi : et sponsae , benedictio 
fyestium, coronatio coniugwn et benedictio thalami (23). In 
quem ritum commentarios ediderunt Georgius Arbelensis, 
et Timotheus IL patriarcha, qui praeterea adnotat ad oon* 
iungendos sponsos in matrimonium requiri ut adsint sacer- 
dos, crux, calix vino et aqua mixtus, pulvereque quodam 
aspersus et annulus (24). Sed ut redeamus ad Ebediesum 
Sobensem, cum inter nonnullorum nestorianorum errores 
circa sacramenta eos recensuisset, qui pro matrimonio in- 
ter septem sacramenta ponebant signum crucis subdit : 
« Qui vero fermentum pro sacramento non agnoscunt, ma- 
trimonium iuxta legem Ghristi initum pix> septimo sacra- 
mento enumerant. . . . Si quis autem ex externis scisci- 
tetur, quo pacto singula praedicta sacramenta sanctitatem 
et sacramenti rationem obtineant, respondemus; tria ad 
confectionem cuiuslibet sacramenti concurrere : primum 
quidem est ipse sacerdos verus. . . . Alterum vero est ver- 
bum et praeceptum Domini sacramentorum , quod de sin- 
gulis sacramentis mandavit: tertium conscientiae minime 
haesitantes suscipientium , et forti fide roboratae ; pro certo 



(22) Dissert. cit. pag. CCCXVIII. Ui€ Ebedlesu Aredi filius ab anno Christi 
1074 ad 1090. sedem paf riarchalem tenuit. Cf. Ibid. pag. CLXXIV. 
(13) Cf. Ibidem. 
(24) Ibid. 
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habenles ea ^ quae in sacramentia significantur , Yirtiite 
eaelesti fieri (95) , -m ut alios praeleream (86). 

Eamdem esse iacobilanim et ooptorum fidem , testis est 
los^hus Abudaenus in opuscuio de eorum institutis (S1). 
Addit r&vo eruditissimus his praesertim in rebus loseph 
Simon Assemanus: « Ad sacramenta quod spectat, septe^ 
narium eorum numerum, qualis ab ecclesia catholica agno 
seitur, apud iacobitas sacrosMctum esse liquet ex eorum 
rituaUbttS et pontifioalibus libris^ quorum exemplar Hi-« 
oha^is (i8) patriarchM auctoritate editum habenras in bi-^ 
Uiotheca vatieana; longam autem hic foret receAsere eius 
genti» scriptorum opera , quae sacramenta eoclesiae et di^^ 
Yiiia officia doctis commentariis ilhistrarunt, ut loaniies 
Darensis , Moses Barcepha , Dionysius Barsalibaeus , laco^ 
kus Tagritensis , Gregorius Bar-hebraeus aliique (S9) . » 
Sane de matrimonio tamquam d^ vero sacramento a Ghri- 
sto Domino instituto disserit Bar-hebraeus sub tixnh Jk 
spomalibus (30), nec non Abu-Isaac Benassal in Ntimoea^ 
none sub titulo Be sponsalibus et matrimonio (31). 

De coptis iacobitis speciali ratione disserens SoUerius 
haec habet : « Inter sacramenta verum et proprium habere 
locum ( matrimonium ) , ut caetera omittam , ex eo ape#te 
cOnficitur, quod sacerdos nubentibus assistens, et consue^ 

(2a) Eftenim Assemanus tom. 111. Bibliath. orient. part. U.pag. CCXL. agens 
de syrochaldaels nestoriaBis, qui commentaria ediderunt circa septem sacramentay 
ln quprvm miioero nakimonium includunt , inter alios lii ab eo nooiikiatini re- 
i^sentar: t^drs^» Haoanjus» los. Arsunita, los» Adiabenus, El^ediesu» Moaulanus» 
lo. Phinphonsis, Abraham BarLiphe, Cyriacus Nisibis, lo. Bar-Abgan, Elias Bar- 
CAuuiui', Georgilie Aritelae. 

(3^; U>|4. Uml Ul- j^rt. h pa^. 956 seq. 

(27) Quod bxonii latine prodiit an. 1676. 

(26) Qio Michafit oognomento magnus in serie patriarcharura iaoobitanim 
centesimus claruit circa an. 1190 Adeoque sec. XU. hoc ritualiura exemplar exara^ 
tum est. 

(29) BibUoth. orien. tom. il. Dissert. demonophjftis n. V. de sacramentis 
ecclesiae. 

(30) In Libro Directionum , seu Epitome ecclesiasticorum canonum. 

(31) Part. II. cap. II. 
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tas prdceB recitansi identidem repetat gratiam contrahen- 
tibiui ex ea suaoeptione oonfeiri. Omftia cNrdinate proce* 
duBt : praiemittttiiitor «pemsalia , caiientur impedimenta y 
mutum eoasentos et aoceptatio expresse dedarantur , iis- 
que ri(e peralsitis, celebraUir missa^ 9ub cuius finem spon* 
auf utettjue, praevie confessuft, saoram eucharistiam red- 
pil|y et in paoe dimittitm*. Quid hie ad sacramenti rationem 
^besse velint critioi , haud equidein assequor ; si qilid 
aliunde pecceC co|ytomm ignorantia, id neque huic, neque 
aliis sacfameatis detrimentum affei^ posee perspicuum 
est (3S)). » Alia phirB, videri possunt c^ud Blenaudotium , 
quae orientalium omniuQi perpetu^m consensionem in re- 
oens^do ccmiugio inter septem sacramenta a Ghristo in- 
slituta manifestissime ostendunt (33). 

His aliquid adiicere lubet ex ecolesia armena ad con- 
stituendum plenioreip orientalium omnium communionum 
consensum eirca veritatem sacramenti matrimonii. Gonstat 
porro avmenos una cum ceteris septenarium quavis aetate 
sacFamentonim numerum admisi^se et eredidisse omnia et 
singula a Ghristo instituta. Guius affirmationis vadem da- 
mus infensissimum ecclesiae catholicae hostem atque mo- 
nophysitieae haereseos promotorem acerrimum Vartanum, 
qui in moniHs ad armeMS haee scribit: c< Paulus aposto- 
Itts discipahim suum Dionysium de septem ecclesiae sa- 
cram^tis erudiyit (34), » et it^rum : crSeptem, inquit, 
ecelesiae sacramenta iugiter ^ercemua. Ghristianismus 
enim in septem ecclesiae sacramentis nititur (35). » Enu- 

(^^) A^tq^i^fon BoU^nd. mei^^ juoii tQm< Y- in.ap^Q^ce ^d patriarch^s 
alexaudr. De copiis incobitis sect. liC. De coptorum sacrainentis et ieiuniis. 
S.224.pag. 147 

(33) Op. cit. De laperpMuiti de lafoi tom. V. liv. VI. ch. IV. 

(34) Cap. I. 

(36) Cap. VI. QHitm Vartanushic armeniomm episcopus, prout armeni eius- 
que scripta testantur , duobus fere ante conciKi florentini celebrationem seculift 
opera sua ediderit, patct qua aflirmaverit inscitia Kemnitius in Sxam.conc. 
Tridentini par. II. cap. De numero sacrament. pag. 85. « Septenarioiii numerum 



12 LIB. I. SECT. I. DE MATRni. SACRAMENTO . 

merans autem eiusmodi sacraaienta pergit idem auctor: 
«Primum sacramentum est baptismus; secundum missae sa-^ 
crifioium; tertium benedictio unguenti, quod latini chrisma 
vocant ; quartum est ordo ; quintum est matrtmonium; 
sextum est oleum, c[Uo unguntur infirmi etc. (36). x> In 
rituali eorundem armenorum libro ritus describitur quo 
conficitur hoc sacramentum , qui non abludit ab eo quo 
celerae ecclesiae orientaleis utuntur , atque gratiae et sancti-* 
fieationis fit mentio, quae per dius susceptionem confertur* 
Sic enim sacerdos, dum benedicit nuptiis, adprecatur : 
« Benedic, Domine, istorum coniugium beiiedictione per-* 
petua, et concede, ut per hanc gratiam isti fidem, spem 
et charitatem custodiant: dona eis mentem sobriam, co* 
gitationes pias . . . sanctum conserva istorum cubile , ut 
omni ex parte roborati, in tuo beneplacito perseverent. » 
Deinde coronas imponens eorum capitibus , prosequitur : 
u Benedic, Domine, et sanctifica horum servorum tuorum 
coniugium : tu enim eos ad benedictionem hanc tuam per- 
duxisti, et posuisti in capitibus eorum coronam de lapide 
pretioso. . . . Non enim prohibuisti nuptias, sed sanctifi-* 
oasti eas, et sacerdotaliter benedixisti, atque veracissimo 
tuo verbo confirmasti, dicens: quod Deus coniunxit, homo 
non separet (dl). » Quibus nihil luculentius desiderari po- 
test ad significandam gratiam, et sanctificationem , quae 
per nuptias communicatur; Alia non pauca, quae hanc in 
rem proferri possent ad perpetuam adstruendam ecclesia* 
nun tum orientalium tum occidentalium fidem ac praxim 
quoad huius sacramenti veritatem praetermitto , cum ea 
quae allata suht ad sobrium quemquam hominem persua- 
dendum sufficiant. 

sacramentoriim a florentina synodo armenis obtcusum fuisse, cum eom per mille 
et eo amplius annos ignorassent.» Cf. Clem. Galanom in Coneiliatore ecclesiae 
armenae cum romana. Romae 1661. tom. II. quaest. 3. §. 1. pag. 4S9. 

(36) Ibid. cap. VI. 

(37) Apud Galaanm op. et loc. eit. §. V. pag. 469 seq. 
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Quanfa aolem sh liliirgianim , ac sacratnentarioniin 
auctoritas ad ecclesiae 'fidem testandam kc patefaciendaiiBl 
nemo nisi hospes in theologicis di^ciplinis^ignorat. Siqt^ 
dem heic agittir non de testibus singularibtts atque prr^ 
vatis, sed de collectivis et publicis; agitur de Vocibus in^ 
tegrae communionis seu ebclesiae; agitur de testimomo 
concordi et solemni ecclesiarum, licet interdum inter ise 
non solum ritibus, verum etiam fide et commuilione dis- 
sidentium a pluribus seculis ; agitur de testimonio secta-^ 
rum , quae a seculo rei christianae quinto, aut sexto se- 
paratae sunt ab ecclesia romana seu catholica, quarum 
euchologia Tel paulo post separaiionem confecta sunt , seu 
potius antea , additis deinceps ac interieotis erroribus se- 
ctae uniuscuiusque propriis, quibus ipsae antiquissima illa 
euchologia corruperunt (38) . Agitur de eo quod in usu quoii- 
diano positum est, cuiusmodi sacramentorum administratio 
est ac susoeptio, ac proinde de manu, ut ita dicam, iq 
manum transmittebatur ; agitur-denique de re summi md- 
menti, nimirum de sacramentis quorum doctrina singulari 
quadam cura fuit semper ab ecclesia servata. Est igitur 
sacramentariorum , euchologiorum , ritualium , litui^ian 
rumque testimonium obini exceptione maius. 

Gum Tero horum librorum origo ipsis ecclesiarum in^ 
cunabulistribuenda sit , immo Yoro apostolis, qui ecclesiat^ 

(38) Coqstat eaim pleraaqueliturgias orientales apiid syrof9^ coptos, 8ive moiio* 
pbyutas y sive nestorianos ante eorum defectionem in usu fuisse. Qua de causa tam 
monopbysitae qnam nestoriani cnioscomqne sectae sna repetnnt euchologiay litor^ 
giaSyac ritoalia ab ipsis apostolis; idem dic de armenis , ceterisque, cuius rei moniH, 
menta ease possunt vel ipsa nomina lacobi , Marci etc. quibus eiusmodi librl sunt 
inscripti , saltem quatenus confectf sunt ioxta ordinem ac documenta , quae in 
ateolvendis divinis ofBdis ac sacramenlis adminlstrandis apostoll aut.vlri i^ 
stolicl tradiderpnt. 

Cf. Renaudothim Liturgtartim orientdlium collect.Phm 1716. tom. I. InProe- 
fai, generaUf tum vtkDUsert, de liturgUmm orientalium origiTie et auctoriMe^ 
nec non in Ditsert. de coptitarum alexandr. liturgiis tom. I. Item Assemanumi^if 
blioth. orient. tom. II. parte secunda Dissert. de syris-n^storianis $. X2LII. Ritus 
et consuetudines peeuliares nestorianorum n. 5. 
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por orbem universum insUtuermity cumque mira cotisen- 
aAQMe matrimonium inier sacramenta a Ghristo Dominp 
ufiiatitilta ) illiusqioe administrandi #itus ab immelinor&bili 
descriptus iaveniatur tum in Saoramentariid ecdeaianuD 
occidentaUum , tum in Euchologiiii ecclesiae graecae , ei 
^leieybarum omnium orientalium i^ pronum est coUigere» 
prout^i^ initio constituimus , constare dvidentissime quovis 
tempore ecc}esiam univetsam doctrinam hanc , immo fidem 
professam esde publice ^ solemniter , malrimonium vere 
et proprie esse sacramentum , seu sigiium efficax gratia^* 

Quod si talis fuit iugis ac perpetua ecclesiae fideSf 
cum ecclesiae patres iuxta fidem quae in eadem eoclesia 
vigebat scripserint, aut fueriat locuti, hoc ipso illorum 
testimonia quae ambigua videri possunt , locutioneaque obr 
sourae, quaeque per se minus essent aptae ad reod ^w- 
^oiendam, ex cognita ecclesiae fide novam lucem novuair 
qUe robur acquirunt^ Patres enim perinde ao de abis 
arttculia, qui postea in dubium revocati sunt^ ita etiam 
4e huius sacramenti veritate veluti omnibus perspMta 
atque a cunctis admi^sa sunt loouti; neqUe umquam dir 
recte eam sibi adstruendam sumpserunt , quasi de re du*- 
bia ageretur. Quoties propterea diaserutit do nuptiis o^ 
lebrandis cum conscientia episcopi, de benedictione a 
Domibo nuptiia impertita , de copioso gratiae n^uQ^re ilUa 
adnexo, quoties, inquam, hasce aliasve similes formulas 
usurpant , toties testimonium perhibent veritati quam ec- 
clesia usu ipso ac praxi quotidiana ante omnium oculos 
oonspectumque profitebatur. 

Quibus praemissis, nihil aliud superest , quam ut sin- 
gularia quaedam patrum testimonia ac effata proferamus. 
Quamvis vero ea notissima sint , omniumque pene ore 
trita, atque a theologis catholicis iamdiu collecta, ne ta^ 
men quidpiam ad pleniorem probationem adversus huius 
temporis haereticos desideretur, qui adhuc pugnaciter de- 
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megiail l^iiius sacrameB^ veriu^in, non piget ea denna 
lieio describere. Ne yero inordinate ea praferamus ^ in 
quasdam veluti dasses eadem redig^ii)u§.: : ; 

Ac primo quidem ea adducimupi ius quibuS' fnenftio fit 
d^, b^nedictione. Jiehoc po^ YetustissiolQ ritu iatn IpQutus 
est Teftullianufi inquicais: «Quod (matrimppium.) ecclesia 
coneiliaty et confirmat oblatio ^ ei olmgfuU benedicUo {%9) ^t^ 
Atque praetermi^o Soterii papae testimpnip, quod procul 
dubio ad^criptitium est (10), s. Sjridus k>queB9 de lectoris 
coniugio a Una tantum , inqfiit ^ i^ti ejsi; qu^m virgiaem wns^ 
mtmi per sacerdotem 6en6£^c^^)|96 percep^rit u]^)rQm conteil^ 
tus (41). D Hilaricus DiacoQtLSr) seu auctor Commentarii in 
epist. b. Pauli, quod. s. Ambrosio tribuebatur ^ scribit : 
!K Primae nuptisiie sub benedictione Dei celebrantur subli- 
miter (42). j» Ad quem ritum aperte etiam alludit s. Gr^o- 
riu$ . naziaiizenus dum Procopio amico suo ita scribit de 
nupliis OlympiiKiis quibus intere^se non potuit: a Nuptias 
ceJebmnus, forsan dixeris, idqueaureae tuaeque 01^-* 
piadi«» i^ grex ^iscoporum aderat: tu vero aberas, vir 
egregie, viei dedignatus , vel gravatus. Neutrum horum* . . 
Nam alioquin quantum ad voluntatem attinei^ et adsum 
ac simul festAim celebro , iw)enilesque dextras inter $e iungo 
atque ^rasque Dei mamui (43). Item s. Isidorus Hispal. 

(39) Lib. lli Ad uxor. cap. 8. Ex quo Joco apparet iam a terfulliani aetate , 
oeaipe sab finem seeuli II. ifttra inissaruin eeu ^lationi» Sdiemnia conio|{a oe* 
iebrata fuisse, quae est sacraonenti signaculum, ut loquitur Rigaltius ad h. XiOC. 
.Cf. eliam adnotat. p. De la Cerda. 

(40) Huios pontificis rerba, qnae hoee snnt : « Ut sponsos et sponsa cum 
pnoGi^iia et ob^tionibus « sacordote benedicfmtnr » aliega^ UMgo Menardus Iq 
nota ll46.ad Lib, Sacrament. s. Gregorii papae, at haec epistola ad merces isi- 
dorianas pertinet. Cf.Coustant Epist. rom. pont. p. SS.Inservinnt tamen utimono- 
mentum illius aetatis in qua eiusmodi epistola eonficta eat. Idem dic de epistola 
supposititia Horsmisdae quam pariter prof(^t idem Menardus. 

(41) Epist. ad Himerium episc. tarraGonensem c. JX. 

(42) Comment. in ep. I. ad Cor. c. VU. v. 40. in appoid. ad opp. 8. Ambrosii. 
Hi comme&tarii omnium qui snpersunt antiqoissimi esse videntur; nam s.Io. 
Chrysost. posterior est aeque ac Theodoretos. 

(43) Epist. GXCIII. ed. Paris. 1840. opp. tom. II. a{ias ep. LVU. 



IS LIB. I. SBCT. I. DB MATBIII . ' SAGBAMENtO . - 

scribit : « Nam quod • in ipsa ' coninnotione comilibii a m^ 
oardote benedieatur, hoc est a Deo prima in ipsa coniunctione 
hominis factom est (44).x> Et haec quidem quod ad hanc 
primam classem attinet attulisse sufficiat (45). 

Ad alteram classem eos p^tres refero qui sanctifica* 
tionem coniugio tribuunt. Eiusmodi sunt s. Ambrosius, qui 
christianos dehortaturus a iungendis nuptiis cum infide- 
libus , hac ratione utitur : n Nam cum ipsum CQniugium 
velamine sa^erdotali ^t benedictione sanctificari oporteat , 
quomodo potest coniugium dici , ubi non est fidei concor- 
dia (46),» et alibi , <v Neque vero nos negamus ^anc(f/(- 
eatwfn a Ghristo esse coniugium , divina Yoce dicente : 
erunt ambo in unam camem et in uno spiritu (47).» Item 
s. Gyrillus alex. «c Ghristus, inquit, ipse cum discipulis 
suis invitatus venit ( ad nuptias), non tam epulaturus , 
quam ut miraculum faceret , ac praeterea generationis hu- 
manae principium-^anc^t/Scare^, c[uod ad camem niminim 
attinet. Gonveniebat enim, ut qui naturam ipsam hominis 
renovaturus erat , non solum iis , qui iam in ortum vocati 
erant , benedictionem impertiretur , sed et iis quoque qui 
postea nascituri essent gratiam praestitueret, eteorum 
ortum sanctum efficeret (48) . » S . Augustinus praeterea ad- 
dit: « BonUm nuptiarum per omnes gentes , atque omnes 
homines in causa generandi est , et in fide castitatis quod 
autem ad populum Dei pertinet, etiam in sanctitate sa- 
cramenti (49) . » 

Tertia classis ex iis coalescit patribus, qui gratiam 
per coniugium couferri aperte significant , aut supponunt. 



(44) De (ffigin, eccles. lib. II. cap. 19. 

(45) Alia Yideri possunt apnd Hng. Menardnm loc. cit. 

(46) Epist. XIX. ad Vigil. ed. Maur. col. 844. 

(47) Inepist. ad Siriciumpapam n. 5. apud Constant. Epist. rom. ponl. col. 670. 

(48) Comment. in Joan. lib. II. cap. 2. v. l. opp. eA. Pans. 1638. tom. lY. 
pag. 155« 

(49) De bono coniugali cap> XXIV. n. 32. 
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Tales sunt Tertullianus , qui loquens de coniugio in qiio. 
alier coniugum ex paganismo ad fidem christianam con- 
Tertitur, ait : « Si ergo ratum est apud Deummatrimonium^ 
huiusmodi , cur non et prospere cedat , ut pressuris , et 
angustiis , et impedimentis , et inquinamentis non ita la- 
cessatur , habens iam . ex parte divinae gratiae patroci-, 
nium (50)?» Innocentius vero I. scribit: «Statuimus, fide 
catholica sufiragante , illud esse coniugium , quod erat pri- 
miius gratia divina fundatum (51). » Idipsum habet s. Am- 
brosius , qui « Gognoscimus , inquit , veluti praesulem 
ciistodemque coniugii esse Deum, qui non patiatuc alte- 
rum thorum pollui ; et si qui fecerit peccare eum in Deum , 
cuius legem violat, grattam solvat: et ideo quia in Deum 
peccat , sacramenti caelestis amittit consortium (52);» lo- 
quiturl autem s . Doctor , ut patet ex orationis serie , de 
christianis, ac.proinde de gratia sacramentaU , ih quam 
peccat qui matrimonium foeditate aliqua deturpat. 

Huc accedit quarta classis patrum, quae ex iis con-: 
stituitur , qui coniugium pressa significatione sacramentum 
Yocant, uti iterum Tertullianus , qui improbans bigamiam 
successivam scribit : « Ut igitur in Domino nubas secundum 
legem et Apostolum (si tamen vel hoc curas), qualis es 
id matrimonium postulans, quod eis a quibus postulas, 
non licet habere; ab episcopo monogamo, a presbyteris 
et diaconis eitjtsdem sacramenti, a viduis quarum sectam 
in te recusasti? (53). » Item s. Leo M. , qui ostensurus 
aliud esse uxorem , aliud vero concubinam, scribit : « Gum 
societas nuptiarum ita ab initio constituta sit , ut praeter 
sexuum coniunctionem haberet in se Christi et ecclesiae 
sacramentum, dubium non est eam mulierem non pertinere 



(50) Lib. II. Ad uxor. cap. VU. ed. Bigalt. 

(5i) Epist. XXXVI. ad Probum. Apud Coustaut col. 010. 

(52) Lib. I. De Abraham c. VII. n. 59 , 

(53) De monogamia cap. XI. ed. cit. 



tS ta. I. 8EGT. I. VE MlTin. 8AC1AEE11T0. 

ad matrimoninm , in qua docetor nuptiale non fiiisse my^ 
stertum (54),» quae nempe non fuerit l^timo ooniugia 
loncta. Sic etiam passim eadem habet s. Augustinus^ uti 
cum scribit: «Per hoo ergo Dcmiinus iuTitatus Tenit ad 
nuptias , ut coniugalis castitas serraretur , et ostenderetur 
sacramentmn nHptianm (55).» Et iterum: cln nuptiis, in-* 
quit, bona nuptiaiia diligantur proles, fide», saeramm-- 
Him (56); » et alibi, ut contraponat paganorum nuptiis 
nuptias christianas, scribit : «In christiananun nuptiis plu9 
Talet ^onc^fto^ Mcramenti, quam foecunditas uteri (51).» 
Ac ceferis eiusmodi praetermissis , duo sunt testimonia in 
quibus eius mens de sacramenti huius Teritate maxime 
patefit , ac sensus in quo ipse sacramenti vocem usurpat 
agens de coniugio christiano. Primum est, vin matrimonii 
sacramentum eonfert oum sacfamento baptismi smbens : 
« Qupniam sane non tantuin foecunditas, cuius fiructus m 
prole est ; nec tantum pudicitia , cuius vincolum est fides ; 
yerum etiam qiJuMam sacramentum nuptiarum commenda- 
tur fdelihue coniugatis . . . Huius proculdubio sacramenti 
res est, ut mas et foemina connubio copulati, quamdiii 
Tiyunt, imeparabiliter perseverent. . . Ita manet inter viyeB^ 
les quiddam eoniugale , quod nec separatio , nec cilm altero 
eopulatio possit auferre: manet autem ad noxam criminis, 
non ad vinculum foederis, sicut apostatae anima velut 
de coniugio Ghristi recedens, etiam fide perdita, sacra-^ 
mentum fidei non atnittit, quod lavacro regenerationts 
accepit (58) . » Alterum est illud in quo coniugium com- 
parat cum sacramentd ordinationis. Etenim postquam di- 
xisset , ut retulimus, <e Bcmum nuptiarum per omnes gente» 

(54) Epist. CLXVIX. ad Btuiicum narbonens. episc. in resp. ad inquisit. IV* 
ed. Ballerin. tom. I. col. 1422. 

(55) TracL HL. in lo. n. 2. 

(56) Lib. I. De nupt. et concupisc. c. XVI. n. 19. 

(57) Lib. De bono coniugali c. XVIII. n. 21. 
(5S) Lib. 1. De nupt. c. %. n. li. 
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atque omnes homines in caussa generandi est, et in fide 
castitatis ; qnod autem ad piypulum Dei pertinet , etiam in 
sanctitate sacramenti, per quam nefas est etiam repildio 
discedentem alteri nubere » pergit : a Quemadmodum si 
fiat ordinatio cleri ad plebem congr^nc^m , etiamsi ple^ 
bis congregatio non subsequatur, manet tamidn in illis 
ordinatis sadramentum ordinationis ; et si aliqua culpa 
qui^quam ^b officio removeatur^ sacramento Domini sb^ 
mel imposito non carebit, quamvis ad iudioium , permli-' 
nente (S9)^i» 

Hinc matrimonium , utpote sacramentum kd ecclesi^e 
regimen semper pertinuit. Quare s. Ignatius M. iiim ab 
ipso e6clesiae primo labente seculo scripsit : a Deoet ut 
spottsi et sponsae de sententia episcopi ooniugium laciant , 
<pio nuptiae sint secundum Dominum , et non secundum 
eupidtt&tem (60).» Presbyteros in ecclesia graeoa iugiter 
christianis nuptiis adfuisse constat tum ex Glemente ale^., 
qui fepfehendens mulieres fictis capilliliis ornatas , aoce^ 
dentesque ad nuptialern benedictionem a presbytero &cci^ 
piendam inquiebat: (cGui manus imponet presbyter? Gui 
autem benedicet? Non mulieri quae est ornata, sed aiienis 
capiUis , et per ipsos alii capiti (61) ; » Tum ex Synesio , 
qui profitetur se de Theophili alexandrini patriarchae manu 
utorem accepisise ^cribens : « Mihi et Deus ipse , et lex 
et sacra Theophili manus uxorem dedit (62) ; » Tum deni- 
que en donsuetudine , quae hactenus penes graecos , non 
secus ac apud orientales perdurat , numquam ettra eccl^ 

(59) Lib. De bono coniug. c. XXIY. n. 32. 

(60) Epist. ad Polycarp. c. Y. ed. Cotel. 

(61) Lib. ni. Paedagog. ed. Ven. 1757. pag. 291. 

(62) Epist 105. ed. Petav. Paris. 1633. in quem loc. Petavius adnotat: «Nifii 
christianus esset ( Synesius ), cum uxorem duceret, non opinor de episcopi manu 
eam «ccepisset. Non eiiim gentUium noptias conciliaret sacerdos. Qoippe christiai- 
norum proprium illud est matrimonium , quod ecclesia conciliat , et confirmai 
ohlatio et obsignatum angeli renunciant, ait Tertullianus, lib. 2. ad uior. 
c. 9. » 
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siam celebrandi coniugia, ac sine sacerdotali ministerio^ 
adeo ut illicita connubia habeantur , quae secus initaiue- 
rint, subiicianturque poenitentiae , qui sine ecclesiastico 
apparatu matrimonium inierint (63). Idem dic de praxi 
et usu in ecclesiis occidentalibus , ut ex allatis documentis 
siBitis patet. i 

Quum igitur exploratum sit, patres iuxta eam fidem 
et doctrinam , quae in ecclesia obtinebat , esse locutos ; 
exinde colligitur eorumdem effata, dum agentes de cbri- 
stiano connubio eidem adscribunt sanctificationem , san* 
ctitatem , benedictionem , gratiam , dum sacramentum 
Tocant , dum testantur Christum coniugium sanctificasse, 
Buptiis benedixisse, gratiam nuptiis conciliasse, totidrai 
esse testimonia, quibus efficitur matrimonio veram com- 
petere sacramenti rationem. Nisi enim de sacramento presse 
suinpto illorum verba essent accipienda , in perpetua col- 
lisione, aut oppositione forent cum ecclesiae fide^atque 
doctrina. Siquidem ecclesia quotidiana praxi declarasset 
se Terum administrare sacramentum , se intendere ye- 
rum sacramentum conferre, seu sacramentum a fideli- 
bus conficiin celebratione nuptiarum, patres vero locuti 
fuissent aut de sacramento late sumpto , aut de vacua 
ceremonia ac.ritu. Quod non solum nefas est dicere ac sen- 
tire , sed plane absurdum , ac patribus summopere iniu- 
riosum. 

Merito propterea diximus ex doctrina ac fide univer^ 
salis ecclesiae lucem affundi patrum dictis , si quae minus 
decretoria ex se viderentur, eorumque sensum germanum 
determinari. 

Quae cum ita se habeant , iam patet quid de Erasmo 
sentiendum sit, dum in adnot. ad I. Cor. VII. leviter 
nimis , ac temere etiam affirmavit nuspiam sive apud grae^ 
cos , sive apud latinos quidpiam offendi , unde liqueal 

(6S) Cf. Goarium in notis ad Euchologion in o/ficio coronationis, . 
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coniugium inter septem sacramenta connumerari (64) ;\iaut 
de Cassandro , dum in consultatione pro pace auctoritate 
fretus potissimum Durandi insinuat matrimonium non esse 
sacramentum proprie dictum (65) ; aut de recentioribus 
quil>usdam, qui matrimonium inter sacran&enta recensent 
ab ecclesia instituta. Quidam enim nescio cuius falsae pacis 
cum protestantibus conciliandaecupidi, temere excogitarunt 
ecclesiae institutioni referendum esse sacramentum inatri- 
monii; atque affirmare non dubitarunt matrimonia, seu, 
ut quidam loquuntur , soUemnia connubialis contractus ab 
ecclesia in numerum primariarum ceremoniarum,inpartem 
cultus Dei publici , in sacramentorum systema assumpta 
(uisse , atque adeo hinc conspicuum reddi , Ghristum eccle*- 
siae potestatem dedisse, ut sacrainentis ab ipso Ghristo 
institutis , alia deinceps pari auctoritate parique cum effectu 
superadderet , prout temporum adiuncta postularent (66). 
Nimirum eo progressi sunt quidam, ut assererent Ghristum 
immediate duo tantum sacramenta instituisse, baptisma 
scilicet et eucharistiam ; cetera , ac nominatim matrimo- 
nium, mediate solum per ecclesiam. Ita quidem impru- 
dentes liberioresque theologi putabant se facile posse ad ec- 



(64) Opp. ed.LugdvBataT. 1705. tomo YI. coL 690, ubi postquam infidatos 
ests. Augustinum Yocem Sacramenti usurpasse eo in sensu quo nos ea nunc uti* 
mur, et postquam silentium auctoris operum quae sub Dionysii nomine circumfe- 
nmtur, notaTerit, snbdit: «Qnum tot voluminibus tractatnm sit de matrimonio 
Tel a graecis tcI a latinis , nullus est locus unde liqueat illos coniugium inter 
s^tem sacramenta commemorare.« Deinde agendi rationem urget loTiniani, qui 
inter cetera argumenta, quibus supra Tirginitatem attollere nititur matrlmonium, 
hoius dignitatis mentionem nuUam iniecit. Quam falsa sit prima ^us assertio ex 
allatis a nobis documentis abunde constat. Quoad loTinianum attinet , sufficit 
animadTertere , eius disputationem Tersatam ftiisse inter statum et staium, non 
antem circa ritum, quo aut Tirginitas aut coniugium consecratur. 

(65) Inter opp. Grotii Theotogic. ed. Amstaelod. 1679. tom. III. p. 579. Ta- 
cet Tero Cassander hac ipsa de causa, ut nuper Tidimus, Durandum in posteriore 
editione fassnm esse matrimonium esse sacramentnm, quin de hatresi male au» 
diebaty ut testatns Domin. a Soto in 4. dist. 26. q. 2. art. 3. 

(66) Ita Oberthur in sua Idea MHca eeclesiae Dei. Solisbasci 1828. ed. 
sec. Tol. III. pag. 216 seq. 
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d^iam catholicam protestantes perducere, qui duo taatiim 
sacramenta a Ghristo instituta esse oontenduut. At dum Iiac 
distinctione inter immediatam mediatamque sacrainwtQram 
institutionem rati sunt protestantes ad unitatem pertroitiere, 
non adv(^^nmt se potius ad protestantes aocedere. A4'himc 
autem sententiam de ecclesiastica sacramenti matrimonii 
institutioae deyenerunt, quia putarunt non solum pro ^ 
yina huiua sacramenti institutione nullum hiblicum t^tir 
monium afferri posse , sed neque quidpiam o^i ex tradi* 
tjbne posse adduci (67)^ atque Augustinum primum {ui3se« 
qui de matrimonio disserens sacramenii vocem adhibuerit , 
eamque probabilius , non sensu proprio, at mysticQ. et 
typico quo ille maxime delectabatur (68). At vero q^am 
imperite haec dicta sint aperte liquet ex documentis haote* 
nm allatis , quibus veritatem sacramenti matrimoiiii. tum 
puUids ac solemnibus ecclesiarum , tum singularibus pa- 
trum testimoniis comprohavimus. 

ARTICULUS II. 

Veritas Sacramenti Matrimonii ostenditiir 
ex c^mmoni Scholasticoram doctrina. 

Operae pretium est expendere , num antiquiores scho- 
lastici a patrum doctrina desciverint , an vero traditionis 
filum insecuti perrexerint germanam de veritate sacramenti 
matrimonii doctrinam a patribus. acceptam conservare. Non 
enim desunt, qui eos incusent quod ab ea defecerint sive 
ob antiquorum documentorum inopiam et ignorationem , 
sive ob n^lectam antiquitatem novamcpie in doctrina sa- 

(67) Ita cit. Obertbar op. et loc. cit. necnon Holdener, praesertini Tero Beda 
Mayer. 

(68) Ita Lassauh, Wiesse, et Kustner, quonim postremus scribere non 
dnbitavit: «Dogroatis de sacrafloento matrimonii auctor extitit Augostinas, qni 
loeam Panli epbes. V. falso interpretando, in eo typum matrimonu Christi cum 
eeolesia coniunctionem significantis, quaerebat.» De fnairim. Lipsiae I8f<>. Ita 
eCiam alii apnd RoslLow4ny in op. De matrim.'in etcUs. catkoi. Aagustae Vin- 
delic. tom. I. pag. 29. nota (87). 
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<ora tractanda invectam methodum , seu potius philoBO- 
phandi rationem, Idqme tam circa sacramentum ipsum 
comugii , tum potissimum circa naturam gratiae quae per 
hoc sacramentum oonfertur. 

JNos iniurios in soholasticos eiusmodi aocusatores esse 
omnino arhitramur circa utrumque arUculum ; idque eyin«- 
oimus tum a priori , tum a posteriori . A priori quidem , 
quia 1. transitus a patribus ad scholasticos ita pedetentim 
factua est, ut se mutuo exceperint. lam enim caeperat 
nova methodus introduci, quando patnim series nondum 
expleta erat (6^) ; adeoque fieii non potuit ut isti adeo 
deflexerint a sanctorum patrum insiitutis ut novam intur- 
ierint doctrinam, neque solum diversam, sed contrariam 
illi quam patres tradiderunt. Hoc certe absonum est cogi«- 
iare. Alioquin in repraehensionem certissime incurrissent ; 
Quia 2 . constat eos in patrum lectione non adeo hospites 
fuisse , ut ignoraverint quae ab ipsis fuerant litteria con^ 
signata : hinc eos videmus passim ad ss. praesertim Augu<- 
stinum, Hieronymum, Gregorium M.,ioannem Ghrysosto- 
mum aliosque provocare (70); Quia 3, nonnuUi ex iis ipsis;, 
qui huius temeratae doctrinae circa coniugium insimulantur^ 
^rant episcopi, aut praelati , qui certe ignorare non pote^ 
rant id quod erat in usu quotidiano positum , cuiusmodi 
profecto erat celebratio coniugiorum (71) ; 4. Quia plura 
ex illis, qu€^e adhuc supersunt ritualia, in quibus ordo 
traditur eelebrandorum coniugiorum , et in quibus aperte 

(69) Dixi: caeperat nova methodus introduci, nam si pcesse ac rigorosa 
uwa k)qui Telimus, scfaolastiei non caeperunt nisi post Petrum Lombardum, 
qui ob editos suoji quatuor libros seatentiamm , Magister iaententiarum fuit mn- 
cupatas, qui yero hos libros commentariis illustrarant vocati sunt scholaslici 
irespectu fMigistri, Si ampliori significatione scholasticorum nomen usurpemus, 
certtvn est qiiod longe aote Mag|g(rum caepervit, cwn, uti videbimus , in notls 
chronologicis vel ipsum s. Bernardum praecesserint. 

(70) Satis est manibus terere istorum volumina , ut quisque saepe suis ipsis 
«culis deprehendat passim hos patres ab ipsis allegari pro snbstrata materia. 

(71) Tales inter ceteros ftierunt Petms Lombardus, s. BonaTentura, Duran- 
dnsy Petms Paludanus etc. 
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gratiae nubentibus a Deo datae vel dandae (it mentio una 
cum Yoce ipsa sacramenti, vel aetate ipsa exarata sunt, 
qua coepit scholasticonim epocha, vel paulo anteriori. 
Haec autem cum asservarentur in omnibus ecclesiis ac mo- 
nasteriis, et iugiter adhiberentur, nulla ratione poterant 
a scholasticorum notitia subduci. Itaque exploratuin;: est 
optime compertam scholasticis fuisse veram ecclesiae de 
sacramento matrimonii doctrinam, quin necesse ipsis (ue- 
rit ad illam sibi comparandam, graecam, aut syriacam, 
aut chaldaicam linguam addiscere, et euchologia graeco- 
rum, aut orientalium consulere. Adeoque ad eos veluti adma- 
num devenit doctrina patrum et ecclesiae sensus et praxis. 
:.' Nunc id ipsum ostendendum est a posteriori, allatis in 
medium apertis ipsorum testimoniis , quod quidem hoc or- 
dine praestabimu3 : 1 . doctrinam scholasticorum circa septe- 
;narium sacramentorum numerum eQrumque naturam expo* 
nemus: 2. in particulari ac nominatim de christiano.coniugio 
id ipsum efficiemus ; non quidem omnium ac singulorum , 
quod nimis prolixum ac inutile foret, sed praecipuorum , 
eoruia praesertim qui hac in re quoquomodo avero ablusisse 
perhibentur , a scholasticae primordiis ad Petrum Paluda- 
num usque testimonia aliquot insignia describeinus. Hac 
iratione^ veluti ob oculos in tabula scholasticorum doctrinam 
et traditionis continuationem a patribus deductam habebi- 
mus usque ad dimidium fere sec. XIV. (72). • ; 

Itaque primus qui sese offert est Hugo a s. Victore, 
qui praecessit aetate s. Bernardum (73). Hic porro in op. 
inscripto Eruditionis Theologicae in tract. IV. cap. I. agit 
De sacramentis in^ generali, constituitque ea septem esse, 
de quibus singillatim pertractat tum in hoc tum in inse- 
quentibus tractatibus, nec non in altero op. quod est De 

(72) Hic enim pius insignisque theologus O. P. vita functus est an. 1342. 

(73) Nam Hugo Yictorinus extremum diem clausit die ii. febr. an. 1140 ; 
8. Tero Bernardus die 20. august. 1153. 
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siicramentis fidei, lam yero sic ipse definit sacramentum : 
<v Sacramentum est visibilis . forma invisibilis gratiae in eo 
coUocatae, quam scilicet confert ipsum sacramentum.Sacra- 
mentum , pergit , non solum significat , sed etiam confert 
illud, Cttius signum est vel significatib (74).» Igitur ex Hu- 
gone de natura . sacramentorum novae legis est producere 
gcatiam, et quidem propriam uniuscuiusque sacramenti; 
cum' Tero inter septem sacramenta recenseat matrimonium, 
ergo et matrimonium suam confert gratiam, ad quam si* 
gnificandam et conferendam institutum est. Verum non in^ 
digemus ratiocinatione ad hoc evincendum , cum . expresse 
id doceat Hugo scribens: «Hoc est sacramentum magnum 
in Ghristo et ecclesia (75).» Agens de matrimoniis infide- 
lium docet. aEa quidem esse vera , sed non sanctificare , 
nec gratiam conferre » uti coniugia christianorum ; deinde 
subdit : « Dicitur veritas sacramentorum virtus , et gratia 
epiritualis , quae in ipsis et per ipsa sacramenta perfici- 
tur , quam veritatem accipere non possunt , qui.sacramenta 
Dei indigne percipiunt (76):» ut alia quamplura praete- 
ream (77). Nulla idcirco de mente Hugonis Victorini tum 
circa Veritatem sacramenti matrimonii, tum circa gratiam, 
quae per ipsum confertur, dubitatio esse potest. 

Huic proxime aetate accessit Petrus Pictaviensis ( vita 
enim functus est an. 1175), qui et ipse definiyit sacra- 
mehtum novae legis: « Invisibilis gratiae in eo coUatae yisi- 
bUis forma.» Hoc ponit discrimen inter sacramenta veteris 
legis et novae legis, quod iUa figurarent, isidi efficiant gratiam 



(74) Tract. IV. De sacr. in gen, c. I. iipft, ed. Ven. i688. tom. III. fol. 204. 
tergo. 

(75) De sacram. ftdei, par. XI. cap. II. fol. 209. 

(76) Ibid. cap. XIII. fol. 208. 

(77) Sic part. VUI. De sacr. hanc etiam difrerentiam aaaignat Hugo inter 
atriasqney Teteris ac noTae legia sacramenta. « Quod quia nostra sacramenta sunt 
•igna et causae (gratiae); illa sunt signa tantum. Qoia illa promittont qood. non 
continenty ista autem dant quod cootinent.i» 
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^uam sij^fiicant; quod septem sint sacramenta, ei oon- 
iugium sexto looo ponit (78). 

Magister sententiaram seu Petrus Lombardus lib. IV. 
Sentent. dist. 2. septem et ipse numerat novae l^is saora*- 
menta, ac septimo loco coniugium ponit. Praemissa Tefo 
in dist. 1 . generali definitione sacramenti , quod niminim 
sit sacrae rei signum ; pressius vero: cr Sacramentum ^ in^ 
quit* , proprie dicitur quod ita «ignum est gratiae Dei , et 
invisibilis gratiae forma , ut ipsius rei similitudinem gerat 
et cama exsistat, Non ergo significandi tantum gratia sa*^ 
cramenta instituta sunt, sed ^iam sanctificandiiib transi*- 
tom deinde facit ad assignandum discrimen quod inter. 
ponitur inter sacramenta legis veteris , et sacramenta novae 
legis, illudque in eo constituit, quod illa significarent taiir 
tam, haec autem praeterea gratiam conferant, usurpans 
ad hoc verba s. Augustini dicentis « cpia illa prwmitebarU 
tanium et significabant, haec autem dant salutem ( sap^ 
Psal. LXXIII. ).D Gumque definitio toti definito competere 
debeat , liquet ipsum docere tum coniugium ut verum pro- 
prieque sacramentum novae legis a Ghristo institutum fuisse^ 
uti sacramenta reliqua , tum gratiam conferre : alioquin nofi 
discriminaretur a coniugio in veteri lege, secus ac ipse dq^ 
cuerit (79). Quid igitur sibi vult , quum sive in dist. S. 
sive in dist. 86 . affirmat matrimonium post peccatum da^ 
tum esse in remediumf Nil aliud profecto quam gratiam 
huius sacramenti propriam spectare praecipue ad cohiben- 
dam concupiscentiam ; dixi praecipw, in praesenti nempe 
infirmitatis conditione : nam idem Magister affirmat institu- 
tum praeterea fuisse coniugium ad mutuam coniugum fo- 
vendam charitatem , et sic referre per consensum unionem 

(7S) Sententiar. par. V. c. 2. 3 et 14. 

(79) Hoe vidH 8. Thomas, qui in dist. 26. qu. 2. art. 3. « DefinitiOy inquity et 
definitom del)ent converti. Sed in definitione sacramenti ponitar causalitM gra* 
iiae, ut in 1. dist. patuit. Ergo cnm matrimonium sit sacraroentnm , erit cansa 
gratiae.» 
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spuritaalem a&imorum uti figuram coniunctionid Ghristi cum 
wleaia per obaritatem. In huno finem adducit s. Augu-» 
sjhiu teatimionium : « In nuptiis plus yalet sanciitas saeron- 
mnti, quBm faecunditas ventris (80).» Ergo nimia levitate 
noftAuHi affirmarunt Magistrum smtentiarum aut non adr 
ousiiase veritatem huius saoramenti , aut saltem denegasse 
per ipsum conferri gratiam (81) . 

Neque ab his recessit Albertus M. qui in Gommenl* 
in 4. lib. Sentent. in disl. i. art. f. septem sacramenta nor» 
¥de legis cum recenauiaset ^ excurrit per singula usqiie ad 
matnmesiiam inclusiye. Quod yero atlinet ad gratiam , ipse 
uti iundamentum posuit , aquod omnis gratia sacramem 
talia ordinatur contra peccatum , >j postea subiicit: «Quod 
omne sacramentum ecclesiae oonfert gratiam aUquam con^ 
tra pecoatumy sicut est maj^rimonium.i^ Et in art. 4. suam 
facii defimtionem aacramenti quam dedit Hugo : « Saora^ 
mentum est corporale et materiale elementum oculis extrin^ 
secus suppositum ex similitudine repraesentans ^ ex insU^ 
fulfbfis significans, et ex sanotifieatiQne invisibilem gratiam 
conferens , » quam ddbide explanat et acoommodat saera^ 
mento matrimonii (82) . 

Alberlo succedit eius discipulus scholasticorum prin^ 
cepSy s. ThiMnas. Uteumdem in eo ordinem consectemur^ 
et ipse in 4. Sent. dist S. q. 1. art. 2. constituit septem 
esse sacramenta» excurritque per singula. Disserens autem 
de efficacia sacramentorum novae Jegis in dist. 1 . q. 1 . ari. 4. 
statuit ^aoramenta haec graiidm causare, ac per faoc dift- 
ferre a sacramentis veteris legis , quae hanc tantummodp 
figurabant. Applicat deinc^s matrimonio hanc dootrinam 

(80) Petri Lombardi episc.parisiens. Sententiarum lib. IIII, Lovan. 1&57. 
dist. 26. 

(81) Inter oeteros Melchior Canus De Locis lib. vm. cap. V. scrlbit « Ma- 
gistnini el Dnrandain non refero qoi in uniTerftum opinantar , matrimoniam 
^raHam non oonferre. » De Durando postea. 

(82) Opp. ed.Lufidnn. 1651. tom. XVI. florait aulem Albertus M. an. 1265. 
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inrS. dist. q. 1. art. 1. in solutione quaestiunculae secun* 
dae Y in qua opinionem illorum refellit , qui sentiebant in 
matrimonio non cohferri gratiam , eo quod ordinatum tan- 
tum sit in remedium contra concupiscentiam , ostenditque 
hoc remedium haberi non posse sine gratia quam confert 
matrimonium , atque concludit : cc et ideo Magister dicit , 
quod matrimonium est tantum in remedium; sed hac est 
per gratiam quae in eo confertur (83). » Eadem repetiit 
s. Doctor ad dist. 26. q. 2. art. 3. quam ita concludit : 
« Definitio et definitum debent conTerti , sed in definitione 
sacramenti ponitur causalitas gratiae. Ergo cum matrimo- 
nium sit sacramentum, erit causa gratiae. Praeterea Augu- 
stinus dicit (super Gen. ad lit. lib. IX. cap. VII. ) quod 
matrimonium est aegrotis in remedium. Sed non est in 
remedium , nisi in quantum aliquam efficaciam habet: Ergo 
habet aliquid efficaciae ad reprimendam concupiscentiam . » 
Nec obstat in corpore articuli doctrinam hanc probabilius 
adstrui; nam istud probabilius refertur ad duas senten- 
tias quas refellerat ; ut patet tum ex contextu , tum ex 
eius positione absoluta , quam attulimus (84). 

Neque est pariter ambigendum de s. Bonaventurae circa 
hos articulos doctrina. Etenim et ipse in Gomment. in 4. 
lib. Sentent. dist. 2. q. 3. statuit thesim seu conclusio* 
nem « septem sunt sacramenta et non plura. j» Quam 
conclusionem probat per sacramenta singula, et cum per- 
yenit ad . matrimonium scribit : /n auxiliun temperantiae 
matrimonium (85). Et dist. 26. «Gum ergo, inquit, coniu- 
gium sacramentum sit, et sacrum signum sit et sacrae 
rei , scilicet coniunctionis Ghristi et ecclesiae; » et rursum 

(83) Opp. ed. De Rubeis 1780. toin. Xli. 

(84) Ibid. tom. XIU. 

(85) Nam ipse statuit sacramenta instituta esse ad sanandum Tulnera , et 
ad adiuvandum ad Tirtutes» prout de sacramentis singnlis ostendit. Quod yero at* 
tinet ad matrimonium docet matrimonium, esse contra coneiipiseentiam^ pront 
sanat, et in auxilivm temperantiae prout adiurat virtutem. 
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q. 2. a An in sacramento matrimonii conferatur gratia?i^ 
Resp.::Y< Nunc, tempore legis novae non tantum praestat 
illfid. remedium ( ut in lege Teteri ) , sed etiam aliquod 
gratiae donum digne suscipientibus , utpote his , qui ex 
charitatis consensu uniuntur ad procurandam prolem ob 
diyinum cultum <c cpod deinde fuse evolyit (86). Demum 
in resp. ad 4. solvit difficultatem canonistarum , qui nega- 
bant gratiam per matrimonium conferri , ne simdniacus 
esset contractus de dote duin celebratur coniugium. j 
Post s. BonaTenturam commemorandus est loannes Dund 
Scotiis, qui in Gomm. in 4. Sentent. dist. 2. q. i. septem 
concludit fuisse a Christo vel Deb instituta sdcramenta pro 
tempore istius legis; deinde ostendit de sacramentis sin- 
giilis ex sacris litteris , inclusive de matrimonio ; deMuin 
id ipsum de omnibus uniyersim eyincit hac ratiohe : « Qfiod 
autem haec omnia a solo Deo fuerint instituta patet per 
illud , quod tactum est in generali de institutione sacra- 
menti. Nulli enim competit signum instituere practictim 
nisi yel respectu alicuius actus sui proprii , yel respectu 
alicuius, qui subest sibi quantum ad illum actum. Sacra- 
mentum autem est signum practicum respectu effectus Del 
proprie, et Deus hon potest in actu sibi proprio alicui 
alii subesse: ergo etc» Quod deinde pluribus prosequitur, 

(86) «Ex hac gratia, inquit» fit remedfuin contra tripliceoi inordinationem 
concupiflcentiae, et nascitur triplex bonum matrimonii. Concupiscentia enim in* 
dinat ad multas : quia luxuriosus non est una contentus : et in matrimonio datur 
gratia homini, ut soli uxori velit coniungi: et ita pronitas ad multas exdnditur 
per copalam singularem. Concupiscentia etiam inclinat ad delectationem noii ad 
vtiHtatem : quia Inxnriosas non quaerit nisi satisfactionem appetitus, seu appeti- 
tus sensitiTi. Datur ergo gratia in matrimonio , ut non cognoscat uxorem nisi 
propter prolem , et ita excluditur delectatio appetitiva per copulam utilem. Item r 
CoBCopiscentia fastidium generat post impletionem. Unde luxuriosus,postqaam 
cognovit nnam, illam respuit , et vadit ad aliam. In matrimonio vero datur 
gratia» ot semper Telit esse cum una : et ita excluditur variarum concupiscen- 
tia per copulam inseparabilem. Ex copula singulari oritur bonum fidei , ut ad aliam 
non accedat. £x copula utili bonum prolis. £x copula inseparabili bonum sacra* 
meBti.» En igttur quid sibi voluerint antiqui scholastici cum dicerent matrimo- 
ninm institutum in remedium, vel in remedium concupiscentiae. 
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oM^dendo habere sacramenta efficaciam a Deo tamqtiam 
causa principali, a€hristo tamquam a oausa meritoria (87). 
Nomiiiatim iautem quod attinet ad matrimoniomv dist. 96. 
quaest. unica n. 13. proposito dubio , ut fieri solet a sdio^ 
lasticis , utrum matrimonium sit sacramentum , atque et* 
posita parte negahte, ita resp. : <k S^d quia communiter tenet 
ecclesia sacramentum matrimonii esse septimum inter eo^ 
olesiastica sacramenta , et de sacramentis ecclesiae non wt 
aliter sentiendum, quam sentit ecclesia romana, (Ewtfa d$ 
haeretiois. Ad abokndam), ita dici potest quod contractui 
matrimoniali adnewit Deas sacramentum proprie dictum 
saltem pro lege evangelica, alioquin non esset saeramenr 
twn novae legisy et tunc oportet dicere, quod institutum 
fuerit aChristo, sicut universaliter dictunl est supra (dist. 1 . 
et 8. q. 1. ) de sacramentis ecclesiae (88).» Igitur ScDtus 
wm secus ac oeteri omnes professus est tum matrimonium 
esse yere et proprie sacramentum a Ghristo Domino ili^ 
stitutum , ipsum gratiam produicere aeque ac sacrankenta 
reliqua , atque per faoc differre a sacramentis Teteris le^ 
gi8(89). ^ ^ 

Goaevus Scoto, imo aliquanto tempore anterior fuil Ri* 
chardus de Mediavilla 0. M. utpote qui floruit an. ii9ii. 
lam vero Richardus de matrimonio scribit : <n Ante novam 
legem fuit institutum , et tunc gratiam gratum facientem 
non conferebat , et in nova lege non est evacuatum , sed 

(87) Opp. ed. Lugdun. 1559. tom. Vlil^ 

(88) Ibid. tom. IX. Ant. Hiquaeus in suis illustrationibns ia Sootaffly adiedt:^ 
« Statuit conclwionem fidei, nempe matrimonium esse verum saicramentiim no- 
▼ae legis, quam probat ex cap. Ad abolendam. De haeretieis. 

Hoc autem caput de haereticis datum est a Lucio lU. an. 1181. ac rqieritar 
jn lib. Decret. V. tit. VIII. De haereticis cap. 9. atque ita se habet : n Ad abolendam... 
Uniyersos qui de sacramento corporis et sanguiDis D. N. I. C. vel de baptiamtte» 
een de peccatorum confessione, matrimonio, yel reliquis ecclesiasticis sacra* 
■wntis aliter sentire , aut dicere non metunt , quam sacrosancta rdm. ecdesia 
praedicat et observat . . . vineulo perpetui anathematis innodamus.» 

(89) Floruit autem Scotus sub finem saec. Xlll. et initio saec. XIV. Obiit 
njdm immatura atetate Coloniae an. ISOS. 
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tpprobatum et confinnatum , et faotum gratiae cati^ali^ 
tum (90) . » 

Dvrandus a monte Porciano q>iscopus meldensis in 
CDmntient. in 4 Itb. Sentent. a reliquis descirit , ita ta-* 
men , ut quin traditionem infirmet , eam potius confirmet 
magis pagnando secum, et cum ceteris. Etenim ipse in 
dist. 1. q. 4. agnoscit discrimen inter sacramenta ye- 
leris iegis et sacramenta novae legis , quod illa saltem 
fer «e non continerent gratiam, haec vero dent. Ibid. in 
resp. ad 4. concedit per omnia novae legis sacramenta 
pkniu^ gratiam conferri quam per sacramenta veteris legis. 
In dist. vero 2. q. 2. constituit septem esse novae legis 
sacfamenta , et quemadm6dum ad alias virtutes alia sacra^ 
menta ordinata sunt , ita matrimonium ordinatur ad actum 
lenijpef antm^ : pmemiserat enim : «ad actus virtutum, quae 
suni seplem, fres theologales , et quatuor cardinales ea?pe* 
iiuni nos.D His in universum constitutis circa numerum 
et eflBcaciam sacramentorum novae legis, ad dist. 26. in 
qua sermo QSt de matrimonio in specie art. 3. expresse 
affirmat : cc Tenendum est absolute quod matrimonium est 
sacramentutn , cum hoc determinet ecclesia (Extra de hae' 
retiois, Ad Abolendam), ubi* memorat matrimonium inter 
alia sacramenta , et docere oppositum est haereticum,» Hac* 
tenus bene. Ast paulo infra autumat matrimonium citra 
haeresim dici posse sacramtotum aequivoce ratione signi 
rfei sacrae , respectu ceterorum sacramentorum , non autem 
univoce, quatcnus, sicut cetera sacramenta, gratiam non pro- 
ducit ew opere operato; sed solum ex opere operantis (91).» 

Ast in hoc non cohaeret sibi , tollit enim differentlam 
quam ipse assignaverat in dist. 1. et 2. inter sacramenta 



(90) Super quatuor libros sententiarum Petri Lombardi, Brixiae 1591. 
tom. lY. in dist. 26. art. 4. q. 2. 

(91) /n PetriLombardi sententias theologicas commentariorum libri UII. 
Venet. 1571. fol. 367. tergo. 
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Teleris et novae legis ; neque cohaeret cum aliis ,' cpiia 
fatetur communiter ceteros theologos contrarium tenere. Et 
reipsa non innititur ad fulciendam sententiam suam nisi 
auctoritati trium canonistarum (92) et glossae, ob lerem 
illam rationem, quod, si per matrimonium produceretur grar 
tia , iam non posset absque simoniae labe pacisci de dole. 
His adiecit postea Magistrum sententiarum , quamvis iDQt* 
merito, ut paulo ante vidimus. Atque hinc factum est ut 
omnes sive coaevi , sive subsequentes scholastici in eum 
hac de causa insurrexerint. 

« 

lure itaque meritoque affirmavimus hunc auctorem sUa 
agendi ratione non modo non infirmare , sed confirmare 
potius ecclesiasticam hac in re traditionem. Gonfirmatiin 
doctrina generali de sacramentis, in discrimine quod.yel 
ipse assignavit ex communi doctrinade diversa.effiQBcia 
sacramentorum veteris ac novae legis, in eo quod nuUum 
pro sua sententia afferre potuerit theologum , in eo quod 
fatetur de contraria in scholis vigente doctrina , in impu- 
gnatione denique quam sustinere debuit a reliquis theplogia 
omnibus(93). /.;;,r 

Reliquum est ut, quemadmodum proposuimus, examini crir: 
tico subiiciamus Petrum Paludanum, qui vulgo inter eos coa- 
numerari consuevit qui inficiati sunt per coniugium christia- 
num gratiam conferri sacramentalem. Ast immerito et contra 
omhem veritatem hac de re accusatum insignem hunc theo- 
logum fuisse non modo manifestum est ex iis , quae scripsit 



(92) Tales sunt Gauffridus , Ostiensis, et quidam Bernardnsin AfiparatU. 

(93) Quocirca Dominic. Soto in op. /n IV. Ubrum sententiar.commentariL 
Metymnae a Campi 1581 . tom. 11. pag. 80. Durandnm Tellicat scribens: « Et idem 
Dnrandus negans ( matrimonium ) conferre gratiam, simul in primt editioae, 
ut refert Capreolus, negavit esse slmpliciter sacramentum noTae legis *. sed in 
posteriori editione, quia de tiac haeresi male andiebat, ut periculum sibi caTer^ 
concessit qnidem esse, sed tamen negando conferre gratiam; si id simpliciter ne- 
gasset asserendoque subinde non esse cum aliis novae legis univocum parum 
sibi cavisset. Et ideo solum dixit non esse haereticum, Fallit tamen , hoc cen 
probabile sustinendo.» 
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in suis Gommentariis in IV. Sentent. dist. 1. et 2. ubi cum 
reliquis scholasticis septem novae legis sacramenta a Ghri- 
sto instituta fuisse docet , differentiamque inter sacramenta 
yeteris ac nova^ legis in eo constituit , quod illa gratiam pro- 
mitterent , ista vero contineant et conferant ; sed potissimum 
ex iis, quae habet in dist. 26. quae est de matrimonio. Si- 
quidem quaest. 4. insequentes conclusionesconstituit: l.ccDe 
ratione sacramenti non sunt nisi duo , scilicet , quod sit 
signum , et quod sit causa gratiae : utrumque autem non 
aequivoce, non metaphorice, sed proprie convenit matri- 
monio . . . ergo est vere et proprie sacramentum , sicut alia, 
Ucet non aeque perfectum (9 4) . luristae autem eU]ui negant 
matrimonium conferre gratiam non possunt adstruere matri-^ 
mpnium esse sacramentum novae legis. » In conclusione 2. 
duabus probat rationibus matrimonium qsse vere et pro- 
prie sacramentum novae legis ; 1. sic, «Omne remedium, in- 
quit, praestitutum contra peccatum est sacramentum : sed 
matrimonium est in remedium praestitutum contra peccatum, 
dicente Apostolo I. ad Gor. 7. Propter fomicationem untAS'' 
guisque suam uxoremhabeat; ergo est sacramentum. 2. sic. 
Si matrimonium non esset sacramentum , causa matrimo* 
nii esset pure corporalis et pertineret ad iudicem secula- 
rem et non ecclesiasticum . Sed illud est contra canones ; 
ideo etc. » 

Deinde reiicit nonnuUorum explanationem sensus vocis 
remedii ad quod institutum dicebant matrimonium, scribens: 
«c Quia illud , quod confert remedium contra peccatum 
gratiam adiutricem conferendo ex opere operato, est sacra- 
mentum ; cum haec sit definitio eius : hoc competit ma- 
trimonio : quia ndn ex natura actus confert gratiam , licet 
alias praebeat remedium; scilicet ex divina institutione 

(94) Istud non aeqtte perfectum non refertur ad sacramentum in se , sed 
ad dignitatem, comparate ad alia sacramentay quae finem nobiliorem tiabent 
in gratia quam producunt. 

3 
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habet conferre gratiam adiutricem ad hoc quod sciat tmni^ 
quisque vas suum possidere in sanetifieatione et ftofi<n^. » 

Demum in conel. 3. confutat contrariae sententiae ra^ 
tiones desumptas ex eo quod matrimonium aKquid habeat 
sibi proprium non commune ceteri^ sacramentis, osten-* 
dens quod, si eiusmodf rationes quidptam ralerent a(d 
eyincendum matritttonium non esse sacramentum yett 
et proptie , ft^quc conferre gratiam ex opere operata,- 
posset ipse erincere nulhiift prorsus esse sacramentuin , 
cum nallum sit , quod aliquid sibi proprium nonr htiblBiit 
in quo cum ceteris non convemat, prout fufie eTolvii. 

Ad diificultatem autem speciatim petitam ex eo qmxi 
interdtiib coniugium celebretur absque ministro' ecck^site, 
nimirum sine sacerdote , resp. <( Bicendum est quod illtnf 
sacramentum , cuius tota efficacia est ex materia et fomifl , 
hon autem ear potestate ministri, illud potest conferri sAr 
aKo, quam a mintstris ecclesiae et in necessrrtate et ettMr 
necessiiatem , Kcet non debeat nisi ex necessitatef : mti&i 
est de efPectu eucharistiae , quia tota virtus causandr gilAi- 
tiBDtn est in eo quod suscipitur . . . sibi valet i?usceptum a 
laico quem credit suum curatum . . . ita est de baptismo , 
cuius tota virtus est in materia et forma, non in mittisti^: 
uhde etiam extra necessitatem potest , sed non debet mif 
nistrari nisi a presbytero. Matrimonium autem est hurtiiSh 
modi , quia eius virttis non est in ministro ecd^idste: et 
ideo nofi propter hoc quod non est neceissariunr , cum sit 
necessarium comnmnitati, sicut baptismus personae sin- 
gulari j sed qma virtus eius non est in ministro ecclesiia^y 
potest esj^ehtia eius haberi sine ministro: licet fort^ hoii 
debet nisi in fecie ecclesiae et per sacerdotem celebrari , 
si pasEit haberi (95). » Aique haec attuKsse ex PaludWd 
sufficiat ad ostendendum quam falsum sit quod ei affin- 

(95) Petri a Palude O. P. Quartm sententiarum liber, Paris. 1514. 
fol. 142. seq. 
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pxm , qtiasi ipto pet^r am gengerit sive de veri^taid huiiid 
sacnuneDti >, sive de vem gratiae collabooe pef mativ 
monium. 

Ita explevimuie^ quod tiobis proporaifflti» : oi^ietidifflui» 
nimittmi pervulgatam opitiiouem de schola^ticis quod aut 
iu dubium fevocaverint saoramenti i^trifflottii veritateffl^ 
««I i&ficiati fuerint , vel saltem haesertnl cirda vim eiud^ 
d^ in gratia producenda , omni dei^titui fondamento (96). 
Quod «um fuerimus ai^ecuti, novum ex scholasticorum 
«MidenM ^irgumenlum pit^dit de contii^uata n sanctis ec^ 
dbdiae patribus uj^ue ad ooBcilium floreftlinum dc tridetik 
tinum iugi iu ecclesia circs^ hoc sacramenltmi iraditione: 

QUod vero attinet ad Burtfnduffl et iurisl^ii , quoe i)le 
tnlprudeaier contra concordeuie scholae seiisum secutus edt^ 
i^dtettdimui^ etim^ quin nobis official deu universali idt eoti^ 
8iaM tni(fitioni , eidem potius saltil lueultolum sFuShigiUm 
^lisM Itiiti qtlod sibi minime cohaerere visus est , lum quckl 
aperle fib^dUii sit a commitni scholae dootrina discesi^ss^ , 
lum denique qttod statim a ceteris omnibui^ sive cOiBleviit; 



(96) Porro ut Melchior Catins saatn adstraat sententiam de sacerdote sacra- 
menti matrimonti rainistro, qiiam deinde f>aulo post expendemus, his caepit 
▼erbis Tiam sibi parara lib. Vlft. cap. V. «Ostendam primum, epinionem commu^ 
nem iHam esse ( d^ nMrtriineiiio s^amentcy sine eecl^siae mniifttro }, tMNl sebolae 
dogma fixnmque iudicium. . . . Lege magistrum, div. Thomam, Scotum, Bonao 
ViBhirimy iUcoardM»^ J^aliidamim, Duraadvm» ceterosctne scbolae thteologoSy 
et nisi statim eorum pendentes ac vacillantes animos deprehenderis, tum vero 
me adt atnttttiti, aulem temerarinm icidicato. Nam et HQtn qdaeront, an mafri- 
«loiiiiim co^fnat gmtiamj id quod eo k>co raaxime tioiendum erat, WJd ^ 
finioiit tamehy sed in hifrreferunt, quae in hominum opinione sunt p.0Mta.»Ve- 
miii pace docfi Viiri tanthm abest nos depreliendere insignos illos doctores aniine 
pead^ntes ae vaeilUuitei heC' de re, 111111 ecitioet ^t miktHmoaiim ednf^ittttfr 
gratiay nt eos videamns id vere finire, detinireque ceu fixum scholae dogma, 
fixnmqiieiudiciumy non«oIum, sed ut veram eccledae doctrinam sive ante sive 
post Dnrandmny adeo nt enm tamquam de haeresi snspectnm babuerlnt, eo ipso 
i^tsxA cirea gratiae collationem per sacram^ntum matrimoidi haesitantem vid^rint 
contra nnanimem scholae sensnm, ecclesiaeque doctrinam. Singillatim illomite 
lestimonia addnximus. Hinc sine integrae scholae tniuria iltis affingi nequit eius* 
liiedt aniiiii sospensio et baesitatio. Num vero dissenserint scbolastici inter se 
drca sacramenti matriraoMi ministrum, cap. insequentt Tidebimus. 
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theologis sive posterioribus fuerit impugnatus . Idem dic de 
antiquis iuristis , quorum etsi minima sit in theblogicis jre- 
bus auctoritas , attamen vel inviti nobis favent , dum omnep 
concedunt matrimonium esse novae legis sacramentum, 
praesertim post Lucii III. summi pontificis decretal^ in 
cap, Ad abolendam d^iwai an. 1181 : licet impingant deinde 
in scopulum sibi fatalem, quod si concederent per ma*» 
trimonium gratiam conferri ex opere operato, non jposse 
vitari Simonis labem , dum in eo contrahentes paciscontur 
de dote. Verum in hoc eos sibi turpiter contradixisse merito 
illis exprobrabant , ut vidimus , scholastici, qui ostendunt 
actum esse de sacramento novae legis , ubi negotur per 
ipsum gratiam ex opiBre operato conferri (97). Verumtamen 
in hunc ipsum scopulum impegit vel ipse Durandus certe 
non contemnendus theologus , et si qui alii fuerunt obscuri 
nominis scholastici , quorum scripta ad nos non perVeoer- 
punt , quorum opinionem commemorant perstringuntiju^ 
quotquot aetate illa de re theologica bene meriti isunt^ 
et quorum commentaria adhuc possidemus. 

ARTICULUS. III. 

Verltas Sacramenti Matrimonii ostenditur 
ex Eeclesiastica interpretatioDe textus Paulini Ephea. V« 32. 

Quemadmodum ex publicis et solemnibus ecclesiae 
documentis de matrimonii sacramento singularia patrum 
testimonia lucem ac vim acquirunt , ita ex utroque capite 
lux affunditur in verba Pauli Ephes. V. 32. sacramentum hoc 
magnum est; ego autem dico in Christo et in ecclesia (98). 

(97) Hi SQnt nihilommus iuristae ilii, quos effert Canus liac ipsa de causa 
fiupra scholasticos , eorumque, ut sibi eos faventes efficiat, sensum intorqiiet 
contra apertam ipsorum mentem. Verum de hoc, postea. 

(9S) Quae Terba in graeco textu ita efferuntur: T 6 [jLuar-n^iov touto iuvm 
.iaTiviyuBsXiyu s»? p^^io-TovxaifiKTi^y exxXriorlav, seu in Christum et in ec- 
eksiam. 
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Nam quamvis haec verba per se satis non evincant christia- 
norum coniugium vere et proprie esse sacramentum, quum 
ad primitivum protoparentum matrimonium , atque ad suc- 
oessiva etiam matrimonia ante Ghristum referantur, tamen 
Bi ecclesiasticae intrepretationis ratio habeatur , inde effici 
potest . huiusmodi verba proprio quodam sensu ad sacra- 
tnentum matrimonii christiani maxime pertinere; adeoque 
quod per se satis innuunt ac insinuant , accedente catho- 
lica interpretatione etiam certo demonstrant. Vidimus enim 
ium in ritualibus tum in euchologiis, tum etiam a rom. 
pontificibus, atque a patribus ea verba proferri, aut ad 
ea alludi , ita ut ex sensu totius antiquitatis constet ea 
de vero sacramento gratiam conferente in christianorum 
coniugiis esse intelligenda. 

Quamobrem non immerito Bellarminus exEphes. V. 3S. 
patrum traditioni innixus conficit matrimonium christiano- 
rum vere et proprie novae legis esse sacramentum. Si 
enim, ut ipse ratiocinatur , ad constituendum sacramentum 
tria ostendenda sunt , institutio scilicet divina , signum 
seu symbolum rei sacrae, et gratiae sanctificantis pro- 
missio , cum tria haec concurrant in christianorum coniu- 
gium , profecto nihil est quod desiderari possit ad huius 
sacramenti virtutem. Porro de divina matrimonii institu^ 
tione nuUa est quaestio , cum protestantes id ultro fatean- 
tur, imo contendant; et praeterea evidenter constet ex Ge- 
nes. IL 18. Math. XIX. 6. 1. Cor. VII. 38. I. Timoth. IV. 3. 
et V. 14. Hebr. XIII. 4. 

lam vero quod christianorum coniugium signum et 
symbolum sit rei sacrae evincit ex hoc textu Ephes. V. 32. 
ubi Apostolus matrimonium non solum sacramentum ex- 
presse vocat, sed addit magnum esse in Christo et in 
ecclesia; sacramentum autem hoc loco non coniunctionem 
Christi cum ecclesia , prout Lutherus , Calvinus , Erasmus 
aliique contendunt , sed ipsum viri ac mulieris coniugium 



3S LIB. I. 8ECT. I. DE MAmill. flAClAMKHTO* 

ab ApoHtob appellari ostendit tum ex Tetenun interpr»- 
tatione, Ambrosiastro , Hieronymo, Gregorio nazianzeiiOr 
Ghrysostomo , et Augustino ; tum ex ipso contextu paulino , 
atque ex Apostoli soopo. Nam cum dicat Apostolus : sacfn^ 
fnentim hoc magnum eat ; pronomen hoc, utpote demonstn^ 
tiyum, necessario referri debet ad id quod proxime praeoes«- 
sit ; proxime yero illud praecessiit : Relinquet homo patrem ei 
matrem ei odhaerBhit uxeri suae , ei erunt duo tn cam^ una; 
igitair ex ApostcJo saermientum hoc, nimirum cpiod relinquat 
bomo patim etmatrom , et adhaereat uxori suae, et sint duo 
m came una , magnnm est , quia Christi et ecdesiae oon- 
mgium repraesentat. Scopu^^ insuper apostoli id exigit, qui 
m est , ut indueat coniuges ad motuam beoevolentiam , ad 
quam eos provocat hoc mysterio , quod matrimoaium in n 
refert cQnitmctionisChristi et ecclesiae, Hoc ipsum confirma- 
tur Wi gr. texttt in qm habetur ^h XS^^'^^* '^^ ^^^C Tffy 
^Kit^fialw in Chri$tum et in ecclesiam; seu referri myv 
sterium ooniugii tamquam in terminum in Ghrist^m et 
eeclesiam, Yeluti signum, sm symbolum ad sigmfioanr 
dam imioA^ Christi cum ecclesia, quam repraAsentat i 
adeoque mysterium seu sacramentum est in coniugio , aon 
autem in Christo et ecdesia secus ac coatenderint illi no^ 
vatores (99). 

Quod vero signum boc sacmm conferat gratiam quam 
significat, ostenditttr ex eo quod loquatur Apostohis d* 
dilectiono spirituali seu supernaturali , qua christiani con^ 
iuges mutuo se prosequi debent, ut referaat dilectiohem 

(99) Hoc deuiun agnoveruQt vet ipsi protestantes; si^uideoi Kopptin Nqvo 
Test. graece perpetua annotatione ilhist, Gottingae 1S23. toI. YI. in hanc l^. 
scribit: « Sed r^ulerim a<l Wf^rion omnia /xuo-T^^oy /«iy« s^t/« ct Ffrterlni iv- 
tiene Christi.y^ 

Nec abnuit RosenmuUer, qui pariter explanans haecApostoli verha, scribite 
aM ysteriuin Tocat Pauius eam rem de qua antea sermo foerat, nem^ «utniNB ^Mk 
iugum amoremy et mutuam benevoJentiam: f^up-TTi^iov aiilem h. 1. est r^ m^ 
qua simql aliquid latet, quae connotat aliud aliquid ^ ne^^pe amorem Chjrjfti 
erga caetam suom.» 
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illam, qua Ghri$tuB eeclesiam prosequitur , et saucte gu- 
bemat, et ipsa ecclesia Christo adhaeret j>er fidem, spem 
et ^^baritatem , eique per d^edientiam subiicitur. Dixerat 
emm y. 25. icEccIesia subiecta est Ghrifito . . . et Ghristus 
jdilexit mslesiiam, et seipsum tradidit pro ea, ut iilam 
saip^ificaret, )» prout I. Tim. 11. 15. scripsit: 4cSaIyabitur 
(oHjiJljler) per filiorum generationem (idesi tn filiorum gc- 
tiemtione) , si pennanserit in fide, et dilection^, et san- 
ctificatio|ie cum sobrietate (100). » Eiusmodi autem spiri- 
tualis seu supeniaturalis dilectio et eharitas haberi nequit 
ipisi per gratiain. Gum igitur ex Apostolo christianorum 
coniiigi^ debeat in ratione signi praeseferre Ghristi c«m 
^cclesia unioaem per gratiam, et hanc gratiam ad hoc 
m^BW explendum conferat necesse est. 

Dixi ehristimorum coniugium ; quia licet Apostolus al- 
ludat etiam ad coniugium protoparentum , et posterorum 
omnium , quia et illa coniugia suo modo repraesentabant 
futuram Ghristi cum ecclesia coniunctionem , attamen 
cum nondum tunc fiierit efiecta, ea erant tantum typica 
quaedam repraesentatio : at posteaquam efiecta est tum 
physica Verbi unio cum humana natura , tum moraiis per 
gratiam cum ecclesia , coniugia christianorum eamdem unio- 
nem signo practico repraesentant. Praesertim cum ea referat 
Apostolus ad inducendos fideles ad mutuam charitatem et 
dilectionem ad Ghristi et ecclesiae prototypum significan- 
dum ; et hac ratione dixit : sacramentum hoc magnum est , 
noB autem fuit^ Quo sensu s. Augustinus passim affirmat 



(100) Heic scite obserTant interpretes catboUci cum Bellarmino , ab Apostole 
qv^iior booa e&omerari matrimonii .christiani contra quatuor mala, quae sine 
^nlia JDei in matrimonio evitari non possunt. Primum est malum / non serrare 
eoninsii fi^em.Secundnmy odium et rixae, quae subinde inter conioges oriuntur. 
!rertiiifi|i , immunditia quaedam et turpitudo ex rebellione niembrorum. Quartum , 
intemperantia. Bis Paulus opponit iidem , dilectionem, sanctiiicationem , et so- 
brietaleniy in quibus permanendum esse dicit, tamquam Yidelicet in ipsa ma' 
trim^nii celebratUme accepfis. 
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in libro De hono coniugali, matrimonium non esse sacray 
mentum nisi in Ghristo et in ecclesia (101). 

Ex qua postrema animadyersione etiam intelligimuft 
s. Augustinum sacramenti yocem, cum agit de coniugio 
christianorum , non latiori significatione , ut contendit Vas* 
quezius (lOS) , sed presse usurpasse ad yerum proprium- 
que sacramentum exprimendum. Etenim praeter inelucta- 
bile argumentum de locutione patrum iuxta analogiam 
fidei in ecclesia yigentis, id patefaciunt verba ipsa s. Do- 
ctoris quibus contradistinguit matrimonium christianomm 
et coniugia ethnicorum dicens: « In civitate Dei nostri, in 
monte sancto eius , hoc est , in ecclesia , ubi nuptiarum 
non solum vinculum, verum etiam sacramentum ita com- 
mendatur (103). » Quod quidem vinculum indissolubile 
aRbi vocat rem sacramenti (lOi) , seu effectum sacramenti, 

(101) Eias testimonia paulo post referenras. 

(102) In Tract. De saeram, matrim, disp. 2. cap. 5. %, 32. Caioa Terba haec 
sunt : « Postquam singula loca Augnstini perlegi , et atteute considerafvi aimo 
Domini 1588. manifeste deprehendi ipsum non loqui de sacramento propiie. . . 
sed de sacramento latiori significatione» prout est signum unionis Glirisli cum 
ecclesia.» Ergo iuxta ipsum s. Augustinas numquam locutus esset de matri- 
monio in sensu ecclesiae, inxta analogiam tidei, iuxta praxim et usdm qno- 
tidianum, iuxta mentem ceterorum patram. Quod quam absonum sit» quisque 
e\ se inteliigit. Verum neque secum ipse vir doctds cobaeret. Nam iuxta ipsum 
in vet. lege matrimonium latiori significatione, imo etiam apud infideles ftiisset 
sacramenlum, attamen s. Augustinus agnoscit apertum discrimen inter coniogiam 
veterumyetconiugium christianorum ratione tacramenti, qoam in sola ccclCBia 
agnoYit. 

(t03) Lib. De fide et operibus cap. VII. n. lo. 

(104) Denupt. et concup. lib. li.cap. X. Ut enim animadvertit praedare 
Salmeronius, qni egregie totum hoc argumentom pertractatet evolvit in Dlss. xni. 
in hunc Apostoli loc. Ephes. V. matrimonium, quatenus est contractus bumanus» 
non est sacramentum unum ex septem ; nec habet gratiae promissionem sicut 
nec alii contractus civiles. De^nde quatenus vinculnm adhuc proprie sacramentum 
nonest; nam ehismodi vinculum inter infideles invenitur, ut Paulus docetCor. Yll. 
de foemina, quae consentit babitare com viro infideli. Ad haee, vinculum est ef 
fectus ipsius caeremoniae et contractus, qnia post illa vincuhnn snbseqnitur , 
ideoest eifectus sacramenti, seu res sacramenti, sicut et gratia; non autem sa- 
cramentum ipsum. Tertio vero, quatenus est caeremonia et signum sensibiley sa^ 
cramentum est novae legis, et cum aliis sex connumeratur, et gratiam Dei con- 
fert contrahentibus. Hactenus ille; tom.XV. ed. Colon. Agripp. 1604. p. 261. Ex b& 
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liti sumptionem spiritualem corporis et sanguinis Ghristi ; 
seii mysticam unionem cum Ghristo vocaYit rem sacra- 
menti baptismi (105); ut alia plura eiusdem s. Augustini 
testimonia praeteream , quae superius attulimus , quaeque 
%ius mentem aperte declarant. 

£x his praeterea disiectae sunt difficultates, quibusGa- 
ietanus , Estius , aliique post eos permoti sunt ad negan- 
ddm efficaciam huius paulini commatis Ephes. V. SS.ad 
probandam veritatem sacramenti matrimohii ; potissima 
ratio quae ab iis affertur ex eo desumitur quod Apostbli 
sehteutia : Sacramentum hoc magnum est yeritatem habuerit 
ab initio , quum dictum est : Propter hoc relinquet homo etc, 
Ast vero ex eb tempore nondum caepit matrimohium esse 
signum efficax gratiae, sed tale<lemum est a Ghristo hoTae 
legis auctore institutum. Altera vero ratio est, quod Ve- 
teres nuptiarum sacramentuin hon ex isto loco probent, 
sed inagis eam statuere soleant ex facto Ghristi , qui huptiis 
ih Cana Galilaeae benedixit, utique benedictione spiri- 
tuali. Quod etsi Scriptura non expresserit, in cohcilio ta- 
'men ephesino , tamquam traditione acceptum , et apud 
multos patreis legitur (106). 

Verum prima ratio iam ex dictis praeoccupata est', 
bistendendo diversa ratione Apostoli verba ad connubia 
veterum, et ad connubia christianorum referri. 

Altera Vero ratio est falsa; licet enim plures Yeteres 

etiam intelligimiis qua ratione interdum 8. Augustinus improprie SacraiMmti 
Tocem usurpet agendo de. roatrimonio, praesertim in V^,l,,Dehv,pt.etconc. 
c. XXI. scribens : « Quod in Christo et in ecclesia est magnum sacramentam, lioc 
estin singulis quibuscumque viris atque uxoribus minimumy sed tamen coniub- 
cXmS&inseparahile sacramentum.^i Ubi comparat Yinculum, seu rem sacramenti 
in singulis coniugatis cum Tinculo qoo arctissime Christos coniunctus est Cum 
humanitate et cum ecclesia. 

(105) Lib. III. De peccator merit. et remiss. c. lY. 

(106) Ita Estius in Comment. in hnnc loc. Ad Caietanom quod spectat, no- 
tum est ipsum Comment.in nov. test. Erasmizare, ut coaevi eius loqudMmtur, 
et quemadmodum negat Tcrba Ephes. V. pertinere ad sacramentum matnmonii, 
ita etiam negat verba lacobi V. 14. pertinere ad sacrameiitum extremaeunctionisw 
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pati^ repet^t nnptiarum sacramentum ex bepediotioiif 
Ghriati aupliis in Caaa Galilaeae celebratis , quod i^ep 
alMiuisius, quip etiam uitro fatraiur; tamea ihh^ Blibtts 
certum est atcpie exploratum veteres pariter eamdwi Tfiri^ 
tatem ex paulino commate adstruere. Mam praati^r ritui^ 
et euchelQgia u^usque oc^identalis et oriwtalis eiQclesiae , 
quae , m yidimus , aut alludunt ad haec Ap^toli verj^ 
aut e» eKpresse rejfi^rttat , certum est plerosque veteni^i» 
h<fmc ipsum teiLtum ui^^. Nam praeter s. Augastiouiiii, 
qui aperte ait^ &acramentum nuptiarum cominemjbn fider 
Ul^s eoniugaU^ ab Aposiolo ad Epbesios (107), cJii praeirtp 
sunt ^iagoo numero. 

Sai^ Clemeas alex. « Quuod si lex sanctf^ est , iaquit, 
§Aftctum iBsC matrimonium. Mysterium ergo hoo fid Ckiir 
s^vm et ecclesiam dwit Apostolus (108). » 

y&mbrosianus : «cMysterium hoc magnum est, ego anteiiii 
diep ia Christo et in eeciesia. Mysterii sacrami»i^um giand^ 
ia unitate piri oq muiierie esse ^igiuficat. I^eo hoc prpdit, 
sed ^iw ca^sam , quae non dis^rdet a memorato ti^y^ 
stprio, flagitat, quum scit ad profectum hui^ani genaris 
pertinere , hoc est ecclesiae et Salvatoris , ut sicut relictis 
P)»r^ntibus hoijQO uxori suae adhaeret , ita et , relicto omni 
ekror^ , ^<;l^sia adhaereat ^ subiiciatur capiti suo , qiiod 
est Christus (109). » 

8. lo. Cjbtrysostomus , recitatis Apostoli verbis socro- 
msntum hoc magnum est etc, scribit: « Quid est hoc? 
Hagnum sacramentum, ipse dicit, quia magnum quid et 
admirabile significavit beatus Moses, imo vero Deus. lote- 
rim autem dicit: in CJiristo dico, quoniam et ipse dimisso 
Patre descendit et venit ad sponsam , et factus est in 



(\Q7) De Tiup. lib. I. c. X. Profert enim ibi ex loco dc quo disserimus ea 
Ygrba : Viri diligite uxores vestras sicut (U Chrislus diUxii ecctoiom. 

. (t«8) lib. lU. Strom, ed. Oxon. 1715. opp. toin. I. pag. 549. 
^ . (109) lAter opp. 8. Ambros. in apiMend. in ep. ad Epbes. ad h. 1. 
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apintim uimm . . . ^ puldire diLxit : M^fnm e^f «^y9t^ 
rmm, perinde af) si dii^eret : Ai^ jalk^iia tm #v^> 4iT 
lectionem (110). » 

S. HierooymP9 ; «( Qui moitm diligit 9e ipsim; ciiiigit : 

610 et nos noiitrap amQmus uxores. 14 ipwm anii^ p($r 
allegoritm m Chmio injberpretatur ^ in e^c)(esia , Ui Adwi 
Gkrietiim, et £va praefiguneurQt eeqle^mm ; p et peula po0* 

8. CLregorium naziaiweiiiuB refert »i\i\ enairantofn Apa^toli 

¥erba, quaei dixi^set; gSmoqui^ Iq^up ^le ip#ffiibiUk$ 
l^ue eit sa<9wenti3, ^t divi^UB» por qu(m$ i^te^i^; 
ego autem pro puAillitete f easu^ m^ , iu Ckns^ iuti^rpfu 
iUud ^ in eceleeia in|eUigepdum pulo (tU), J» Nfiiif^ 
locum Apostoli exponit d^ eoniugio {m^opiai^tUPI ffi^ 
fi^raute uuion^ Gbristi fac|am cum eccljssiti. 

Theodo?etus , praemissi^ (Jeueseos Terjbis v^Ui^ a];> 
Apoetelo jDfippl^ ho0 eto* eubdit: frReverere primafu l^g^iu, 
qvi^ f>oe( mulieri^ creatiouam lata e3t, ^t iu h(m;iimMi 
aatum ^uit. Qui enim miatrimpniuiu copjrabit, jiareUr 
tijNis felieto , un^ori coniungitur , e| tauta g| cQ^unQfip , 
ut duo una carx> exi^tim^ulur , . . Diyiuus porrp ^pOPtolu? 
reeitata l^e matrimouii, osteadit eam iu ^|Hrituiiibas 
quoque nuptiie elupere, et vpciferatur: §m^ifmwtun^ hw 
magnum e»t; ego a^nk dioo in Christp ft 4P^few». Jip/B^ 
eaim, eiqperuo Patrp relicto, ppniuuctus m m\p»m f ? -f^m 
OBUUAO , iuquit. in Chri^tum ^t ecclesiam ^upiiaJeiB hg/m 
transtulit (IISJ.^ 

Ne«pie aliter a. Atbauasiu3 Apostoli ¥erba ^^oi^t; mif 
bens enim de virginitate : c( Audi , inquit , aUPilla ChlfWU , 
et <pxiciimque salut^ quaeruut , et au«pultan$ ¥§rb$i oris 
mei, et accipiant aures tuae a Deo inspiratos sermones. 

(110) Hom. %X. m c«p. V. epbt. a<t ^lm. ex yers. fiqfitXjUWQn. 

(111) Lib. III. Comment. io epist. ad Ephes. c. V. ed. V^j^r^r 

(112) Theodonii interpreMio, in <i^t. «d Epj^e». y. 9^ n- m^ «4. Pa- 
ris. 1602. tom. III. 



;^ 
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Hoc entm mysterium , inquit diyns Paulus , magikimi estf 
^ qiiod bmnis, qui agglutinatur uxori ^ ambo ununi corpus 
sunt(113).» 

iBt aiite hos omnes Origenes : n Scriptum est , inquit , 
in lege: Praptef* hoc relinqfiet ete. Haec quod allegorica 
mysteria contineant, Paulus cum in epistoia sua hoc ipsum 
posuisset exemplum , pronunciat dicens : Mysterium hoe 
mdgnum est; ego autem dieo in Christo et in ecclesia. 
f^iod autem oporteat hoc etiam secundum litteram custo^ 
diri, ipse Dominus et SaWator docet, diceni iScriptum 
^propter hoc etc. et osteiidit utique observanda esse haec 
cliam seicundum litteram , cum adiicit : Quod ergo Beus 
coniunxit , homo non separet (114). 

Origeni autem praecessit s. Irenaeus qui scripsit: «Nam 
quum de vitae huius coniugio scriberet ( Paulus ) , hunc 
in modum est locutus : Sacramentum hoc magnum est ; ego 
aut^ dico in Christo et in ecclesia (1 1 S) : » exprobahs gnbstir 
Tsis, quod pauliho textu abuterentur, eum transferented-od 
ed coniugia qua6 in Pleromate sunt, ut ipse loquitur^ cum 
Apbstolus locutus sit de coniugio cfairistianb.» 

His Veluti sigillum adiicimus auctoritatem rom; ponti- 
ficum; ex quibus s. Leo M. iu ep. ad Rusticum eamdem 
exhibet verbbrum Apostoli interpretationem scribens : (xGum 
societas huptianim ita ab initio constituta sit , ut praeter 
sexuum coniuhctionem haberet in se Christi et ecclesiae 
sacramentum , dubium non est , eam mulierem non per- 
tinere adhiatrimonium, in qua docetur nuptiale non fuisse 
mysterium (116).» 

Et haec quidem attulisse sufficiat (117). Interimexis 

• . . j • . . . 

(113) Lib. De virginit. n. 2. opp. ed. Maur. tom. II. pag. III. 

(114) Hom. X. in num. opp. ed. De la Ruetom. II. pag. 305. 

(115) AdT. Iiaeres. lib. I. cap. YIII. n. 4. e\ Billii versione. 

(116) Ep. cit. 

(U7) NdmiuHa alia cf. apod Salmeron. Diss. cit. necnon apud Bolaeum in 
TraitS des emp4chemens du mariage chap. 11. 
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palet haud paucos veterets Apostoli verba exposuisse de 
coniugio , quatenus aut ante Ghristi adventum typum ^e-r 
rebat futurae coniunctionis Ghristi cum ecclesia , aut post 
eiud adventum , ^(ndem coniunctionem ac mysterium in- 
camationis in se repraesentat , cuius signum ac symbo- 
lum est , et quidem efficax gratiae ad munia implenda , 
quae ibidem Apostolus coniugibus christianis commendat. 
^eque his patribus alii adversantur, qui benedictionem 
s^ vim gratiae conferendae coniugiis christianorum re- 
petunt ex benedictione a Ghristo adiecta in nuptiis Ga- 
jiae(118). 

Nulla igitur ratione omitti debet argumentum biblicum 
quod licet per se , ut monuimus , minus efficax ad pro- 
bandum videri possit, quo sensu tridentinum affirmavit 
Apostolum in adducto textu innuisse Ghristum gratiam 
conferre, quae amorem naturalem perficeret , coniugesque 
sanctificaret ; si nihilominus spectetur sensus traditionalis 
vel a primis ecclesiae seculis tum in sacramentariis ac 
ritualibus libris, tum a rom. pontificibus ac ss. patribus 
passim , atque ab interpretibus catholicis receptus, atque 
ex communi scholasticorum consensione , qui huic innifi 
textui paulino consueverunt ad statuendam veritatem sa- 
cramenti matrimonii, vim omnimodam ad probandum pau- 
linus textus.obtinet. Saltem veteres omnes , qui sapramenii 
vocem hoc in textu ab Apostolo adhibitam censueruni in 
sensu sacramenti presse sumpti de signo sacro et efficaci 
gratiae , totidem sunt locupletissimi testes veritatis huius 

(118) Quod Calmet Comment, in h. loc. animadvertit scribens : « Coniagium 
Adae et ETae typ^s erat coniugii inter lesum Christum et ecclesiam; boc yero 
inter lesum Christum et ecclesiam forma est, atque exemplar illius, ^uod inter 
Christifideles habetur. Hoc Salvator ad sacramenti dignitatem evexit, eique 
gratiam suam tribuit, yel cum adfnit nuptiis Canae, vel cum docuit aut per se, 
aut apostolos suos fidelium coniugium imaginem esse unionis eiusdem cum ec- 
clesia.» 

Cf . etiam lirinum hic , nec non Bihlia maxima p. lo. I>e la Haye tom. XVIU. 
in h. loc. sive Controvers, fi4ei.. Contrpv. XXYII. Dematrimqnio. 
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Hhctmi^t i quae mgiter m ecdesia christiana sc^ti catlMh 
Hda Vlgtaii ef obtimttt (119). 

Oaid niftnnim , si faaeretici nmi acquiescant buio jbi-* 
bttcae' probatioiii , si aKa etiam multo Talidiora reiicfoM 
Inblica testimmiiK , qtiae aperte adeo iiobis veritatem exbi-» 
beut ceteiionim sacramentormn , quae tamen ipsis respuer^ 
placuit piy>pria ipsomm exegesi, quin rationem babeant 
itRam tmanimis consensus totius antiqoitatis ? Nimiram 
ipsi prius 6x privato sensu interpretantur, seu potius d^* 
tdrquenf Scripturas , in quibus nil Tident nisi quod ipsis 
arridet; cum vero ipsis seculorum omnium interpretacio 
obiieitilr patrum, conciliorum, rom. pontificum, et eccle- 
siae tmiversae sentos ef praxis , eam uipote ftomnititii 
tlrterpretationem superbe respuunl atque ooiltemnunt. Quid 
poAt) agas cum eiusmodi haereticis, qui nihil nisi sva 
mragiiifactunt utpbte soli videntes, dum caeteri eorum eiisti'^ 
matione et iudicio totidem caeci sunt? Ipsi ut phtrimuflf 
prae etchisive vocum ethimologias consectantuf atqiie 
grammati^am phiiologiam , uti ex eorum libris patefit ; 
tnterim logicam , seu verius traditionalem exegesin omit* 
ttitli, afque catholtcos ut minus peritos exegetas passiiii 
earptlttf. 

Atque Ut i^sistamus in eo quem versamus tettu paufino, 
auttlmaiit protestantes ideo catholicos agnoscere in coniugid 
sacranientum , quia ApoStoIus iuxta vulgatam versionem 
scripsit: SacTOmentum koc magnum esi, non animadver- 
tentes ipsum graece posuisse fiatjnfpiov; quasi nempe 
1. catholici peregrinam hanc ignorassent eruditionem ; 
i. nescirent perinde passim esse graecis mysUrium quod 
est latinis sacramentum , qua sacramenti voce cum illi ca- 



(119) Sflie cone. trideiitiBaiif post aHate Paull TeriNi iraniedlale «abdit: 
«t Cum igHur matrimoninm in lege eTangelica Yeteribus connubiis per Chrisliiiii 
gratia piMBtrt , merito inter notae legis saeramenta eonnumerandtnti sancU 
patres nosM, e&iKiHa et uiHversalis eecksiae tradiHo semper diKaeruiit.» 
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reaht , m^sterii \&6e signiificasit , quod i^ti i^GMmmtum 
yoeMfl; 9. nMr alitt de eavrsa in atlegato textu Tid^fent saH 
eMciMntam in confffgio eliriiMidno , quam ex yoce ifiateriaK , 
q^Mke ittf eo oeeurrit y et non potim ex intiofta rei natUra , 
atque ex totius orationis serie; 4. denique toties catkoKci 
admltterent sacramentum presse dictum , quoties in Bibliis 
Yox sacramenti reperitur, quod tamen quam falsum sit, patet 
ex eo quod seix aHa sacramenta agnoscant , quin umquam 
tiedi nomine in Scripturis ea donentur; tum ex eo quod, licet 
pluries tam in veteri quam in noYO foedere sacramenti vox 
inveniatur (1 SO) , nuspiam tamen ca^lholici ex iis uUum alle- 
garunt locum ad evincendum sacramentum proprie dictum 
demgnnri. 

Qtlae quidem adnotare constttui , u( catholiei theoldgi 
lotige ^int ^ €$itismodi iiovtrtdnim ageiidi rc^ititiel, nee 
siiiant i^ irrettri ipsoi^ feqaeis, eutn ftet^vu^ prdbMioniiiU^ 
qmbu§ fidei dogtttata adstruunfttr, in sensu potissimum trah 
dilioffiMdi ^stituendus sit ^ sine qtio Scri^tufae in variM 
seAsus^ fk^ih defOrqueri possunt , ita ut vix vim ototiicfttl 
fmt ai^itttet. Tum etiittrr trt mtt adeo sese praebMOrt 
diffi^ites in mmnunis probationibus admittendiir urgeA^ 
dii^rqfM, quae si haereticii^ prtiesto essent, illas» contffcl 
nos maxime urgerent, canerentque triumphuin. Dum mn^ 
ntilK ik^itikf^ £Nib eriticae severita^is obtemu, eto negH- 
gtint, tot f6spuutlt efittm , ii^terim vnl hott ab ijisorum te«h 
nibti^, ut ifii dieam y veritate^ cfiithoKcae el^Mtui' (Itl). 



(M) T4fe. Xn. 17. Datf. II. 47. CoUM. I. 27. I. m, III. 10. A|^.I. <#. 
item XVIL 7. et in ipsa epist. ad Epties. 1. 9. et III. 3. 

(121) Exemplo sit ipse Vasqnez, qni dum ad adstniendam dogmaticam 
sacraawDtt malrlmoiiii Terttaten millom ioTenit In seriptnrlB tesClmdiUtim; dmn 
teatooM s>'AngiiMii omiiia respirit ; dom testlmonla seponit leoliis papae , 
ChrfaoatflKii, ei Amkrodfaml, vtpote qni e% eii» syBtemate no» loqmiitiir bM 
4e saeramettto latiori sfgBlfteatioBe aecepto, rem faytam rereiaat ad paoea qoae* 
toa leMiMoiiia, ciiKimm aliqnod desQB^tCom est en spnriifr Erartoti DecretalLy 
iltenim ad rem non facit , cuiusmodi est illod s. Slrieli pApae in episl. ad Httfe- 
rinm tarraconensem , in qoa est serino de sponsalibns , non antem de matrimonio : 
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Sed ut finem iam huic satis prolixae disceptationi im- 
ponamus, ex hactenus dictis constat veritatem sacrameati 
matrimonii ostendi ex perpetua ecclesiae doctrina, atque 
ex ipsa etiam ecclesiastica interpretatione verborum Pauli 
Ephes. V. 

CAPIJT M. 

DE MATRIMONU GHRISTIANI MINISTRO 

ARTICUI,US I. 

QuaesHonis origo, 

Nemo est disciplinis theologicis vel mediocriter ini^ 
tiatus, qui non perspiciat quantae gravitatis sit contro- 
versia quam agitandam suscipimus , de matrimonii chri- 
stiani mipistro. Siquidem ex quo caepit in ecclesia catholica 
disceptari quaestio, contrahentes ne haberi dd^erent cpn- 
iugalis sacramenti ministri , quemadmodum hactenus re- 
ceptum erat , an yero sacerdos , illico ex posteriori, hap 
seiitentia originem duxit exitialis ac inaudita faacteuu/s 
distinctio inter contractum et sacramentum in coniugiici 
christianorum , ac paullatim matrimonii civilis prpfiaiium 
nomeu inventum est. 

. Originem huius controversiae repetit Benedictus Xiy. 
in celeberrimo opere De synodo dioecesana (1) a Guilielmo 
episoopp parisiensi , qui in suo tractatu De sacram. matrim^ 
c. IX. distinguere visus est rationem contractus a dignitate 
sacranienti, illamque ab hac quandoque separari. Hac in 



Quta iUa benedictio quam mupturae sacerdos impoBit etc.»ut admonet CousUDt 
in .adnot. ad hanc q[»8t., aut saltem dubia res est ; frustra autem Vasquez oontra 
yeterum documentprum testimonium negat datam fuisse benedictionem sponsa? 
libus. Cetera quae adiicit decretoria omnino , saltem aliqua, non Tidentur.. Verum 
quidem eity qnod bic tractatus sit posthumus ac solnm inchoatus , quique seGuadift 
curis aiYafquezio ipso emendatus fuisset. 
(4) Li)». VI^..cap. 2;ni. n. 1. 3. 
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iiypothesi si coniugium absque sacerdotali benedictione 
mutuo tantum contrahentium consensu celebraretur , solius 
•contractus naturaliS) aut civilis conditionem induceret, per- 
petui tamen atque indissolubilis ; si vero sacerdotis prae^ 
terea pi aesentia ac benedictione muniretur , sacramenti 
naturam assequeretur ^ gratiamque coniiigibus conciliaret. 
Quocirca in hac sententia nuptialis foederis sacramentalis 
^inister foret sacerdos , forma autem verba, quae a sa^ 
cerdote sacro hoc in ritu promuntur ; materia porro remota , 
quam dicunt , consisteret in ipso contrahentium consensu , 
seu civili contractu. Hincconiugia omniaclandestina, quae 
celebrari contigerit sine sacerdotis opera , totidem forent 
meri contractus naturial^s, aut civiles ; quae cohonestata 
(uerint saeerdotis benedictione , totidem evaderent sacra- 
mentapresse dicta. Quae res sacramenti baptismatis exem^ 
plo illustraitur «t confirmatur , cuius remota materia aqua 
6st naturalis, fit autem sacramentum dum verbum ad ele^ 
mentum accedit. 

Haec eadem doctrina tribuitur Petro Paludano scha>- 
lastico seculi XIV.; floruisse siquidem peribetur an. 1340.; 
nec non concilio provinciali coloniensi, quod celebratum est 
an^ 1S36., nec non Hermanno , qui postea ab ecclesia per 
apostasiam defecit^ ut profiteretur haeresim lutheranam, 
quo praesule concilium coloniense celebratum . fuerat. Is 
enim in suo catechismb^ quem per id temporis in usum 
suae archidioeceseos vulgaverat , insinuavit hanc senten-^ 
Uam de sacerdote ministro sacramenti matrimonii. 

Haec quidem Benedictus XIV. ac reliqui omnes, qui 
de huius sententiae primordiis disseniere. Verum, re bene 
perpensa, deprehenditur omnium primum , qui doctrinam 
de sacerdote christiani coniugii ministro , adeoque de di- 
stinctione inter contraetum mere civilem et sacramentum in 
nuptiis christiafiorum in schoias catholicas invexerit, fuisse 
celebrem Melchiorem Ganum , qui opus suum De locis 

4 
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tJieologicts vulgavit an. 1562, aut 1563 (S). Hoc iri.opefi 
cl. auctor lib: YIII. cap. Y. totus in eo est, ut eyincat wm 
alium huius sacramenti ministrum esse, aut esse posse 
praeter unum sacerdotem, qui benedictione christianDs 
coniuges sacro foedere copulat, eorumque consensum seu 
contractum eleyat ad dignitatem sacramenti , gratiam ei 
opere operato impertiendo. Quod vero attinet ad Buptiale 
foedus quodcumque sine sacerdotali benedictione initum, 
ad merum naturalem civilemque contractum amandat. Suam 
hanc sententiam ipse pariter Guilielmo parisiensi, Petro 
Paludano, immo vero et ipsi s. Thomae tribuit. . .3 

Ast perperam ; siquidem etsi Guilielmus summqiiere 
commendet benedictionem sacerdotalem in nuptiis cele^ 
brandis , attamen eam non habet uti essentialem ad yemm 
constituendum coniugium, et ad sacramentum conficien^ 
dum. Nam ipse aperte statuit coniugium et sacramentum 
haberi per solum contrahentium consensum , ex quo patet 
benedictionem ab eo requiri ad integritatem , atque uti 
meram convenimtidm , ut aiunt ; minime yero uti partem 
essentialem qua sacramentum constituatur , uti constat tum 
ex rationibus quas adducit, exemplisque quibus utitur ad 
rem suam , tum ex orationis sene. 

Quod ut evincamus , satis nobis erit verba eiusdatn 
auctoris in medium afferre , ut eius germana mens mdius 
percipiatur. Sic igitur scribit Guilielmus in opusc. Se 
matrimonio cap. YI. De sanctitate m^trimonii. aHabet eliam 
matrimonium non parum sanctitatis ex benedictione , yel 

(2) Nonnulli pfimum fuisse hoc Cani opus vulgatum an. 1562. existimanty 
alii vero an. t563. yenim componi possunt hae sententiae ex iis» quae scribunt 
pp. Qaetif et Echard in Seriptoribus ordinis praedkatorum in art. M$lekidr 
Canus tom. If. pag. 177.; hoc opus priTiiegium impressionis obtinuit Matriti die 
27. Augusti 1562. et iterum die 22. nov. eiusdem anni; editum autem est Sahnan- 
ticae typis elegantibus in fol. an. 1563. quo eodemanno die 11. novembr. habiia 
est sess. XXiy. conc. tridentini, uti notum est ei bistoria card. Paflaviciiii 
lib. XXIII. cap. 9. n. 15. ubi scribitpaulo ante annum quo datum fuit a concilio 
decretum de raatrimonlis qlandestinis Cannm opus sunm vulgasse. 
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OTaUone sacerdotali ; sine qua numquam ceiebrandum est 
matrimonium , quam qmcumque contempserint, aut decli^ 
nayerint, nisimetu iustOy aut alia causa necessaria, non sunt 
ooniuges habendi , sed fornicarii , nec filii eorum legitimi 
esse censendi. Etenim nec cibus sumendus est absque ora* 
tione , et benedictione sacerdotali ; ubi sacerdotis est co^ 
pia , nec aliquod opus etiam leve , aut modicum , quod 
operis nomine dignum sit, aggrediendnm vel faciendum 
absque benedictione et divina invocatione (3) . » His plures 
alias^ adiicit per integrum folium probationes , quibus so^ 
lum evincat conTenientiam recipiendi exquirendique be^ 
Redictionem sacerdotis , quo sancte celebretur coniugium , 
atque inter ceteras affert exemplum petitum ex antiquts 
patriarchis , qui orationi referebant acceptam prolem quam 
ex coniugio susceperunt , non obstante uxorum suarum 
sterilitate; nec iimquam vocat sacerdotem mimstrum sa* 
crameoDti matrimonii ; talis porro foret , si benedictio seu 
oratio, quam fundit sacerdos super contrahentes , formae 
ratiosiem haberet. 

Nec minus luculenter Guilielmus mentem suam pate^ 
faeit ini^capite IX, cui titulus: Quaestiones quatuor singu*- 
lares, sbribens: «Utrum sacramentum veri nominis et sa* 
cramentalis virtutis sit ( matrimonium ) , si praeter nuptialem 
benediotionem , et orationem , quam habere potest , con<^ 
trahatur? Verum certum est, quia et sacrum signum est, 
ei sacrans, sif>e sanctificans virtute essentiali. . . . et forsitan 
merito, dummodo nuptialis benedictio non contemnatur ; 
sed virtutem sacramentalem omnino non habet^ liec veri 
nominis tai sacramentum , nisi sicut diximus. Unde et 
matrimonium apud fideles, et apud infideles, aequivoee 
dicituf : apufd infideles enim non est, nisi sicut diximiis ; 
i^d fiddes autem est illo modo, et insuper sacrans be^ 
nedictionis virtute , quod est proprium verorum plenae vir- 

(3) Opp. ed. Venet. 1591. tom. II. pag. 492. col. 1. 
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tutis sacramentorum (4) . » His aliud adiicimus testimonium 
ex allegato cap. VI. ubi affert rationes septem ad matri- 
monii sanctitatem adstruendam; porro septimo loco eam 
ponit quae petitur: « Ex ipso sacramento , quo ipsum ma- 
trimonium sacrum signum est matrimonii spiritualis , quod 
esse debet inter Deum et animam humanam.» Quod quidem 
fuse enarrat , ac demum concludit Guilielmus : « Et attende 
quod ipsum sacramentum matrimonii fortissimam habet 
impressionem spiritualis matrimonii propter vehementiam 
rememorationis ipsius. Assidue enim illud coniugibus , 
quantum in ipso est , rememorat , et imprimit , et propter 
hoc fortissimum est adiutorium a parte ista , vehementer^ 
que impressivum sanctitatis (8).» 

Ex his testimoniis simul collatis colligimus quod iuxta 
mentem Guilielmi parisiensis 1 . matrimonium fidelium ha- 
beat rationem sacramenti ex se ipso , quatenus est signum 
sacrum et sacrans gratiae sanctificantis , quae in omnibus 
sacramentis novae legis confertur; 2. quod hoc sit essen- 
tiale ipsi signo quod habetur per coniunctionem nuben- 
tium, seu per eorum consensum; 3. quod signum sacrum 
et sacrans non interveniat in coniugio infidelium , adeoque 
istorum connubium non habeat rationem sacramenti , prout 
habet fidelium coniugium; 4.quod benedictio sacerdotalis 
mioime censenda sit essentialis sacramento matrimonii , 
cum sacramentum habeiatur , ubi necessaria causa inter- 
vejiiente, benedictio sacerdotalis omittitur. Hoc vero affir- 
mari non posset , si sacerdotalis benedictio ad sacramenti 
formam atque adeo ad eius essentiam spectaret ; 5> quod 
proinde eiusmodi benedictio et oratio superveniat coniugio 
lam contracto , seu sacramento matrimonii iam confecto ad 
ulteriorem a Deo impetrandam sanctitatem, vi inkaerente 
ipsi orationi, quatenus nomine ecclesiae funditur a sacer- 

(4) Loc. cit. pag. 49G. vol. 11. 

(5) Ibid. pag. 491. col. 1. 
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dote; quapropter haec benedictio accidentalis est ex Gui- 
lielmo censenda, qui ipsam eodem modo requiritad sancti- 
ficandum cibum et potum , aliudque opus quodcumque ex 
monito Apostoli , quod ipse refert immediate post allegata 
verba ex cap. VI. «Omne quodcumque facitis in verbo , aut 
in opere , otnnia in nomine Domini lesu Christi facite , 
gratias agentes Deo et Patri per ipsum (6) . » 

Nec obest Guilielmum benedictioni tribuere sacerdotali 
virtutem sacrdmentalem , aut etiam asserere matrimonio sine 
benedictione celebrato haud competere veri nominis sacra- 
mentum; uti enim liquet ex totius orationis serie, Gui- 
lielmus nil aliud significare intendit, quam fructum, sive 
gratiam minime obtineri ab iis , qui connubium non con- 
trahunt iuxta ecclesiae ritum , sed clandestino more , quod 
semper illicitum fuit, cum a clandestinis nuptiis eccle- 
sia semper abhorruerit , easque vetuerit ; adeoque latiori 
significatione t^ir^ui^m sacram^entalem , ac veri nominis sa- 
cramen^tim nominat. Siquidem in hoc ipso contextu iam 
affirmaverat auctor noster, matrimonium esse perse t^erum 
sacramentum, utpote signum sacrum et sacrans et sanctifi- 
cans ; item habere virtutem sacramentalem , et quidem vtV- 
tute essentiali, quamvis celebratum fuerit absque sacer- 
dotali benedictione. 

Nisi proinde velimus sibimetipsi in eadem periodo 
Guilielmum turpiter contradicere , fateamur necesse est , 
nonnisi latiori sensu , ut diximus , eum affirmasse per 
sacerdotalem benedictionem et orationem haberi veri no- 
minis sacramentum , et sacramentalem virtutem , quatenus 
cum debitis dispositionibus ad sacramentum matrimonii 
contrahentes accedunt ; aut etiam ad uberiorem fructum 
obtinendum ex opere operantis. Hoc ipsum aperte confir- 
matur ex loquendi ratione quam usurpavit Guilielmus , dum 
voluit emolumentum exponere , quod matrimonio provenit 

(6) Coloss. III. 27. 
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ex sacerdotali benedictione, dicens : « Habei etiam matrimo* 
nium non parum sanctitatis ex benedictione ; x> si igitur 
etiam superveqit aliquid sanctitatis coniugio ex benedictione, 
manifestum est ex eius mente sanctitatem inhaerentem esse 
ipsi coniugio. Unde vero habet christianorum connubium 
eiusmodi sanctitatem, nisi ex eo quod sit sacramentom^ 
etiamsi legitima aliqua de causa contingat matrimoniam 
sine benedictione celebrari? 

Nec pariter obstant quae scripsit Guilielmus de his, 
qui nulla legitima intercedente causa benedictionem sa* 
cerdotalem neglexerint , eos neque coniuges habendos , sed 
potius fomicarios, eorumque liberos legitimos non esse cen* 
sendos; siquidem hisce locutionibus non aliud significare 
intendit , quam non esse eiusmodi coniuges in eorum censu 
habendoB , qui debita pietate , ac dispositionibus necessa* 
^iis connubium inierint, et ad ecclesiae catholicae normam 
atque praescriptum , eorumque filios veluti ex profano toro 
genitos esse. Alioquin si in rigore ac presse ea verba ao^ 
ciperentur nimis evincerent. Evincerent enim nec valere 
eiusmodi connubia sic inita in ratione meri contractus sive 
naturalis sive civilis , secus ac contendant adstipolatores 
contrariae sententiae , qui distinguunt in matrimonio etiam 
christiano rationem sacramenti a ratione contractus , prout 
cum aut sine benedictione sacerdotali initum fuerit. Praeterea 
ex Guilielmo, ut vidimus, connubium etiam sinebenedictione 
sacerdotali celebratum est verum matrimonium , immo et 
sacramentum; ergo, qui, praetermissa benedictione sacer-* 
dotali, illud ineunt, sunt vere et proprie coniuges, eorum- 
que proles legitima est, etiam ex eiusdem Guilielmi doctrina. 

Demum , ut constat ex allatis textibus , Guilielmus re- 
petit sanctitatem coniugii christiani ex ipsa natura signi 
sacri et sacrantis, quod inest coniugio ipsi, seu consensui, 
quo initur connubium , quatenus praes^fert coniunctionem 
spiritualem animae cum Deo, eamque vehementissimam , 
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quaeque praebet fortissimum adiutorium nubentibus, ut- 
pote impressivum, ut ipse loquitur , sanctitatis. Porro id 
omne est prorsus independens a superveniente saeerdotis 
benedictione et oratione , cum intimum sit ipsi coniugii 
celebrationi. Ei^o quaqua versus spectetur doctrina Gui- 
liehni , patet alienum prorsus esse ab eius mente asserere 
sacramentum matrimonii a sacerdotali benedictione pen- 
dere , adeo ut cesset sacramenti ratio , quoties desit bene^ 
dictio, acdilabatur in rationem puri contractus naturalis, 
aut civilis. Hinc, qudd consequens est, sacerdos non est 
sacramenti matrimonii minister , ut contendit Ganus , qui 
banc senientiam Guilielmo parisiensi affingit. 

GonsueVit praeterea a nonnuUis ex eodem Guilielmo 
parisiensi episcopo textus adduci ex eius op. De baptismo 
depromptos , obi disserens de baptismi vi et efficacia ad 
impertiendam sanctitatem , eam repetit ex invocatione 
sff. Tnnitatas ; deinde vero ex eadem inyocatione , et hh 
nedidicmis virtute efficaciam pariter ceterorum sacramen- 
torum deriyat ; cum igitur de matrimonio loquitur haec 
babet : ic Sic et in coniugatis , ut gratia, et sanctificatio , 
quae eis postulatur, eisdem donetur, ipsa benedictio nuptia- 
lis impetrat (7) . » Ex quo concludunt Guilielmo banc ste- 
tisse mentem , non alium praeter sacerdotem , qui nuptiis 
benedicit, buius sacramenti ministrum esse agnoscendum. 

lam vero si quis accuratius huius auctoris verba per- 
pendat, haud aegre sibi persuadebit non aliud sibi Gui- 
lielmum proposuisse , quam ratiocinari ex praxi , quae obti- 
nebat in ecclesia celebrandi nuptias in facie ecclesiae , seu 
praesente sacerdote , qui nubentibus benedicebat ac fausta 
a Deo precabatur, uti ex ritualibus illius aetatis libris a 
Martenio vulgatis liquet, de quibus opportuno loco dis- 
seremus. Cum proinde commendet in sacramentis reliquis 
sacerdotalis benedictionis virtutem , capta occasione , eam- 

(7) Cap. I. in fine pag. 400. 
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dem pari ratione commendat in coniugio , quod numquam^ 
aut fere* numquam absque benedictione sacerdotali cele-: 
brari consueverat ; minime vero sibi proposuit adstruere' 
eiusmodi sacerdotakm benedictionem formam esse sacra- 
menti matrimonii , quod tamen necesse foret, si rpse c^* 
suisset sacerdotem vere esse huius sacramenti ministrum (8) . 
Ne tamen quispiam regerat nos hac ratione vim in- 
ferreGuilielmiverbis, iuverit totum eorum contextum expen- 
dere : ac primo animadvertendum est , quod dum ipse dis^ 
serit de sacramento poenitentiae : « In confitente , inquil,: 
ut vincula peccatorum disrumpantur et dona griatiarum ei 
restituantur , benedictio sacerdotalis , et absolutio facit. j^- 
lam vero exploratum est in hoc sacramento formam non 
in benedictione sacerdotali , sed in sola absolutione con- 
sistere; attamen Guilielmus eadem ratione de utraque dis- 
serit , et utramque, benedictionem scilicet et absolutionem , 
per modum unius coniungit , perinde ac si essent ambae 
eiusdem virtutis , quod profecto nemo dicet. Secundo ani-: 
madvertehdum , quod, dum idem auctor loquitur de effectu' 
aliorum sacramentorum , diversa utatur formula ab ea quam 

(8) Haec quae dicimus lucem mutuantur e\ eo, quod cum pietate defer* 
vescente i^on pauci christiani saec. VIII. et IX. a yetusta ac laudata consnetudine 
desciscerent nuptialem benedictionem a sacerdote eiquirendi in celebrationesoe* 
rum coniugiorum. Carolus magnus circa annum DCCLXXX. in occidentaljbus par* 
tibus restaurare cupiens antiquam disciplinam, annuentibus episcopis, l^em 
tulity qua nulliim coniagium, nisi oum precibus et oblatiotaibus sacerdotalibos 
fieret , et quaecumque coniugia aliter facta essent, ea non yera coniugia, sed 
aduUerium , concuhinatum et fornicationem haberi iussit. En Terba capituli 
CCCCLXtll. libri VII. Capitularis Caroli M. « Aliter legitimum . . non sit coniu- 
gium, nisi ab his qui super ipsain foeminam dominationem habere yidentury 
et a quibus custoditur, uxor petatur, et a parentibus propinquioribus sponsetur, 
et legibus dotetur; et suo tempore sacerdotaliter, ut mos est, cum precibos 
et oblationibus a sacerdote benedicatur. . . . Taliter enim et Domino placebunt, 
et filios non spurios sed legitim^s atque haereditabiles generabunt.»Apud Bala- 
zium Capitularia regum francorum. Paris. 1687. tom. I. pag. 1129. Cumigi- 
tur lex baec Goilielmi parisiensis aetate adhuc vigeret, ratio apparet, quare ipse 
adeo urgeat susceptionem sacerdotalis benedictionis in nuptiis, et eos, qui eam 
negligereat, fornicarios appellet, eorumque liberos edixerit legitimos non ess$ 
censendos. 
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usurpat agens de sacramento matrimonii. De invbcatione 
etkim quae fit in collatione baptismi scribit : <c Ex solo Deo 
datore , qui invocatus ad hoc adest , et assistit , et operatur 
inttis . . . quod aqua habet operari exterius ; » et de confir- 
matione scribit : <( Quod invocatio divini Numinis , seu be- 
nedictio, operatur ipsum robur» et de eucharistia : cc Ut ve- 
nis , inquit , ac vivificus panis , qui de caelo descendit , 
adveniat, eadem benedictio, et ex eodem /acf^;)>idipsum 
pariter dicit loquens de remissione peccatorum per bene- 
dictionem et absolutionem sacerdotis utendo eodem verbo 
facit; sic etiam de sacra ordinatione: a Ut gratia, inquit, 
sanctificationis et sacri ministerii ordo in eos (ordinatos) 
veniat , episcopalis manus impositio et benedictio operatur. i> 
Gontra vero de benedictione nuptiali scribit eam impetrare, 
et quidem personis , seu coniugibus gratiam et benedictio- 
nem. Yerum quidem est eadem ipsum voce uti, cum lo- 
quitur de sacramento extremae unctionis , dicens : cc Sic et 
extremam unctionem recipientibus oratio sacerdotalis et 
benedictio remissionem impetrat peccatorum et corporum 
sanctitatem (forte sanitatem).» Ast ratio est, quia hoc 
sacramentum praeter peccatorum remissionem et animae 
sanctificationem, consuevit interdum conferre corporis sa- 
nitatem , quae ab oratione et benedictione sacerdotis non 
parum dependet. Geterum de germana Guilielmi mente in 
administratione sacri coniugii diiudicandum est ex iis , quae 
ex professo seu data opera scripsit in opusculo de matri- 
monio, cuius sententiam expendimus. 

Et de Guilielmi parisiensis sententia hactenus. Quod 
enim attinet ad Petrum Paludanum , et s . Thomam , quos 
pro opinione sua profert Ganus , operosum non est osten- 
dere ambos longe a placito adstruendo abfuisse , quod ipsis 
tribuitur. Gontrarium siquidem uterque plane consectatus 
est. Id vero eo libentius demonstrare aggredimur , quod 
magis confirmet quae de Guilielmo diximus , quem nemo 
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affirmaverit discedere voluisse a doctrina , quam iheologi 
unammi consensu aetate sua adstruebant, quia id indioaveiit. 
Atque ut a Paludano exordiamur , is in Gomment. in4. 
Sent. dist. 36. q. 1. dub. 3. sic definit generatim matrimor 
nium: <( Matrimonium est duarum personarum idoa^arum 
legitimus in coniunctione consensus (9).))Etibid. Defin.5. 
aMatrimonium , inquit , est consensus maris et foeminae ha- 
bitus in praesenti (10).)»Ne quis vero suspicaretur ipsum 
locutum de solo matrimonio, prout est contractus, dist. 26. 
quaest. 4. sibi obiicit: «c Sacramentum , quod non est ne- 
cessitatis , habet per ministros ecclesiae dispensari ; unice 
solus baptismus , qui est sacramentum necessitati^ potest 
per quemlibet laicum dispensari ; sed matrimonium non est 
neoessitatis quantum ad quamlibet personam , tamen non 
dispensatur per ministros ecclesiae: benedictio enim nu- 
bentium non est de necessitate matrimonii. Ergo matri- 
monium non est sacramentum (11).» Respondet autem : 
« Diceadum est ergo , quod illud matrimonium , cuius tota 
efficacia est in materia et forma, non ex parte ministri, 
illud potest conferri ab alio, quam a ministro ecciesiae 
etiam in necessitate et extra necessitatem : licet non debeat 
nisi in necessitate: sicut de effectu eucharistiae indigne 
susceptae : quia tota virtus causandi gratiam est in eo , 
quod suscipitur : et licet non debeat ministrari nisi a sa- 
cerdote, excepta necessitate . . . tantum sibi valet susceptum 
a laico, quem credit suum curatum quantum a suo curato. 
Ita est de baptismo , quoniam eius virtus non est in mi- 
nistro ecclesiae: et ideo non propter hoc, quod non est 
necessarium , cum sit necessarium communitati , sicut 
baptismus perscmae singulari, sed quia virtus eius non 



(9) Fol. 188. ed. Paris. 1514. 

(10) Nam affert quinque defimtiones matrimonii, ac in nuUa earum men- 
donem iniicit sacerdotis , aut sacerdotalis benedictionis. 

(U) Fol. 140. versocol. 2. 
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est in ministro ecclesiae , potest essentia eius haberi sine 
miaistrp : sed forte non debet nisi in facie ecclesiae et per 
sac^rdotem celebrari , si possit haberi (1 2) . » Sibi praeterea 
obiicit : k Omne sacramentum habet formam distinctam a 
materia: sed hoc non est in matrimonio. Non enim verba 
exprimentia viri consensum sunt magis forma vel materia 
quam verba mulieris, et e converso. Ergo matrimonium 
non est sacramentum (13).» Quam difficultatem ita solvit : 
a Ad 2. dicendum. . . .quod matrimonium habet formam 
distinctam a materia , quia verba sunt forma , contrahenies 
sunt materia . . . forma est expressio consensus (14).» 

Post adeo luculenta testimonia mirum videri debet 
Ganum inter assertores sententiae suae etiam Paludanum 
recensere potuisse. Verumtamen Canus ita sententiam Pa* 
ludani exponit : cc Non ii solum , quos diximus , nostrae 
sententiae assentiuntur , sed Petrus Paludanus Sent. 4. 
dist. 5. q. 2. imprudens in eam quoque descendit. Nam cum 
vir et foemina civiliter contrahunt , etiamsi peccatores sint, 
nec poenitentiam agant, non credit eos esse reos sacri- 
legii. Id quod nuUo modo probabile esset, si eiusmodi 
matrimonium esset verum ecclesiae sacramentum. Omnes 
quippe sine controversia sacrilegi sunt, qui post pecca- 
tum mortale sine poenitentia Christi sacramenta perci*- 
piunt(15). 

Ita quidem Canus de Paludano disserens ; ast non ita 
Paludanus , qui in allegato loco contrarium plane adstruxit, 
cum enim sibi quaestionem proposuisset , utrum peccator 
possit aliquo in casu minister esse sacramenti, quin se 
sacrilegii reum efBciat , respondet , id interdum fieri , et 
exemplufn jadducit laici , qui in necessitate administraret 
baptismum , et qui in pari casu contraheret coniugium. Si 

(12)Foi. 141. 

(13) Fol. 140. 

(14) Fol. 141. 

(15) De Locis lib. Vlii. cap. VII. 
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quid ponderis haberet Gani ratiocinatio , sequeretur iuxta 
Paludanum nec ipsum baptismum a laico peccatore admini- 
stratum in necessitate fore validum et sacramentum. Sed 
praestat eiusdem Paludani verba describere ad omnem re- 
movendam ambiguitatem : « Praeterea non videtur , inquit , 
quod peccator contrahens matrimonium peccet , cum tamen 
essentia matrimonii consistat in mutuo consensu per verba 
unius alteri expressa : hic enim consensus sacramentum mi- 
nistrat, non autem sacerdos benedicens, qui solum sacra- 
mentale quoddam adhibet (1 6) . d 

Illud igitur: vir et foemina civiliter contrahunt, solius 
estCani, non autem Paludani, qui affirmat eos contrahere, 
imo et administrare sacramentum per mutuum consensum. 
Postrema autem verba, quae ex Paludano adduximus de 
sacerdote benedicente, qui solum sacramentale quoddam 
adhihet, patefaciunt sensum in quo veteres, uti Guilielmus 
parisiensis aliique interdum vocant sacramentumj aut sa- 
cramentale benedictionem sacerdotalem innuptiis iungendis. 

Hac eadem phrasi usus est s. Thomas, qui pariteraCano 
uti assertor sententiae suae his verbis laudatur: «D. veroTho- 
mas, licet in scripturis communes fere opiniones sequeretur, 
a veritate tandem coactus , nostrae opinioni suhscripsit. Gum 
enim in 4. dist. 1. q. 1. art. 3. docuisset verba in omni 
sacramento necessaria esse, quinto id argumento impu- 
gnavit in hunc modum. Poenitentia et matrimonium sunt 
sacramenta : sed de integritate eorum non sunt verba ali- 
qua etc. Gui argumento ita quidem respondit, quod ma- 
trimonium secundum quod est in officium , et poenitentia 
secundum quod est virtus, non habent aliquam formam ver- 
borum : sed secundum quod utrumque est sacramentum 
in dispensatione ministrorum ecclesiae consistens, utrumque 
habet aliqua verba. Hactenus d. Thomas. Et 4. lib. ad- 
versus gentes c. 78. non aliter docet nuptias sacramen- 

r 

(16) In 4. dist. 5. q. 2. fol. 23. verso col. 1. 2. 
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tum esse, nisi ad modum, quem diximus, per ecclesiae 
ministros populo dispensentur. Ea, inquit, quae per mi- 
nistros ecclesiae populo dispensantur, sacramenta dicuntur. 
Matrimonium igitur, secundum quod consistit in coniunctione 
maris et foeminae intendentium prblem ad cultum Dei ge- 
nerare 6t educare, est ecclesiae sacramentum. Unde et quae- 
dam benedictio nubentibus per ministros ecclesiae adhibe- 
tur. Haec ille. j» Ita quidem Canus connitens ad se trahere 
angelicum Doctorem (17). 

Verum irrito prorsus conatu eum id intendere, mul- 
tiplici patet ratione ; ac primo quidem ex ipsis locis quos 
pro se allegat Ganus. Etenim post allata priora verba ex 
Comment. in lib. Sentent. subdit illico £(. Thomas aperiens 
mentem suam : .« Sicut in matrimonio sunt verba eanprtmen'' 
tia conisensum, et iterum benedictiones ab ecclesia insti- 
tutae.» Itaque verba , quibus ex divo Thoma conficitur sa- 
cramentum matrimonii, sunt verba exprimentia consensum, 
quibus deinde ab ecclesia adiectae sunt benedictiones , tam- 
quam aliquid sacramentale superveniens.Nec alium sensum 
fundunt quaeex posteriori loco, 4. nempe libro, contra gen- 
tes adducta sunt ; siquidem ex s. Doctore matrimonium 
uti sacramentum consistit in coniunctione maris et foe- 
minae intendentium prolem ad cultum Dei generare et edu- 
care. Qua de causa huic coniunctioni , quae sacramentum 
constituit, utpote rei sacrae, ecclesia quamdam'henedici\0' 
nem adiecit per suos ministros. 

Sane s. Thomam minime spectassQ benedictionem sa- 
cerdotis nuptiis superadditam nisi uti sacramentale quod- 
dam, expressis verbis tradit in 4. Sent.. dist. 26. q. 1 . art. 1 . 
ubi ex instituto de sacramento matrimonii agit resp. ad 2. 
dicens : « Benedictio sacerdotis non est de essentia matri- 
monii, sed est qtwddam sacramentale.^Ei iterum ibid. art. 3. 
ad 3 . «Verba consensum exprimentia directe faciunt nexum 

(17) Ibid. 
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thetice , ut aiunt , solum affirmavit nutus vel signa ad 
conficiendum coniugium, seu sacramentum non sufficere, 
si Ghristus determinasset verba ad sacramentum confi-» 
ciendum , quod ipse non admittit. Idem dic de Petro 
Lombardo , qui scribit non sufficere ad matrimonium, si 
contrahentes mente consentiant , eit hunc consensum non 
exprimant yerbis vel aliis certis signis. Sic etiam s. ThomaSf 
qui iiDicendum, inquit, quod quamvis non possint vola 
sua mutuo verbis tales (muti) exprimere, possunt tamen 
emprimere. nutibus, et tales nuttis pro verbis camputantur.y^ 
Ubi igitur hi auctores docuerunt non confici sacramentum 
matrimonii solis nutibus, cum omnes contrarium af&r> 
ment (24) ? 

Neque aliter sensit qui integro post seculo floruit Dio* 
nysius carthusianus(25) in 4. Sent. dist.26.qu.l.scribens: 
a Alii dicunt , quod gratia datur in matrimonio ratione be- 
nedictionis. ..sed hoc non valet, quoniam benedictio illa 
est quid sacramentale , sacramentum autem est efficacius 
ad dandam gratiam, quam sacramentale. Benedictio quoque 
non datur nisi in primis nuptiis.» 

His coronidis gratia nonnuUos addam ex scholasticis 
posterioribus , qui doctrinae hactenus in ecclesia unice 
vigenti circa sacramenti matrimonii ministrum calculum 
suum adiecerunt, quin vel leve dubium de eius veritate mo- 
veant.Horum plerique vel ipsa Cani aetate, vel paulo post flo- 
ruerunt, nec tamen a recepta in ecclesia sententia deflexerunt. 

Itaque Paulus Sonqinas in Epitome quaest, loannis Ga- 
preoli in 4. Sent. dist. 26. inficiatur quod hoc sacramen- 
tum « dispensetur per ministros ecclesiae , quia non habet 
pro materia et forma nisi actum suscipientis (26) . » 

(24) Cf. Scotain dist. 26. quaest. unica tom;lX.p.587.Petr.Loinb. dlst 27. 
§. 3. De consensu qui efficU matrim.ed, Lov. pag. 439. s. Thom. ad dist. 27. q. l « 
art. 2. ad 2. 

(25) An. 1450. 

(26) Pag. 159. col. ( 
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Stainbachus Wendelinus SuppL comment, Gabrielis Biel 
in 4. Sent. dist. 27. <i Gonsensus contrahentium , inquit , 
est causa efficiens n^atrimonii (27) j» et «debet esse exte- 
rius manifestatus , quia sacramenta sunt signa sensibi- 
lia(28).» 

Franciscus Orando Hogillon de Paredes in 4. Sent. 
dist. 27. prop. II. ait: ccGausa efficiens matrimonium est 
oonsensus mutuus coniugum expressus per verba de prae- 
senti (29). n Etdist. 28. subdit: « Glandestina matrimonia 
fuerunt yera , rata et firma ante concilium tridentinum , 
post istud sunt ipso iure nulla (30). x> 

Stephanus Brulifer seu Brulever in 4. dist. 26.^. 1. 
scribit : cc Sacramentum autem matrimonii est expressio 
certorum verborum vel signorum maris et foeminae ad se 
invicem significantium traditionem mutuae potestatis cor- 
porum.)» Et paulo post addit: « In ipso sacramento signum 
est verbum vel nutus: verba sunt : Do si de^;» et dist. 27. 
q. 3. « Gonsensus est causa matrimonii. . . . et non sufficit 
consensus vocalis sine mentali , quia in omnibus sacra- 
mentis requiritur intentio faciendi quod facit ecclesia.» 

Nicolaus de Orbellis in 4. dist. 27. q. 1. «cGummatri- 
monium sit sacramentum de cuius ratione est, (juod sit 
signum sensibile, oportet consensum matrimonialem per 
verba vel alia signa exprimi.» 

lo. Pauhis Palanterius in 4. dist. 27. sect. GXIII. « Quae- 
damsunt de sacramenti necessitate, et quaedam de so- 
lemnitate. Inmatrimonii substantiam est consensus per verba 
de praesenti expressus » et iterum : <c sacramentum matri- 
monii est expressio verborum maris et foeminae signan- 
tium traditionem mutuae potestatis (31).» 

(27) Pag. 144. 

(28) Pag. 146. col. 1. 

(29) Fol. 5. vers. 

(30) Fol. 9. 

(31) Pag. 333-335. 
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lottnMi de Garlhagetea lHspHiation4 sikotde id i. 8ent. 
didp. yi. disfi(. II. cap. I. «Si duo bapti^ltti oony&milQt ad 
faciendum cobfractum inatrimonii coram pai^Odi^ et tedti^ 
iMd^ non taihen habeant inteBtionem faoieadi tacramed* 
tum , nihilominus manet validum matrimonium noii solunl 
in ratione condensus ^ sed &tiam in ratiOne sa5ramtoti , 
quia nOn est in potestate contrcdientium auferre rtltionelfi 
sacramenti a praedicto contractu (3S).)>Agit autem de i»» 
t^ntio^ ministri) solvitque diffieultates quibus inipugmi^ 
tur ddcU*ina de contrahenUbus sactamenti matrimonii mif 
nistris, eamque explatiiit, 6onfirmatque. 

Atque hbs ei prope itmumeris aliis , qui afferri pos- 
eent in rem nostram ^ adduxisse sufficiat. 

Tuto enim affirinare possum selntentiam hano seu po^ 
tius doctrinam unanimem omnino fuisse inler scholastieos 
iisqu^ ad Ganum. Nam iHcipiendo ab Hiigone VictoriBa^ 
(^ imlerior esl s. Bernardo pitrum postremo ^ ad unui 
«inirlea eonstitueruAt essentiam sacramenti ma^nnonii in 
consensu ihutuo coBtraheniium consisteri^. Hngo enim a 
s. Viotclre^ J^ida^Ius ia nonnulli& nuncupiMSi qui ^^Mtt 
die 11. febr. an. 1140. in op. ^ 4atrarhentis lib, II. 
^rt. SI. cap. S; «( Si quid, inquit , quaerat, qu€lndo c&mtt<^ 
gium eksid inCipiat? Dicimus quod ex quo talis eonsenste 
qualem supra definivimus (n^mpe intef pel^sonas ^f^^ 
mae) , factus fuerit , ed? eo stdtifii ooniugi^ est , qaem etsi 
^postea odpula eamis sequifur;, liihil iaaxien coniugio anf*- 
plius ad virtiHem ^mramen4i confertur (33).x> Hunc celmi 
sequuti sunt usque ad Petnim Lembardum, qui aban. 1159. 
ad an. 1164. fuit episcopus parisiensis. Hic in pluribus 
exscripsit Hugonem quem sequitur in hac doctriaa. Demqne 
veniunt quotquot eius extiterunt commentatores , id est 
quatuor circiter millia. Porro doctrina , quae per quiiique 

(32) Opp. ed. Ven. 1588. tom. III. fol. 
(3d) Pag. 306. 397. 
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fere aecttla bxdiisiye Tignit in ecclesia, ipso Gano teste 
lioc ipso lib. VIII. cap. IV. et V. non potait non esse doctrina 
iecalesiae ipsins. Qaod si scholastici ad nnnm omnes oonr 
stitHOTint essehtiam saenaimenti matrimonii in mntno con^ 
tithentium eonsensu, profecto non iedios eiusdem sacra^ 
menti ministros qnam contrahentes , nec altam fortnam 
praeter yerba quibns exprimitur consensns^ quaerere feks est . 

Stiperest ut expendamus utrum saltem conciliiiin pro^ 
tincide coloniense, quod celebratum est an. 1586. istnb 
«anchii^iistcopo Hermanno, postea lutherano 8q>ostata, reoes- 
serit a communi ^ iirimbtax) unanimi thecdc^orum doctrina , 
ul oontendit Ganus. Hic enim scrilMt loc.cit. «rPatres item 
eimcilii ooloniensis aperte inficiantur, clandestinum ma- 
Iruliofiium esse proprie sacramentum: atque iidem quo- 
^ue non (dbscure assenint , aliud esse yerbum , quo con^ 
tmhiiur maitrimQnium , aliud , quod emcit matrimonii 
saoramentmn : nec satis esse ad sacramentnm ea yerba , 
quibus mtttaiis consensus exprimitui^, sed aliud yerbum 
requiiendum, quod, ut in ceteris sacramentis accedens ad 
elementum feeiat sacramentum; quod utique yeri)um fidei 
est^ iion naturae. Qiiorum sententiam in hoc difficiie est 
faotu liton prol>are.p 

Haeo quidem Ganus; ast nihil tale habet eoncilium 
eoloniense ^ quod odo capita de matrimonio complectitur. 
Ad eius ooneilii intelligentiam praemittam necesse est , 
quod passim insinuayl , nempe sacramentum etiam yalide 
eonfectum gratiam non conferre propter obicem, hunc autem 
poni^ ffl absque benedictione saderdotis suscipiatur. Qua 
animadyersione pmemissa, facile est ostendere nihil in 
eoncilio cofeniensi haberi quod Gano fayeat. Etenim in 
le^. KL. quod unice ad rem praesentem facit , haec legun- 
tur : « Quod sacramentum , si quis , sicut decet , acceperit , 
4ieceile»lt saoerdotali precatione, confert donum Spiritus, 
qtm yir diligat uaorem anuMre caslo , sicut Ghristus dilexit 



* 
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ecclesiami)» lam vero si quis attente verba haec perpen- 
derit j coUiget , sacerdotalem precationem accedere ad sa* 
cramentum matrimonii , non ut sacramentum efficiat , sed 
ut sacramentum legitime et cum fructu suscipiatur , eo quod 
celebretur matrimonium in facie ecclesiae , et iuxta eccle- 
siasticum ritum et praescriptum ab ea ordinem , non autem 
clandestina ratione. Nihil igitur continent de iis, quae super- 
struxit Ganus. Ne quis porro dicat sensum, quem concilio tri- 
buimus , ex nostra interpretatione pendere , iuyerit animad- 
vertere hanc instructionem , quae actis concilii coloniensis 
inserta est , non aliud esse quam Enchiridion quod exara- 
vit celebris Gropperus. Porro Gropperus agens de matri- 
monio scribit : cc Superest , ut verbum et elementum huius 
sacramenti indicemus, et gratiam insuper in eo conferri 
demonstremus. Verbum itaque huius sacramenti, quo ac- 
cedente ad elementum fit sacramentum , id nimirum est , 
quo ambo mas et foemina ( cum pietatis respectu , quae in 
Deum est, sibi mutuo fidem coniugalem dant accipiunt- 
que ) non quovis m^do, sed in Dei nomine coniunguntur 
et copulantur.» Exinde patet quaenam fuerit mens concilii 
huius dum sacerdotali precationi tribuere videtur donum 
Spiritus , nempe eo sensu quo exposuimus , eo vel magis 
quod aperte alludat ad precationem ac benedictionem quae 
intra missarum solemnia datur sponsis , quae certe omnium 
consensu formam sacramenti nostri non constituit. Quod 
si sacramentum matrimonii conficitur per contrahentium 
consensum verbis de praesenti expressum , plane conse- 
quitur ministrum eius haud esse sacerdotem , sed contra- 
hentes ipsos; solus quippe sacramenti ille minister est, 
qui formam pronunciat : tales autem sunt ex concilio con- 
trahentes; ergo ex eodem soli contrahentes ministri sunt 
sacramenti matrimonii . . 

Quod si nihil habet concilium coloniense quod faveat 
Cano, imoquod ei non adversetur in cap. XL.; multo 
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minus eiusdem placito fayent , quae in capitibus insequen- 
libus habentur, quae de alio omnino sunt argumento. Nam 
iji cap. XLI. praebetur instructio moralis coniugibus ; in 
cap. XLII. agitur de coniugii bonis , fide , prole et sacra- 
mento; in XLIII. expromitur desiderium de abolendis in 
postenim matrimoniis clandestinis , quae licet conciiium 
prohibeat , attamen si fiant , rata ea agnoscit ; in cap. XLIV: 
decemit synodus coniunctionem per sacerdotem cum be- 
nedictiohe ac precibus intra mtssarum solemnia in templo 
secundum antiquos canones et ecclesiasticum ritum fieri. 
Vetat autem . in cap. XLV. ne coniungahtur peregrini et 
ignoti, nisi legitimis testimoniis constet de statu eorum 
libero; in cap. XLVI. loquitur de impediinento consangui- 
neitatis et affinitatis, demum in cap. XLVII. abrogat ludicra 
quaedam fieri solita post coniunctionem sacerdotalem ab 
adstantibus (34). 

.Cum autem solae sint quas expendimus auctoritates, 
quibus G^us innititur ut demonstret alios sententiae suae 
praeiyisse , neque ipsae rem conficiant , quin etiam eidem 
contrariae sint , aperte consec[uitur ipsum revera primum 
oinnino! fuisse in ecclesia Dei , qui novam hanc doctrinam 
invexerit de sacerdote sacramenti matrinxonii ministro , ac 
propterea' de inaudita hactenus reali distinctione inter ci- 
vilem matrimonii contractum et sacramentum in coniugio 
christiano. 

ARTICULIJS II. 
Quaestionis progressus. 

Vix Helchior €anus novam suam sententiam propo- 
suerat de sacerdote nuptiarum christianarum ministro , 
deque distinctione inter contractum et sacramentum , cum 
nonnullos , uti fit , illico sui placiti adstipulatores nancisce- 
retur, plerisque tamen eidem contradicentibus. Nam vel 

(S4} Cf. AetaconciL Hardniiii tom. IX. ool. 2010 seq. 
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iB ipso tridentino concilio, cum ageretur de noro indu- 
cendo clandestinitatis impedimento , iam eam sententiam 
pEOtulerat Simon Vigorius ; ast, uti refert card. PallaYicinuf , 
paucas ex patribus illis seotatores habuit (36) . Paulo tamen 
post theologi , iurisque canonici interpretes magno numero 
ei sese adiecerunt, uti SyWius, Estius, luvenin, Piette^ 
Gibertus, Du-Bamel, l'Herminier, Toumely, aliique pa»« 
sim (36). Ex qnibns tamen Toumely iSatetur: « 8i ei 
auctoritate et numero scbolasticorum pugnandum hio forel , 
vinceret haud dubie opposita sententia (31).i> Adeo tero 
traoUi temporis istorum numems auctus est, ut ^mditus 
BoskoT^y scribere potuerit: a Et recentioribos paueia?* 
simi veterum scholasticorum complectuntur opinionem , 
({uasi seilicet ipsi contrahentes sacramratum matrimonit 
sibi adtninistrarent (38).x> 

Numero animosiores facti recentiores nonnulli iheologi ,- 
et canonicH iuris periii ulterius fortassa quam par foret 
in propria adstmenda sententia progressi aunt, et panui|' 
modeste in contraria vellicanda se se gesserunt. Siquidev^ 
friburgensis canonum profiossor, I. A. Patzek sentenliam , 
quae contrahentes sacramenti ministros statuit , et infirmii 
niti fondamentis^ et plane religionis dogmatibus pericu*- 
losam esse asseruit, eo quod illa admissa, nulla ratipne, 



(35) DelVistoria del conc. di Trento lib. XX. cap. iV. n. 1. ubi seribltt^iSfi* 
sendo concordi ( i teologi ) negli altri punti, disconsentivano sopra dne. L'una 
era: se qualunqne matrimonio fra cristiani fosse sacramento: il che sentiTano 
quasi tutti: o sol quello, che vien benedetto dal sacerdote; secondo ropinione 
di Guglielmo parigino ( ut putabant ): la quale era difesa dal prenominato Simone 
Yi^or e da pocH altri.^ 

(36) Istomm opera singlHatim alfagare superflunm censeo, cum notasint, 
et iaiii ratalcrit Benfidictiii XIY. De t(piod§ lib. VIU. cap. XUL n. S. etpoatu 
s. A)pbon§us De Ligorlo in peculiari dissert. De ministro et forwi sacrfmenfl^^ 
fndtrimonii, quam adtexuit cap. 11. tract. VI. De ma/rim.j ubi plures a1io6 ex 
aiAiqaioriuiB woenset, qui •enteiiAilHn Cani «doptamnt. 

(37) Tract. De matrim, p^ 1^4. ed. Parjs. 

(38) De matrimonio in ecclesia eatholica tom.I.De potestate ectlesiae le- 
gislativa circa fnarrimoiilffm. AiHgiwtae Vindelie. 1S37*$. a7. 
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ad¥6rsiis protestantes malrimonii sacramentttm ex tradi- 
lieae viBdicari possit (3fi). Sic etiam lo. De I^aussaulx 
notionem et rationem contraotus in matrimonio a ratione 
sacfamenti separanda , opinionem de oontrabentibus , tam- 
quam ministris aacramenti profluxisse penset ex erronea > 
ul ait^ sententia , cpiod matrimonium ohristianorum absque 
dacrame&to coosistere nequeat (40). Marianus Dobmayer 
baud dubitayit affirmare spntentiam , quae sacerdotem sa-* 
emnenti malrimonii mintstrum constituit e natura saori 
Hiinisterii profluere (1. Gor.IV, 1 . ) vi cuius dispensatio my- 
steriorum Dei saoris ministris generaliter adserta est , a qua 
ut in uno reeedatur sacramento , nullum seu «ac. ScripturMi 
seu prim|i eodesia fundamentum praebent. Quapix^er , 
infiprt, (A traddtionis dutntawat ohseuritatem , e/t nondum 
latam ab ecclesia definitionem , in 8<?holis (^nionem da 
eoBlTalieBtibus qua ministris matrimonii invaluisse (41). 
Nac satts; nam Sauter adeo progressus est, ut affii^ 
marerit m Ses solum non videre , quam inepte minister (ma** 
(rimpnii ) «xtra fiaperdotem quaeratur apud quos tantutti 
optnio praeiudicata potest, ut etiam sine ratione valeat (48) . n 
Thomas DoUiner ex dissensionibus de materia , et forma 
inieit fllo$9 qoi pro contrahentibus ut ministpis pugnant, 
impetom fundattientum eiusdem sententiae (43) . Ita etiam 
AndnMi» HiilLer (44), aeBmner bambergensis (45). Mauras 
vem Qa^ Iheologus dillingianus strenue a^eo pro sen«» 



{t^ biop. VindiciaeDisseriationiSfdepotestate ecclesiae in statuendis 
fMttrimonii impedimentis, FrRmrgi 1787. pag. 39. not. 37. 

(40) In ep. gemi. cui titulos latino idiomate: Consenstts legum gallicarum 
de impedimentis matrimonium cum Verbo Dei. Confluentibus et Hadamar 1816. 
pag. 39 seqq. 

(4f) Systema theelogiae catholicae tom. VH. SoKsbaci 1839. pag. 428 seqq. 

(4t) Pundameniaiuris eecles.cathol.e^.9.fiotm\\tie i826.Tol.n.pag.2iO. 

(43) In op. german. Manuale iuris matrimqnialis quod viget in Austria 
ton. H. n. 29. 

(44) In op. germ. Lesciton iuHs eeclesiastici tom. I. p. 114. Herbip. 1830. 
(Il^ 1B ef,ffm,DegmatieacathoHeaiQm,Ul.Wi*^^^ seqq.Francof. 1829. 
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tentia de sacerdote ministro dimicavit , ut opinionem con- 
trariam plane absurdnm esse asseruerit , et inter scho- 
lasticorum commenta adnumeraverit (46) . Georgius ^ejer 
eamdem sententiam tum ex praxi perpetua ecclesiae utrius- 
que, orientalis nempe et occidentalis, per sacerdotalem ben&- 
dictionem contrahentibus impertitam, tum ex ss. patrum 
testimoniis evincere adnititur (47) . Idipsum pertentavit Berg 
professor uratislaviensis , qui praeterea exegetice patrom 
testimonia expendit ad propugnandam sententiam de sa- 
cerdote ministro sacramenti matrimonii (48) . Stattlerus de- 
mum pronunciavit firmis adeo fundamentis inniti senten- 
tiam hanc , ut «c ea tamquam dogma aliquando definiri ab 
Qcclesia possit, non secus ac conc. tridentinum plane de- 
finivit matrimonium esse novae legis sacramentum , eoque 
gratiam conferri (49) . » 

Hinc mirum non est si Roskovkny, qui.istorum quos 
recensuimus catalogum texuit, eamdem opinionem fovere 
videatur dum scribit : « Innegabile esse ultro assevero, pri- 
morum iam seculorum : patres pro hac ipsa sententia, quod 
scilicet matrimonii minister sit sacerdos, testimonium.peiv 
liibuisse , dum necessitatem benedictionis sacerdotalis prae- 
dicarunt; cum enim nomina materiae , formae , ministri 
tardius primum in theologiam illata fuerint , non poterant 
patres rem forte commodius et clarius exprimere , nisi dircen- 
do: nubentes per benedictionem sacerdotis sanctificari (50) .» 



(46) Demonslr, relig. Chr. catholicae tom. II. pag. 212. Augustae Vindel.lS32. 

(47) Matrimonium ex instit. Christ. Pestioi 1838. pag. 29. 

(48) In op.german. cui titulus latine*. J>e necessitate benedictionis sacerdo» 
talis ad sacr, matrimonii. 

(49) Tract. de matrim. cap. VII. §.21. 

(50) Op.cit. Depotest, ecclesiae legislat. sub finem§. 28. Plures alios aucto- 
res consulto praetermisimus ex iis, qui hanc sententiam tuentur , cum res molesta 
accideret omnes Yelle enumerare, quorum plerique notissimi sunt. Multo Tero ma* 
gis eos omisimnsy qui sententias plane singulares sectati sunt, uti Maldonatus , 
qui De matrimon. quaest. I. opp. tom. U. pag. 441 seq. docuit sacerdptem mini- 
strum quidem esse prdinariuro, contrahentes yero ministros esse extraprdinarios ; 
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Licet vero, uti ex dictis constat, plures theologi Cani 
adhaeserint sententiae, numquam tamen defiaerunt iique 
non pauci , qui tum ea ipsa , tum maxime postenori a^te 
ad haec usque tempora illius opinioni sese acriter oppo- 
suerint. Quo factum est , ut antiqua doctrina in scholis 
catholicis communior semper perseyerayerit. 

Ac primo quidem insurrexerunt adyersus Ganum Do» 
qninicus Soto, qui eius sententiam prorsus singularem ap- 
pellayit (51). Bellarminus (52) , Yasquez (53) , Theophi- 
los Raynaudas (54), Simonettus (55), Van Espen'(56). 
Hos deinceps sequuti sunt Harbesius , Pontas , auctor 
TheolQgiae petrocorensis , Theologiae gratianopolitanae , 
Pothier , redactores Callationtm andegaveni., Billuart , 
theologi wirtemburgenses , Sardagna , aliique plures , 
quos dum s. Alphonsus De Ligorio (57) recenset ac se- 
quitur, horum sententiam mordliter certam affirmare non 
dubitat. 

Recentissimi etiam scriptores eamdem adyersus Ga- 
num sententiam propugnaruht. Ex horum numero est Fer- 
dinandus Walter canonista Bonnensis , qui censet senten- 
tiam de presbytero ceu ministro sacramenti matrimonii 
infirmis nimium rationum momentis niti; contra yero sen- 
tentiam de contrahentibus uti ministris tum naturae rei con- 
gruere, tum yalidissimis fulciri ai^mentis (58).EtHenri- 



tel eos qni pntamnt sacardotem et contrahentes constituere ministnim totalem , et 
compktam huiiissacramenti, quatenos contrahentes suppeditant materiam, sa- 
cerdos aatem formam. Quae prorsus absurda videntur. 

(61) In 4. Sent. disi. 26. q. 2. art. 8. 

(62) J)€ matrim, cap. 7. et 8. 

(65) De fnatrim. disp.' 3. dub. 6. 

(64) In Heteroclitis spiritml, puncto 14. opp. tom. xyi. 

(66) £nst. theol. tom. III. traet. 18. disp. I. art. 2. 

(66) Iu$ ecclesiast. univ. tom. I. part. II. tit. 72. c. 8. 

(67) Dissert. cit. n. 397. 

(68) In op. germ. Mamdle iuris ecclesUut. Bonnae 1829. $. 310. pag. 663. 
566. Dot.(o). 
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oiift Klpe (51), el Veniier (AO), et D. Garri^, qui etsi 
Beutm sentratiae calculum suum adiidat , profitelur tameii , 
quod si ferendum sibi iudicium aliquod esset, sua fi^cai^ 
Terba celebris tkeologi Li^rmaBn. Ver^a porro Liebermann 
ab ipso relata haeo simt : « Liberum est cuilibet illam sen* 
tentiam sequi , quam ipse putat yeriorem , aut nulleun am- 
pleeti, cma res in medio rdicta sil ab ecclesia, Llceat 
tainen , quid in hac controversia mihi videatur , sine omni 
eentfsnlione edicere. Habet Gaiii «ententia primo aspeotu 
aUquid , quod eam oomm^idet ; verumt^^n si res ppopiw^ 
perspiciatur, el argumenta sine praeiudicata opinione pon- 
derenttur, fateor me m^s in oppositam sententtani inoli'* 
Qar8(41).» Ita qnidem Lidbermann, qui praeterea ibidem 
Qdaecitc «Diffiteri non possumus huic opinioni (Gani) se 
adiunxisfie omnes eoclesiaslicae potestaM osores, omnef 
qni lansenii seotam secuti sunt, aut ianseniano fermenlQ 
turgebant, omnes qui se curiarum civilium partibM ad*» 
diMrunl, ent quoquo modo assenlatores faoti sunl polilicae 
pcKtestatis. Ncdnmus lamen his, quae ab extrinseoo p^la 
svnt , maiorexa vim tribuere, €p9m oportet, neque iist 
qui bono ac sincero animo hanc opinioni^m s^uunlUF, 
dsquid detrahere.» Fatetur siquidem areperiri vifos incoi^ 
ruptae omnino fidei , ae nuUa mala suspicione aspersos, 
in illis an primis regi(mibus , ubi potestas politica libenlius 
in iura ecclesiae invehit, quibus visum est hac ratione faci- 
lius e^^tricari posse multa3 difficultates , quibus causae ma- 
trimoniales ultimis hisce seculis implicatae sunt(62).i» 



(59) In op. germ. De matrimonio disquisitid. Mogimtiae 1888. pag. 6S. 

(60) In op. Tkeolog, pract. n^ 820. De la jurisdieHon de Veglise sttr le 
mariage par un ancien vieairs^g4n^al eh. If. pag. 24. 

(61) D. Carri^re De matrimonio. Paris 1837. teni. I. cap. III. f . 2. n. 144. 
Exinde patet non satis aeoarate Roekowany in op. cit. §. 28. not. l^. scripsisse 
Liel)ermann propendisse ad illam de sacerdote qua ministro matrimonH am- 
pieetendam senteBtiam. 

(62) Institut. Theohg. tom. V. pag. 3&7 seqq. 
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A% nono rursum apud reoentissimos auctores praeva-^ 
tot «sliqua sententia , qiiae sola tot seoulorum lapsu ift 
eocteflia iriguit, quod scilieet qui contrahunt ipsi sunt huius 
sacranenti ministri. Interim ok levi hac historica adum» 
hniione pnmum eet coUigere, nonnullos auctores ex iis, 
qui (]!aiii senftentiam amplexi sunt , ulterius quam par esset, 
uti ab initio adnotavimus , nimio aestu abreptos, fiaiese pnv» 
gressos. Decepti siquidem specie, quam prima finonfe exh^ 
bet ojHnio itfant ita in eontnuriam insttrraxenmt, ut eam 
tamquam aimrdam, t^Lmquam omni raiiome deatiiutafk, 
tamquam prodentem catholicum dogma de Teritatp saonbn 
menti matrimonii, tamquam denique mon fenmdam omnmk 
tmdateriat. Quod qu«n temei^ fecerint n iis, quae in 
hviw traotationis decursu dicturi sumus, (acile pala|)it./ 

• 

AfiTic^Lus m. 

Conillafla ex nova lenteiitia de sac^nlete 
christiani roatrimpQii mioistro. 

yix dici potest quoK qaantaque ex Gani eenteatia per- 
nicioaiseima eoAsectaria dednofa sint ad temerandam sanam 
de milrimonii christiani dootrinam. Prooul dubia daiian 
sjmQs imotor huiusmodi consectana non praevidit, mulla 
Yoro umw iatendit , dnm novam hanc professus est epif? 
nion^m; quiaimQ coiitra eina intentionem ae mentem Ur 
lata (uisse dicenda sunt. Sed ea est principiorum theore- 
ticorum natura^ ut cum faecunda sunt, paulatim ac pe- 
detentim evolYantur eae , quas in se continent , practicaa 
deductiones. O^od cum multiplici ostendi ratione possit, 
neextra argumwtum, quod yersamus, frustra vagemur, 
ea potiora consectaria perstringam , quae a non paucis Cani 
sectatonbus ex statuto principio evoluta sunt. 

Ac prmo. Ex sententia, quod sacerdos sit christiani 
coniu^i minister» ac proinde quod verba, quao ab ipso 
in iungendis nuptiis proferuntur, sint forma sacramenti, 
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illico vel ipse Canus intulit posse , imo et debere seiungi 
in connubio fidelium rationem contractus ciyilis a iratione 
sacramenti. Idque necessarium Gano fuit ad suum theorema 
adstruendum, admittere alioquin debuisset connubia-illa 
omnia sacramenta esse , in . quibus actio sacerdotis kaud 
intervenisset, seu haberi sacramentum sine ministro pro- 
ferente formam, quod esset absurdum ac doctrinae catho^ 
licae contrarium (63). 

Secundo. Unde alii deducunt ita in connubiis christianis 
seiungi contractum a sacramento , ut illa constituat mar 
teriam quam vocant remotam sacramenti , cui accedente 
fbrma per verba sacerdotis sacramentum exsuigat , ad 
eum modum, quo aqua, quae est materia remota baptismi, 
etipanis ac vinum, quae sunt remota materia euchari* 
stiae nonnisi per verborum prolationem eius qui abluit, 
aut sacerdotis consecrantis sacramenta evadunt , iuxta 
tritum illud Augustini effatum : Accedit verbum ad ek" 
mentum, et fit sacramentum (61). 

Tertio. Sed alii pari iure intulerunt: ergo cum con* 
tractus sive naturalis sive civilis natura sua subiaceat po- 
testati principum, in horum erit arbitrio eas conditiones 
mbderari atque decemere, quae concurrant necesse est, 
ut legitimus habeatur , prout in ceteris contractibus omnibus 
usuvenit ad societatis bonum, quemadmodum, uti vide- 



(63) Anidaadvertendum tamen est, ex Cani doctrina eiusmodi distincGonem 
loeum liabere in illis coningiis, quae vel c^berata fuerint ante concilti tridentini 
sesa. XXIV. decret. De reform, mo^Hm. cap. I. publicationem, tcI in locis omni* 
bu8 celebrarentur, in quibus idem decretuin publicatum non est, vel ubi promulga- 
tum ftiit iia solis in caaibus, in quibus quavis de cauaa contigerit lienedictionem 
sacerdotalem non haberi. Nam, ut suo loco ostendemus , hanc ipse distinctionem 
non admisit, saltem expresse» ubi sacerdotis benedictio nubentibus coUata fiierit. 

(64) Hoc est quod contendunt; et itaexponunt mentem Cani qui ea abntontur 
ad tanerandum veranf ecclesiae caiholicae de hoc sacramento doctrinam. An 
iure vel non id isti contendant, pariter idoneo loeo expendemus. Certnm enim 
est plerosque antiquos theologos, qui Cani doctrinae adstipulantur» id inficiari, 
ut postea videbimas. 
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bimus, ai^mentatus est Paulus Sarpius , ac deinde plures 
alii eius vestigiis insistentes. 

Quarto. Quod si talis concedatur esse laicorum prin- 
cipum potestas in contractum coniugalem, qui constituit 
materiam remotam sacramenti matrimonii , pronum erat 
aliis inferre, quod factum est: ergo ad civiles principes 
atque ad seculares magistratus spectat efficere , ut materia 
inepta sit ad sacramentum, adeoque ad eos pertinet sta* 
tuere impedimenta matrimonium dirimentia , et quidem 
exclusive , ita ut ius nuUum ecclesiae competat illa de- 
cemendi. 

Quinto. Quapropter, si ecclesia anteactis temporibus 
impedimenta matrimonium dirimentia constituit , dicendum 
omnino est, aut eam id effecisse ex tacito, aut expresso prin- 
cipum consensu, aut sibi potestatem non suam usurpasse, 
medio praesertim aevo , quando ob ignorantiam calamita- 
temque illius aetatis omnia iura tenebris obvoluta iace- 
rent, omniaque permixta atque confusa essent. 

Sexto. Gum praeterea agatur de iure inalienabili , quo 
fruuntur principes vi propriae auctoritatis , fit , ut si ipsi 
velint, bonumque reipublicae poscat, vindicare sibi hanc 
potestatem actu possint , ac propterea corrigere , immutare, 
nova statuere , et abrogare impedimenta , quae nunc obti- 
nent, ab ecclesia constituta. 

Septimo. Ex eodem fonte dimanat, quod alii dixerunt, 
videlicet ut cum ambae potestates , ecclesiastica nempe 
atque civilis, saltem per modum unius ad coniugii chri- 
stiiani sacramentum concurrant , debeant pariter per modum 
unius et pari iure concurrere ad leges ferendas circa eius- 
modi matrimonia; vel si id placet magis, ecclesia quidem 
poterit eas leges condere , quae prospiciunt nuptiarum 
sanctitati , potestas vero civilis eas ferre , quae valorem 
cohtractus attingant , eumque legitimum reddant ; erutit 
scilicet habendae tamquam duae potestates a se invicem 
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indefpehAeibtitB i quae sub diyer&o respectu idem obieetam 
attingunt. 

Ootwo. E% hac doetrina ulteHus progrediui^ur qui 
diotint potestatem biTilaDQ spectare posse subditorum 8m- 
rum eoniugium sub unioo respeotu oontraotue siye natue 
ralis^ sive ciyilis, nulla ratione habita ad saoraibeQtiim , 
quod aocediti ctlius euram uniteirsam pemiittit ecclesiae; 
ao proiitde deoemere posse coBdiliones » qilae ^ ipsum 
moderandum bpportunas iudicet, contraotumque boniuga- 
letn itiitum a fidelibus , siye a silbditis in foro suo firilium 
ratumque habeat , nuUo etiam interveniente religioso ritu. 
Qudd u fideles praeterea ut propriae oonscientiae oonsu- 
lant sivb an€e 4 sive post consensum coram civili magistratu 
expressum , petere et excipere benedictionem sacerdotalem 
velint^ id in eorum arbitrio civili£( potestas omnino reliti- 
quat. Verbo dicam ] poterit {Nrinoeps validutn legitimuti&que 
decbrnere matrimonium mere oimle, quod YocieUit^ ita «t 
pleno iure oontrahentes cohabitare simul valeaiiti et proles 
ab iis pr^^Mita tamquam legitima ooram lege declarata 
iesse censeatiir. 

Notko. Inde aequitur etiam , quoki si fiddes contnletu 
oivili conteati, n^ligant, aut etiam nolint sacramenlum 
sUi^cip^e^ quod ab illo dispesci potest « id eorum arbitrio 
relinquatur; praesertim cum nuUa divina lege^ hAo in hy- 
pothesi^ ad illud suscipiendum adigantur; ad summum enim 
60 speciali illa sacramentali gratia privabunt , oitra uUum 
bouscitotiae piaculuin. 

Deeimo. Hinc ooncludunt, qui hac sententtaabutuntilr: 
ouiii contractus iste sive naturalis , sive civilis omnimodam 
firmitateni non habeat , fieri aliqiiaildo posse^ iit eiui^mocU 
coniunctio mAritdis abrumpatur^maxime si finis praecipuus, 
qui iiitenditur , obtineri nequeat, qui est prolis susoep>(io; 
aut etiam i^ animoruin concordia ^ aut oonitigale c^ilum , 
aliaque eiu»nodi haberi noti possint. Quociroa legislator 
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civilis , $i pro certo habesit ia nonnultis rerum ^ kut per- 
son^rum adiunctis ad societatis bonum bofkf^rfe yineult 
oonitgalis dissolutionem , poterit legeni ferre y ut tibere 
solyi possit , ex. gr. in casu adulterii ^ aliove eiiismodi ( 
siquidem agitur de contraotu ^ qui^ in hypothesi i m\xh subii- 
citur potestati. 

Undecimo. Facile insuper ex his OoUigunt qui diVOrtiis 
iavent , nihil obessOi quiAi dissoluto primd coniugali co&^ 
tractu quoad Tinci;dum , possit quispiam se^uttdam , vivente 
priori, ducere uxorem; imo et tertium et quartum inire 
coniugiumy anterioribus successive feolutis. Etenim nihil 
est j quod huic agendi rationi obsistat, spectftta ib semilis 
contractus natura; attamen quam turpe hbe £dt, quaaique 
abhorreat ab honestatis prinoipiis, neiiio est» qui dbn videat. 

Dwdecimo, Quod diotum elit de matrimonio, subdunt 
alii 9 ob rationis paritatem affirmari debet db sponsalibo^ , 
quoMun moderandorum itis Vindicare sibi poterit potestas 
dvilia f utpote quao spectari debeant yduti pralaparationes 
quaedam ad cdntractum mere civilem ineundum ^ aut etiam, 
si lubet ) ad ContraCtum ^ qui ddbet materiam remotam 
coAstituere ad sacramentttiii conficiendum. 

Deeim^tertidi Eadem de oausa iidem inferunt, discus^ 
sio et iudicium causarum matrimonialium ^ quaecumqtie 
ead sint^ spe6tabunt ad tribunalia oivilia. Nam at con- 
trahatur tantum tnatrimonium civile , evidens est ad iu^ 
diees laioos eas causas exclusive pertinere ; si vorro nuptiae 
ooFam ecdesia celebrmtur, hae quoque ad magistratus 
civil^ pertinebunt: utpote quod, spectando civilem oou^ 
traotum distinctiim a sacramento , ea etiam msteria oivifi 
potestati ootripetit eiusque iurisdictioni subest. Ad summufli 
iu£t civile dimittet iudicibus ecclesiasticis eausam dicere 
oirca effselus mere spiritudies , quiquei sanctitatem taii^ 
tQmsiodo siMiriimenti attingunt; praecisione facta a con*- 
traotu mete mvili. 
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Decimoquarto, Demum concludunt , universa prope^ 
modum legislatio canonica evanescet circa christiana con- 
nubia , eique sola legislatio civilis sufficietur , si , uti ani- 
madvertimus, illam unice partem excipias, quae afficit 
dispositiones quae ad sacramentum rite suscipiendum re- 
quiruntur. 

Talia sunt praecipua coroUaria , quae ex Gani senten- 
tia haud pauci etiam inter catholicos deduxerunt contra 
ment^ , ut diximus , auctoris , qui profecto longe ab eius- 
modi doctrinis aberat , neque praevidit in quam malam 
partem maleferiati homines sententia hac sua fuissent 
abusuri. In eiusmodi enim consectariis evolvendis, quae 
profecto ex Gani sententia legitime non descendunt, praeci* 
pue excelluerunt , qui aulici scriptores audiunt , qui nempe 
ex assentatione erga principes veriti non sunt causam ca- 
tholicam prodere ; etiam pseudo-politici , qui prae gaudio 
exiliunt quoties ecclesiae catholicae, ac sedis apostolicae 
iura invadere possunt, ut illa in principes transferant. 
Exinde etiam profluxerunt, quae synodus pistoriensis con- 
stituit circa impedimenta matrimonium dirimentia; quae 
circa matrimonium ciyile alicubi tentata sunt; quae circa 
divortia, aut polygamiam yariis in regionibus ingenti pu- 
blicae honestatis iactura, et morum corruptela agitantur, 
aliaque eiusmodi mala non pauca , quae hisce temporibus 
magis ac magis in dies crescunt et dilatantur. 

Quapropter, ut pemiciosae eiusmodi doctrinae quantum 
in nobis erit obsistamus, huc conatus dirigemus omnes, 
ut eam radicitus extirpemus et convellamus. Itaqueex hac 
brevi futurae tractationis adumbratione , iam progredimur 
ad exponenda utriusque sententiae de ministro fundamenta ; 
quae deinceps per quamdam crisin expendemus, ut veritas 
suo in lumine collocetur. Quod ut plenius obtineamus , ar- 
gumenta singillatim proferemus sive ex Bibliis, siye ex 
patribus , sive ex alio quovis theologico fonte deprompta , 
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prout ab alterutrius sententiae patronis in medium allata 
sunt. Gonstanter autem exordiemur a Melchiore Gano , qui 
sententiae de sacerdote sacramenti matrimonii ministro pro- 
pugnatorum agmen ducit. Argumentis autem a Gano prolatis 
ea adiiciemus, quae ab aliis deinde excogitata sunt. Simili 
ratione argumenta ex ordine proferemus et expendemus 
pro altera sententia, quae contrahentes docet esse chri^ 
dtiani matrimonii ministros. 

CAPIJT III. 

ARGVIIENTA AFFERtNTUR PRO SENTENTIA DE SAGERDOTE 
GHRISTIANI MATRIMONII MINISTRO 

ARTICULUS I. 
Argutnenta Biblica. 

Ac primo quidem quod spectat ad argumenta biblica , 
frustra est ab huius sententiae assertore Gano sacrarum 
litterarum testimonia quaerere ; quum ne unum quidem 
Scripturarum locum ab eo allatum invenerim , ex quo ipse 
Bententiam suam vel hauserit primo, vel deducendo con- 
firmarit. 

Verum quod Ganus non habet , id invenerunt scriptores 
recentiores, qui Gani sententiam sequuti sunt. Nam urgent 
fere omnes theologi huius sententiae patroni , quod legitur 
I. Gor. IV. 1. «c Sic nos existimet homo ut ministros Ghristi, 
et dispensatores mysteriorum Dei. » lam vero , aiunt , nemo 
est qui dubitet hac phrasi mysteriorum Dei designari sor 
tramenta novae legis ; cum igitur horum sacramentorum 
universim sacerdotes ab Apostolo aperte dispensatores ap- 
pellentur, consequens est, ut quemadmodum ceterorum, 
ita et sacramenti matrimonii sacerdos dispensator sit , et 
minister. 

Imo Harianum Dobmayer af&rmantem legimus^ senten- 
tiam, quae sacerdotem sacramenti matrimonii ministrum 

6 
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dooet e naiura 9acri ministerii profluere , ¥i coiaa dt^pen* 
$atio mysteriorum Dei sacris ministria generaliter adserta 
<sst , a qua , ut in uno recedatur sacramento , nuUom aeu 
8. Scripturae, sive prima ecclesia fondamentum praebent. 
itaque hic auctor assumit ex allato testimonio sacerdotem 
ponnubii christiaiu ministrum declarari. Et ita porro ancto* 
res rdiipii eadem plane ratione ex hoc paulino textu rein 
suam oonficiunt, quin necesse sit singulorum vedba d^* 
scribere, quae tandem eodem recidunt. 

Gum vero hoc solum sit documentum , quod ex Scriptura 
depromitur , non est quod diutius in hac inqubitione de- 
tineamur. 

ARTICUUJS II. 
Aj^menta traditioDalia. 

Traditionalium argumentorum nomine intelligimua do- 
rainMta , jseu media illa, per quae ad nos antiqua traditio 
pamnit , atque hoIhs eadem traditio innotescit. Einsmodt 
ponro instrumenta eensentur esse veterum patrom atqu^ 
aoripttmun ecclesiasticorum effata ac testimonia , romaiMO- 
rum pontificum et conciliorum , oecumenicorum praeaertimr 
^reta atque sanctiones, ac universae demum ecdesiae 
(Hnixis. 

Sane haec sunt documenta illa, quibus ad adstruendam 
thesim suam utitur Ganus , cuius yerba iam describo , 
quaeque ita se habent : « Ac patrum quidem memoria vmr- 
^monium proprie esse sacramentum, ita demum prodi^ 
tum est y si sacerdotis ministerium interveniat. Sic Caliixtai^ 
in {!pist. ad omnes Galliarum episcopos prodit I. q. 4, 
cap. Cqnsmguineorum- Sic Giricius ad Comerium tarraco** 
pen. episcopum, cap. 4. Sic Nicdaus , Bl. quaest. 2* cap* 
Lotharius. Sic Hormisdas, Evaristus, Isidorus, quoa refert 
Gr^tianus 30. q. 5. prodidare. Sic concilium carthagiiira. IV. 
c. 13. referturque 30. q. 5. c. Sponsus. Sic concilimn lugdu^ 
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iieiise, el refertur 25. qu. S. c, Nulli, Sic concilium lale^ 
raneiiBe De simonia c. Cum in eeclesiae corpore. Sic con- 
ciliuBi constantimse sub- M artino Y. in fine concilii. Sic 
Clemens De pmihff. Beligiosi, Sic Ambrosius lib. I. Epi* 
slofaurum^. t. qua^ scribitur ad Yigilium. Quorum ego te- 
stimonia non adscribo, nec expendo. . . Gerte Evaristus in 
Bpist. suomm decretorum matrimonium clandestinum sine 
sacerdote contractum, tantum abest , ut sacramentum eccl^ 
siae fateatur^ ut adidterinum etiam contubemium appellet.9 

Posl haec recurrit Ganus ad iurisperitorum sententiam, 
quorum iudicium hac in parte praefert iudicio scholasti- 
corum , eo quod illi negaverint matrimonium gratiam con- 
ferre; «quod profecto , ait Ganus , intelligunt de contradu 
ciTili, quem lalius usurpato vocabulo sacramentum appel* 
tanl. Al cum administralio sacerdotalis accedit , non obsctire 
iurisperili Iradunl , per acium sacerdotis consecrantis con- 
ii^um graliam conferri , ideoque non licere pro eo pe- 
cuniam aecipete, quia sacramentum ecclesiasticum est.i» 

Subsequentes auclores his addunt testimonia patrum, 
qui constanler eraliae conferendae vim saoerdotati bene>^ 
Lioni trib«mt; nominatim vero proferunt Tertallianum , 
qui lib. II. Ad uaor. cap.YIII. «Unde suffieiamus, inquit, 
ad enarrandam felicitatem eius matrimonii , quod ecclesia 
conciKai, el confirmat oblatio, et obsignat benedictio? j^ 
Profemnt ilem Glementem alex. qui lib. II. /S^^roma^ loquens 
de matrimonio « Eorum , qui sunt sanctificati , ait , sanctum 
quoque, ul pulo, semen esl. Ac nobis quidem debet esse 
sanclificatus , non solum spiritus , sed et mores , et vita , 
el corpus (1);» nec non s. Ambrosium Epist. XIX. ad Yigi- 
lium scribentem : «c Gum ipsum coniugium velamine sacer- 
dotali et benedictione sanctificari oporteat , quomodo po- 
test coniugium dici, ubi non est fidei concordia?(2)»tum 

(1) Edit. Venet. Potterii tom. I. pag. 532. collat. lib. IV. $. 12. pag. 602. 
(3) £d. Maur. tom. I. col. 941 seq. 
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etiam s. Innocentium I. qui in epist. III. ad Victricium. 
« Cum benedictio, inquit, qiuie per sacerdotem super nu-' 
bentes impanitur, non materiam delinquendi dedisse, sed 
formam tenuisse legis a Deo antiquitus institutae docea- 
tur (3) . » Et iterum epist. XXXYI. ad Probum, in qua edicit : 
«Statuimus, fide catholica suflfragante, illud esse coniu* 
gium , quod primitus erat divina gratia fundatum (i) ; » Ti- 
motheum item patriarcham alexandr. qui ad interrogat. XL 
« Si quis clericum yocaverit ut matrimonium coniungat , 
audiat autem esse illicitum matrimonium . . . debetne sequi 
clericus vel facere oblationem? Resp. Uno verbo dicite, si 
audiverit clericus illicitum matrimonium: si ergo est illi- 
citum, et legibus contrarium, non debet clericus alienis 
peccatis communicare (5) . » Nec non Synesium episcopum 
cyrenensem , qui epist. GV. ad fratrem suum scribebat : 
a Hihi igitur et Deiis ipse et lex , et sacra Theophili ma* 
nus uxorem dedit (6) . » Demum laudant Auguistinum , qui 
in epist. ad Rusticum , qui ab ipso petierat ut puetlam 
quamdam christianam in coniugium filio suo adhuc ethnico 
permitteret , rescripsit : <i Si tu , cum certissime noveris , 
etiamsi nostrae absolutae sit potestatis , quamlibet pueilam 
in coniugium tradere , tradi a nobis christianam nisi chri- 
stiano non posse . . . quidquam de illius puellae connubio 
spondere non debeo (7);» et s. Gregorium nazianzenum , qui 
in epist. LVII. ad Procopium loquens de nuptiis, quibua 
interesse non potuit quamvis ad eas invitatus,^ ait; «Nam 
alioqui quantum ad voluntatem attinet , et adsum et ^imul 
festum celebro luvenilesque dextras inter se iungo atqufit 
utrasque Dei manui. (S) . » 

(S) Apud Coustant Ej^t, rommponlificum col. 751. 

(4) Ibid. col. 910. 

(5) Apud Harduin Acta concil. tom. il. col. 1194. 

(6) Opp. Synesii ed. Petav. Paris. 1633. pag. 248. 

(7) Epiat. CCLV. ed. Maur. 

(8) Ed. Prunaei Paris. 1630. tom. I. pag. 8U. 
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Haec autem patrum testimonia sunt , quae ad rem Quam 
protulit atque exegetice expendit doctor Berg professor ura^ 
tislayiensis (9). Quibus alii subnectunt patrum et conci* 
liorum usitatas loquendi formulas , quibus traditur ; &ene- 
dictione iugum imponi; coniugium obsignari ac sanctificari 
xyportete: pro ipsiu» benedictionis reverentia vii^initatem 
jmma nocte servandam : instar sacrilegii esse , si uUa trans- 
gressione violetur; me illa coniugium esse tantum Au- 
manum officium, imo et periculum esse , ne habeatur instar 
fomicationis. Ita TertuUianus , s. Basilius, s. Gyrillus alex. 
8. Ambrosius, concilium carthagin. IV. 

Et sane, ut de nonnullis istis dicamus, TertuUianus 
his yerbis benedictionis necessitatem declarat. «Ideo penes 
nos occttltae quaedam coniunctiones , id est non prius 
apud ecclesiam professae, iuxta moechiam et fornicatio- 
nem iudicari periclitantur (10).» S. Basilius de matrimonio 
agens: «clugum, inquit, per benedictionem impositum distan- 
tium sit coniunctio (H).» S. Siricius in epist. ad Himerium 
tarracon. subdit: «c De coniugali autem velamine requi*^ 
sisti, si desponsatam alii puellam, alter in matrimonium 
possit accipere. Hoc ne fiat modis omnibus inhibemus^ 
quia illa benedictio , quam nupturae sacerdos imponit , 
apud fideles cuiusdam sacrilegii instar est, si ulla trans- 
gressione yioletur (1 2) . » S . Gyrillus alex . scribit : « Ipse Ghri- 
stus inyitatus (ad nuptias) venit ut. . . generationis prin^ 
cipium sanctificaret , quod ad carnem nimirum attinet. 
Conveniebat enim, ut qui naturam ipsam hominis renovatu- 
nis erat. . .non solum iis, qui iam in ortum vocati erant, 
benedictionem impertiretur , sed et iis quoque, qui postea 
nascituri essent , gratiam praestrueret , et eorum ortum 



(9) Op. et loc. cit. 

(10) Lib. DepudiciL cap. IV. 

(11) In Hexaimeron hoin. VII. tom. I. pag. 68. ed. Manr. 

(12) £pist I. ad Himer. c. IV. apud Coustant £pist. rom.pont. eol. 628 
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8an(4um efficeret (13).» Goncilium vero carihagin. IV.sta- 
tuit cap. XVI. « Sponsus et sponsa cum benedicendi sunt 
a sacerdote, a parentibus suis yel paranymphis offerantur. 
Qui cum benedictionem acceperint , eadem nocte pro reve- 
rentia ipsius benedictionis in virginitate permaneant (14).>» 

Neque his contenti , urgent decretum sub Evaristi no*- 
mine a Gratiano vulgatum XXX. qu. 5. c. 1. Aliter. «c Aliter 

legitimum non sit coniugium nisi uxor petatur . . . et suo 

iempore sacerdotaliter , ut mos est , cum precibus et obla- 
tiooibus a sacerdote benedicatur. . . Ita peracta , legitima 
scitote esse connubia: aliter vero praesumpta^ non eon- 
jugia , sed adulteria , vel contubeniia , vel atupra , aut 
foniicationes. )» Licet vero eiusmodi decretum minime sit 
^muinum , refert tamen antiquae ecclesiae sensum , illius 
nempe aetatis, in qua decretum ipsum suppositum esi et 
ebnfictum. 

Urgent praeterea Theodorum Studitam , cui cum propo- 
sita esset a Mancratio quaestio num digami benedici el co- 
rbnari possent , respondit epistola L. cc Quaestio tua de 
digamis fuit , quod de eorum coniunctione dubitatum fu- 
erit, coronarine sicut monogami debeant, an non?Etquo* 
nam pacto, siquidem hoc fiat, coniungantur , sacerdote 
. iUos minime copulante. )> Gum vero pluribus ostendierit co* 
ronari , seu benedici haud debere digamos , pei^it dioens : 
4c Quaeres forsitan : quomodo ergo coniungantur, d respoa* 
detque : «Humanis offdis sicut et trigami, etpolygami (15),» 
nempe sine sacramenti coUatione perque solum contractum 
naturalem , aut civilem . 

Ex his autem aliisque similibus patrum , conciliorum , 
scriptorumque ecclesiasticorum documentis colligunt^ mani- 
festum omnino esse sensum totius antiquitatis vel ab ipsa ae- 

(13) Lib. II. in loan. c. I. opp. tom. IV. pag. 135. ed. Paris. 1638. 

(14) An. 398. Apud Harduin tom. I. col. 980. 

(15) Apod Sirmondam^ opp. ed. Paris. 1696. tom. V. pag. 352*3^5. 
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late apostoliea fuisse , benedietiom sacerdofali , c[uar nuptiae 
eohonestantar, adnexam fuisse divinam gratiaiia , aideoiqM-, 
qtiod consequens est, non alium agnoscendui» cbrifftittni 
conmibii mimstrum esse praeter sacerdotem. Alioquin duO 
non eiigui momenti sequerentur incommoda ; quod priiis^ 
reddi nvih modo ratio posset, quare patres et conciKa 
lot praeconns extulerint hane sacerdotalem benedietionem , 
si eam nonnisi uti ritum, aut vacuam ceremoniam spectas^ 
sent, adeo ut ob eius reterentiam se continere coniugesl 
prima nuptiamm nocte debuerint; quod deinde vix, aut 
neTix:quidem probari posset adversus heterodoxos dogma^ 
tica de sacramento matrimonii veritas , si de inani ceremo- 
nia conciliorum et patrum testimonia accipi fas esset. Quae 
quidem maius adhuc robur accipiunt , si attendatur , quod 
veteribus ignota prorsus essent materiae et formae voca- 
bula, quae nonnisi saeculo XII. in scholis obtinuerunt. 6ttm 
igitur voces istae patribus ignotae fuerint, dicendum est 
eos hoc idem, quod scholastici, per eas formulas voluisse 
exprimere , quum generalibus illis verbis usi sunt , vide- 
ticet sanctificatftmis , obsignationis , aliorumque eiusmodi, 
prout animadvertit doctus Benedictus Stattler (1 6) . 

Ad haec accedit , quod sacramentalia omnia antiqtti»* 
sima , rifuales libri oixmes ecclesiae latinae , sive occiden** 
tafis, euchologia ecclesiae orientalis universae exhibeant 
constanter sacerdotem iungentem connubia christiana, V8h 
riis rifilm» pro diversa aetate, ac diversis locis usu ne* 
ceptis ; praesertim vero benedictione ac precibus , quibud 
a Deo super nubentes gratiam^, pacem ac foecunditatem 
implorent (17). Quae profecto evincunt numquam non exii^li' 
massef eeclesiam , per sac^otem conii^i sacrament^iwaf 
adminfstrari , et gratiam conferri. 

(16) Tkedldg. ekrUtian. tem. VT. n. 622. 

(17). Cf. aynd llarten. Be antiquis eeclesiae ritilms lib. I. part< H. oap. IX. 
art. 3. Nec non Goarium in Euchologio pag. 380. Ordo in sponsalibus celebrand. 
et R0iMRid0lMni : Perp4tuit^ delafoi tom. V. iiYr. VI. ehap. II seqq. 
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Sane concilium lateranense III. an. 1179. vetat quGK 
minus sacerdos quidpiam recipiat pro benedicendis nuptiis , 
$eu aliis sacramentis conferendis, prout refertur cap. Cum 
in ecclesia IX. De simonia. Gum proinde concilium bene- 
dictionem sacerdotalem in nuptiis conferat cum ceterorum 
sacramentorum administratione , satis aperte indicat eodem 
in censu habere eiusmodi benedictionem. Verum clarius 
adhuc idipsum profitetur Sacerdotale romanum anno cir- 
citer li94. editum, in quo legitur: «Sacerdos pronuntiet 
verba, quae sunt forma sacramenti.»lsm yero si sacerdotis 
est sacramenti formam pronunciare, ecquis dubitet eum 
huius sacramenti administrum esse? 

Atque haec praecipua sunt antiquitatis documenta , 
quae ab huius sententiae patronis congesta sunt, quaeque 
nos magna solertia ex ipsis deprompsimus atque contu- 
limus (18). 

ARTICIJLUS III. 

Argumenta Theologica. 

Post documenta ex antiquitate deprompta, ad argu^ 
menta ex ipsius theologiae fontibus sive ex rei ipsius vi- 
sceribus petita se recipiunt eiusdem sententiae adstipula- 
tores. Imo Canus ab his disputationem suam exorsus est, 
hisque vehementer innititur. Quandoquidem autem fusiori 
ea calamo est prosequutus, operae pretium ducimus, si 
ea. omnia, quae ab ipso disputata sunt, tamquam in com- 
pendium hunc in locum referamus* 

Ac primo sibi viam paravit contendendo, matrimonium 
quod sine ecclesiae ministro contractum sit, id numquam 
certo constantique scholae suffragio habitum fuisse ceu 
verum et proprium sacramentum ; neque eam rem ad fidem 
et religionem attinere; neque omnes scholae theologos id 
asseruisse. Quibus disputatis , totus in eo est ut ostendat, 

(18) Cf. etiam Roskovkny op. et loc. cit. Item Carri^re op. pariter et loc.cit. 
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matrioionium sine sacerdotis interventu minime esse sa* 
cramentis accensendum , idque conatur evincere tum ar* 
gumentis a ratione, tmn a testimoniis, tum denique e% 
sacramentorum natura depromptis. 

Sane sacramentum , ut eius natura postulat , non modo 
signum efficax gratiae esse debet, sed praeterea signum 
sacrum religionis ; tale porro non est .mutuus viri ac mu- 
lieris consensus, sed matrimonium profane contractum. 

Insuper ex florentino concilio sacramenta omnia novae 
\egi8 tribus perficiuntur , videlicet, rebus tamquam mate^ 
ria , verbis tamqmm forma, et persona ministri conferentis 
sacramentum. lam vero in matrimonio, dequo agitur, nul- 
lus est sacramenti minister: nullum ergo est sacramentum. 
Nec enim audiendi sunt qui putant virum ac mulierem 
esse posse sibi invicem ministros, 

Praeterea , vel ipsorum fidelium insitum animis est ne* 
quaquam se esse sacrilegos, si in statu gratiae non sunt 
eo tempore, quo sic profane contrahunt; quod sane indi- 
cium est eos ceu sacramentum contractum illum minime 
habere. 

Ad haec, Augustinus in epist. ad Bonifacium tradil 
oportere res ipsas corporeas , quibus sacramenta constant , 
imaginem et similitudinem gerere eius sanctificationis, cu- 
ius signa et causae esse dicuutur , ut ablutio in baptismo ^ 
refectio spiritualis, quam referunt panis ac vini symlxJa; 
matrimonium autem huiusmodi civile et profanum nec 
sanctificationis imaginem gerit , nec ad sanctificandum sub 
quadam exterioris sanctitatis specie exhibetur; non esl 
itaque proprie sacramentum. 

Praeterea conc. florentinum docet omnia sacramenta 
verbis constare tamquam forma, qua perficitur sacramehr 
tum. Incredibile est autem a forma non sacra . po3se aa« 
cramentum perfici. Atqui in matrimonio, quod civili ritu 
ac profano contrahitur , nuUa verba sacra sunt ; nuUa igi- 
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tnr est ibi sacramenti ne facies quidem. IUa enim veriba: 
JP^o to accipio m meom €f(;. omnino naturalia sunt, atque 
omnibus usurpata gratibus , quae etiam sine fide cotrahunt. 

Adde , quod forma sacramenti significat eum spiritua- 
lem effectum , euius causa sacramentum esse dicitur. Nam 
Mcramenta, ut in scholae proverbio est, efficiunt quod 
figurant. Significatio autem sacramenti in forma rel maxime 
ehicet: illa vero verba: Ego te aceipio in meam, nullius 
efifecti spiritualis signa sunt. 

Verba insuper, quae sunt sacramentorum formae, divina 
instituttone praescripta et determinata sunt, neque pos^ 
sunt hominum arbitrio immutari. At verba, quibus ma- 
trimonium contrahitur, ea ratione qua diximus , neque certa 
mnnino sunt et definita; imo innumeris loquutionum for* 
mulis iisque non synonimis, sed variis ac dissimilibus 
efierri a contrahentibus pro arbitrio possunt: igitur non 
possunt ea verba, quibus utuntur sponsus et sponsa ad 
contrahendum pro christiani sacramenti constitcrta forma 
aocipi et censeri. 

Praeterea, nemo nescit verba, quae formam sacra* 
mentorum constituunt , ea esse , pro quibus si vel nutus 
ve) soriptura, vel aliud quodlibet signum substituatur , 
nianis actio omnino reddatur. lam vero concedunt ommes 
sacramentum matrimonii valide a contrahentibus confici , 
quum pro verbis, nutum adhibent vel scriptionem unde 
oonsensus innotescat. Quod quidem si quis recte consi* 
deret, non leve argumentum est, quo verba contrahen- 
tiimi kuius sacramenti materiam magis quam formam 
constituere dicantur. Idque eo vel magis , quod pro verbis 
quae materiae vicem hi^nt , intetligitur qua ratione nutus 
aliaqve signa substitui quandoque possint ; pro verbis 
aatem , quae formae vicem teneant , poni nullo modo pos- 
sunt j- quemadmodum in poenitentiae sacramento ^Bioile cer- 
nitur. Verba igitur contrahentium , quum eiusmodi. gint ut 
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pix> iis si^a quaevis alia substituere liceat , ad materiam 
fortasse saeramenti , numquam vero ad ipsius formam per* 
tiuere poSse dicenda sunt. 

lam vero quis non yidet , falsa omnino esse et coHh 
mentitia quae iuniores theologi confinxere , ut civilem hunc 
humanumque contractum Christi et ecclesiae sacramentuin 
esse Uierentur? Quorum quidem pleraque infidelibus yalde 
nugatoria sunt , fidelibus autem parum solida. Ex his eniin 
theologis facile invenies, qui yel contrahentes ipsos, yel 
ipsonun .consensum , yel geatus ipsos eorum ac nutus pro 
forma huius samunenti accipiant ; quique int^ contrahen- 
tes sic distinguant, ut eius, qui prior loquutus sit, yerba 
laafteriam dicant, altarius yero qui responderit, formam. 

Ouid? quod materiam nobis et formam sacramenti 
qoaarentibus , hoc est , res quasdam religione sacras , hi 
de fonna materiaque contractus profani naturalisque respour 
dent? Nam si cum ethnicis de pacti illius conyentionisqud 
mat^a et forma controyersia nobis esset , non aliter pro* 
fecto illi ac nostri theologi loquerentur. Et sane : quis aibi 
tam facile persuadeat materiam et formam ciyilis natnra'^ 
lisque contractus, quae apud omnes gentes ex communi 
omnium tum fidelium tum infidelium iure perpetuo yi-^ 
guenmt, eamdem omnino materiam et formam esse, quibuus 
inlegra et perfecta nostrae religionis constituantur saera- 
menta ? 

Tandem si haeretici argumententur : matrimonium Cttm 
saeris ceremoniis, cum sacra materia, cum sacra forma 
a sacro ministro administratum , quemadmodum in ecdesia 
romana semper usque ab apostolis administratum est, si 
hoc , inquam , argumententur , sacramentum ecclesiae non 
esse ; ftunc catholicus respondeat fidenter , animose defeft* 
dat, secure contra pugnet. Poterit enim consentaneas cau- 
sas omni poscenti reddere de ea , quae est in ecclesia firma , 
perpetua, constansque doctrina. Poterit fidem quoque no« 
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Blram et insinuare fidelibos , et graviter ab infideliam ca- 
lomniis vindicare. 

Eiusmodi sunt ai^umenta , quae ex theologicae disci-* 
plinae penu atlulit Ganus ad suam firmandam stabilien- 
damque sententiam de connubii christiani ministro , deque 
distinctione profanum inter ac ciyilem contractum, et sa'- 
cramentum inter fideles. His, quae ex Gano retulimus, qui 
eius opinionem sequuti sunt non pauca adiecerunt , quiae 
n^ligenda minime esse censuimus. 

Praecipua haec sunt; ecclesia aliquando indulget, ut 
ooniugia mixta inter catholicum et acatholicam celebrmtur, 
el yiceyersa inter acatholicum et catholicam ; iam yero si 
oontrahentes essent huius sacramenti ministri , in duplex 
incurrerent sacrilegium , quod alteruter e duobus patraret. 

Addunt , talem consensum per signa extema expressum 
haud esse posse sacramenti formam inde aperte suaderi, 
quod ante tridentinum copula sponsalia subsequens prae- 
sumptione iurts et de iure perficeret matrimonium ; nemo 
porro nisi absurde dixerit hanc fuisse sacramenti for- 
mam(19). 

Praeterea ; extra omnem fere controversiam est , haud 
pauca christianorum coniugia necessario exposcere di- 
Btinctionem inter contractum et sacramentum, adeoque 
non omnia christianorum matrimonia vera esse sacramenta , 
prout contendunt, qui contrahentes ministros esse huius 
sacramenti autumant. Etenim talia censenda sunt ea , quae 
ante tridentinum obtinebant, quaeque tacita, seu praesumpta 
vbcabantur, ut in specie cap. XV. 21. coll. XIV. cap. XXX. 
et XXXII. De sponsaltbus; haec autem oriebantur potis^ 
simum ex diutuma eorum cohabitatione , qui mutuo sese 
haberent tamquam yirum et uxorem. Quo in casu nomo fa- 
cile percipit, quomodo, yel quo tempore sacramentum aut 

(19) Ita Carol. Blascus in op. Opuscoli canonici storici critici. Napoli 1758. 
tom. I. Diatriba y . De ^ecundis nuptiis pag. 252 seqq. 
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Busciperetur , aut mimstraretur , praesertim si ratio hdir 
beatur canonis I. et can. 32. quaest. 8. 

Talia quoque haberi debent coniugia in infidelitate le- 
gitime inita , quando postea ambo coniuges matrimonio 
iam cohiuncti per baptismum ecclesiae adscribuntur. Horum 
matrimonium post baptismum sacramentum evasisse quis 
dixerit? Quousque enim consensum suum in conspectu ec- 
clesiae coniuges isti non renoYayerint , vigebit quidem con* 
tractus coniugalis, sacramentum autem non habebitur. 

Quid si fingas coniuges illos non eodem tempore bapti* 
zari? Eo maioribus hac in hypothesi , quae tamen infre- 
quens non est, difficultatibus res obnoxia esse dicenda 
est : nam cum sacramentum non sit nisi in utroque con- 
iuge , non liquet quomodo in baptismate unius possit esse 
sacramentum coniugii etiam in altero , qui adhuc baptis- 
mate lustratus non est; aut quomodo in baptismate alte- 
rius incipiat esse sacramentum in utroque , quando is , 
qui antea baptizatus est, forte de conferendo non cogitet. 
Ex qua animadversione quisque intelligit illorum theolo- 
gorum concidere sententiam, qui ad evadendam diffictil- 
tatem reponunt , matrimonium infidelium , qui postea ad 
religionem se christianam convertunt, ex mero contractu 
fieri sacramentum ipsa baptismi susceptione. 

Nunc iterum finge matrimonium celebrari inter bapti- 
zatum , et catechumenam , legitima accedente dispensa- 
tione. Hoc profecto in casu contractus sine sacramento erit 
agnoscendus. Quod si quispiam dixerit sacramentum ex 
parte baptizati haberi, non minuitur, sed potius augetur 
difficultas; tunc enim is,qui ita sentiat, urgetur ut indiceti 
quo ministrante sacramentum baptizatus acceperit , et quo- 
modo fieri possit edicat , ut catechumena , quae impar est 
ut sacramentum suscipiat , ea par fiat ut conferat sacra- 
mentum. Exemplum ductum ex baptismo collato etiam ab 
infideli non suffragatur iis, qui ita sentiunt, cum agatur 
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d» sacramento ad salutem necessaiio , quod de sacrammlo 
matrimonii dici nequit. 

Accedunt et alia coniugiorum exempla, ex quilms ratio 
OMtoacttts a ratione sacramenti diriditur, oonnubia nempe 
Hut per epislolam, aut per procuratorem contrada , in q«i* 
Imis facite nullum conferri sacramentum agnoscitur, licet 
yalere oontractum nemo inficietur cap. ult. Dt proouratair. 
in 6. , prout paucis, at energice demonstravit Ganus scribens: 
« Non igitur ecclesia dbcet , quodlibet fidelium matrimo- 
nlum sacramentum esse; nisi quis adeo desipit ut Gaieta- 
num damnet, qui et probabilissime et, me quidem iudice, 
verissime, matrimonium, quod inter absentes per litteras, 
procuratoresque contrabitur , sacramentum esse inficiatus 
est. Nam qui in boc Gaietanum errasse clamant , bi non 
intelligunt nec quae loquuntur , nec de quibus affirmant. 
Quod si nuUo idoneo, et necessario ai^umento , sed stultis, 
turbulentisque clamoribus alienas refellere sententias per- 
gunt, atque adeo damnare, quae prpbabiliter , et vere 
dicta sunt , tum nos quiete , et silentio taciti illorum stul- 
titiam , amentiamque videbimus. Goncedant illi , unum [m 
altero sacramentum sumere , cum pro altero contrabit. 
Concedant, sacramenta Gbristi absentibus administrari , 
eisdemque gratiam conferre et peccata remittere. Nos 
enim , quoniam baec absurda sunt , concedere potius vo- 
lumus , eiusmodi contractus , qui inter absentes transigun- 
tur , matrimonia quidem verissima esse , vera sacramenta 
BuIIo modo.)» 

Quod si ecclesia hos ita coniunctos non ui^ pt^ie» 
cepto ut se coram sacerdote sistant, ut per eius ben^ 
didionem sacramentum suscipiant gratiamque oonsequan- 
tur, duplici id ex eausa repeti debet; tum nempe quia 
controversia adhuc viget inter theok^os num in bis conh 
iugiis ratio sacramenti admittenda sit , aliis refragantibus , 
aliis vero affirmantibus ; quo existeoite opinionum oonflictu , 
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ecclesia prudenter a cogendis fidelibus ad renoYandma 
coram sacerdote consensum abstinet; tum quia plura, si 
id generali sanciretur lege, orirentur incommoda (80). 

Robur huic ai^mento accedit non minimum ex illis 
matrimoniis, quae in radice sanari, seu convalidari di* 
cuntur , cum scilicet matrimonium , quod ex aliquo yitio 
occulto irritum foret, cum initum est, ab ecclesia per dispen- 
sationem ab occulto eiusmodi impedimento, ratum vali* 
dumque fit li consensus moraliter perseverantis , nuUa 
vel alterutrius , vel utriusque quandoque coniugis renova* 
tione consensuB, Quo in casu exurgeret sacramentum insciiy 
contrahentibus, seu ministris, quod absurdum plane est; 
nuUum vero esset absurdum, si contractum solummodo 
exui^ere diceretur (21) . 

Idem dic de iUis coniugiis, quae vel ab haereticii 
contrahuntur coram solo magistratu civili, vel a catholir 
cisy qui connubium quidem ineunt coram ecclesia, sed 
absque intentione conficiendi sacramentum, de quo n^ 
cogitant quidem , cum ignorent se huius sacramenti esse 
ministros. Imo plerumque nonnisi carnalia mente volvunt, 
dum ee mutuo consensu obstringunt (22). Quamobrem mi- 
rum esse non debet si Benedictus XIY. in celeberrimo opere 
De synodo dioecesana lib. VIII. cap. XIII. n. i. sententiam, 
quae adstruit sacerdotem esse huius sacramenti ministrum 
valde probahiletn edixit. 

(20) Ita Settaftt.Berardi io Comment. in im ecclesiast. miversum tom. lU. 
diss. I. q. 3. Taarini 1767. pag. 28 seqq. 

(21) Ita Boyer apud Carri^e op. et loe. cit. 

(22) Haec potiMima ratio eit, qiia permotos est Stattter ut assereret, dogma- 
tice ab ecclesia definiri posse sacerdotem rainistmm esse sacramenti matrimonil^ 
proat aDtea retnlimiM. 



96 LIB. I. SECT. I. DE MATRIII. SAGRAMENTO. 

CAPIJT IT. 

EXPENDUNTUR AR6UHENTA ALLATA PRO SENTENTIA 
DE SAGERDOTE GHRISTIANI HATRIHONII HINISTRO. 

ARTICULUS I. 

ArgmneDta Biblica. 

Haiori qua nobis datum est perspicuitate ac vi pro- 
posuimus argumenta , quae tum Ganus , tum eius asseclae 
in medium attulerunt ad evincendam sententiam de sacer- 
dote coniugii christiani ministro. Atque ut fideliori ratione 
id praestaremus , ea deprompsimus ex ipsis scriptoribus, 
qui huic opinioni addictos se maxime ostenderunt , et quoad 
eius fieri potuit , ipsis eorum verbis usi sumus , ne quid 
roboris amitterent , ac ne yalidiora dissimulare videremur. 
Nunc autem eodem animi candore ea expendere , atque 
excutere aggredimur , ut veritas suo in lumine coUocetur. 
Ut autem ordine progrediamur, examen criticum auspica- 
bimur ab argumentis biblicis excutiendis , quo abscduto , 
ad expendenda ai^menta traditionalia, ac demum ai^u- 
menta theologica gradum faciemus. 

Ex Bibliis , ut suo loco monuimus , nuUum pofert te- 
Btimonium Ganus , neque ad ea omnino appellat. Superest 
igitur, ut examini subiiciamus ea, quae ex sacris litteris 
protulerunt qui hac in controversia suppetias Gano ferre 
adnisi sunt. lam vero omnes quotquot sunt unicum dum- 
taxat paulinum urgent textum ex I. Gorinth. IV. 1. in quo 
Apostolus vocat sacerdotes dispensatores mysteriorum Dei, 
Hoc unicum proferunt testimonium , in hoc uno confidunt : 
verum quam leviter rem quam volunt conficiant , quisque 
facile sibi persuadebit, qui advertat 1. hoc in loco mj^^^e- 
riorum nomine, praecise non sacramenfa Apostolum desi- 
gnare, sed praedicationem mysteriorum fidei, seu evan- 
gelicae doctrinae; quod orationis continuatio manifeste 
ostendit , et Apostoli ratio postulat. Sibi enim Paulus pro- 
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posuil modam pnaescribere €orinthiis ^ quos eyangeUci 
praecoaes prossequerentur , cum alii eos nimis extolle^ 
rent, alii contra nimis deprimerent. Quapropter Apostblus 
eos docet eiistimandos ut ministros Christi et dispensakires 
mysteriorum Ihi (1). Si quis yero animadvertat 2. Apo- 
stolum in capite praecedenti et in praesenti nuUimode cle 
tsacraniaitis verba facere , sed unice de iis « qui verbum 
Dei praedicabant , in quibus Gorinthii eloquentiam et ^mr 
Biaiiam scientiam exposcebant^ ita ut parvi baberen»! Apo- 
eloium eorum nonnuUi , eo quod eis piuedicaret /s^fM)^ 
Ckristum lanftem et hunc crucifixtm. Longe proinde erat 
ab Aposloli meaile Idqui de sacramentorum: administratibne. 
Non tamen contendimus Apostolum saeramenta excludere 
volili$8e a generica mysteriorum voce, cum nuUa ad ea exblui- 
denda ratione moveretur . Quo sensu catbolici exegetae Pat(U 
\^%tame$iam de saeramentis exponunt, quatenusr et haec 
addamstrafri ctmsueVerint a minisfris verbi Dei. Yerum Mn 
ita se ^gainnst interpretes , quasi praeeipiie de his loqueref^ 
Aposlokis. Saoie vel ipse Estius ^ qui amplexus sententiai^ 
Cani, iB Goiamentario in hunc, quem verdamiis, k)dui|i> 
sic Q«m enfsrirat: m IMspensatoTes in^steriorumi ihi. . » Myrr 
steria qlddam inlerpretantur sacramenla novae legis , id 
eal smsifatUa signa ad sanctificatioaem nostram a Christo 
fiomiDO ihstituta , quorum primum est baplismus. Sed cuni 
ipae P«uhui: dixerit I. cap. Non misit me Dominus bapti^ 



(1) ItaCotltol» aLipidie, Calmet, TJrina8>.Beamar(Hiii6 aPteonio, M^ 
pmim catholici ioteirpretes. Neque ab bi» dissentiunt interpretes protestaates ac 
ratioiialistae, quos ioter unum commemoro t. G.llosenmullernm, qui in sclioliis 
fi> ttenb tol».-ifB^Wt: ««Ostetidit nime AposlolmR!, qtto laco babieri debeant 
q^ibufiiCpriaUHiiiactaDus iuato plus ^el minus tribuepunt 1 1, 12. 3, 6....iVoj esse 
foinistras C^rUtif minime dominos vestros 1. Petr. 5, 9. simul ttimen erigit, qyos 
dlefedlse T^etf ^pofetorat c. 3, 7.... Sfpsterln non sunt saeramenia, qoae vooantttf 
baptiipii-et a^Qtae eoeiae^ «ed doctrHiae religioBie chrijstiaaae, quae occidfae.^ 
cantur, quia omnibua bominibus ignotae essent, nisi Deus revelasset. Doctoruni 
est, iaA doctHtaas et Yoluntate Domiiri tradere, non BKCOgitare notas tafRMtiiftm 
ad .laiaftaa ailimai neoiHBarias.» 
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zare, sed evangelizare , rectius est, ut mysteria Dei in* 
telligantur fidei nostrae dogmata a Deo revelata. Quae 
quidem mysteria dicuntur, quia secreta sunt, ut absquere- 
velatione cognosci nequeant . . . Non tamen ab his my steriis 
sacramenta novae legis separamus , sed pariter sub iis , 
ut signa corporalia gratiae spiritualis efficacia comprehendi- 
mus. Quorum proinde dispensatio ad eosdem Ghristi mini- 
stros pertinet.» 

. Gum igitur textus fundamentalis , imo unicus huius 
sententiae directe non attingat sacramentorum administra- 
tionem , sed evangelicam praedicationem , patet haud posse 
Gani sectatores illi adeo fidenter inniti , ut eum opponant 
tamquam praecipuum contrarii placiti sectatoribus , prout 
ipsi faciunt. Attamen praeter hoc, nullum ipsis suppetit bi- 
blioum testimonium, quod proferant. 

Quoniam yero, uti nonnuUi interpretes animadvertunt, 
eb hae universali propositione non excluduntur ab Ajx»tolo 
etiam saeramenta, ideo et ad hoc ipsis eripiendum effu* 
gium , adnotamus illa non excludi sacramenta., quonim 
administratio Eyangelii praeconibus concredita/est. ,Gum 
proinde quaestio agitatur num coniugii christiani sacrar 
mentum ex illis sit, quorum administratio iis est deman- 
data, plane consequitur Gani sententiae patronos ex hoc 
textu nihil proficere , nisi assumant quod est in contro- 
yersia positum . Tanto magis quod propositiones aientes , 
ut loquuntur logici , seu positivae et affirmantes , non sint 
universales, prout negantes atque excludentes. 

Accedit quod lateat aequivocatio in voce dispensatio-^ 
nis, seu administrationis sacramentorum , quam sumi tum 
possit pro sacramentorum confectione, tum pro eorumdem ad- 
ministrationis regimine; priorisensu, qui sacramenta dispen- 
sare dicuntur , sunt veri ministri : posteriori vero non si- 
gnificantur nisi eorumdem moderatores , qui nempe ea, quae 
ad validam legitimamque sacramentorum admjnistratiaiiem 
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conditiones determinant quoad ritus , ceremonias , locufm; 
tempus, personas aliaque eiusmodi. Qua posteriori signi-^ 
ficatione reipsa sacramenta omnia ministris Christi et di- 
spensatoribus mysteriorum Dei , seu potius ecclesiae coinl-^ 
missa &unt, adeoque et sacramentum matrimonii, cuius 
legitima administratio ab ecclesia dependet ; in priori 
vero significalione non item , (^um laici in necessitatis ch^ix 
baptisma conferre possint , et qui sacerdotes nondum sunt, 
uti diaconi, possunt interdum euoharistiam porrigere; in 
casu yero nostro sub ecclesiae regimine contrahentes ipsum 
conficiunt matrimonii sacramentum. Hac porro animadter- 
sione rite etiam componitur illorum interpretum expositib 
paulini textus, qui extendunt etiam ad sacramentia quaie 
Ajj^tolus expresse de praedicatione scripsit evangelica. 

Nunc coronidis gratia adiicimus ne unum quidem ex 
patribus, qui hanc epistolam primam ad Corinthios expo- 
dtiemnt , inveniri , qui propositum textum de sacramento- 
rum administratione intellexerit. 

' Ex his iam licet iudicium ferre de gravi assertiohe 
doctissimi theologi Mariani Dobmayer , qui statuit per hnnc 
textuim generaliter vindicatam dispensationem mysteriorum 
Dei SMvis ministris, ex qua ut ab uno recedatur sacra-^ 
mento, nullum sacrae Scripturae, sive primaecclesia fun* 
damenlum praebeiitl Atque idem de ceteris dicatur, qui 
eadem repetunl atque ingeminant. 

ARTICULUS II. 
Argun^enta traditioDalia. . .,, 

Ut aequum de documentis traditionalibus, quibus senf- 
tentia adstruitur de sacerdote connubii christiani ministro; 
ittdidum feratur, illud primum constituendum est, haud 
satifi^ esse ad rem conficiendam , ut ex antiquitate ecolei- 
siastica proferantur testimonia , quae adstruant necessariatt 
quovis tempore fuisse benedictionem sacerdotalem ad <5o^ 
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honestandas nuptias sacro ritu. Etenim, et nos falemur, 
imo et contendimus ecdesiam sempei* abborruisse a con* 
iugiis clandestinis , quae ipsa nuinquam non reprobayit 
tamquam illegitima , adeoque constituisse iugiter ut nuptiae 
christianae in facie ecclesiae celebrarentur, ac ritu sacro , 
praesertim vero benedictione sacerdotali condecorarentur, 
0t sacramentum ea qua par est sanctitate circumdaretur , 
atq^ie etiam certior ipsamet fieret deinito coniugio ad omnem 
fraudem praecavendam. Necesse proinde foret ut ea afiTer- 
rentur docum^ta, quibus, sin minusdisertis, verbis saltem 
aequivalentibus , patefieret requiri sacerdotem tamquam 
nupUarum ministrum , eiusque benedictionem tamquam 
formam ad sacramentum conficiendum. 

lam vero ne unum quidem ex tot, quae adduci consue- 
Vi^runt documentis , ex pia antiquitate est , quod vel insinuet 
id quod sibi Ganu£^ probandum proposuit. Etiamsi magno 
numero ipse attulerit allegationes ex Gratiani prsiesertim 
Decreto ; tamen haud dubito , quin si Canus sedulo expen- 
disset ac in propriis fontibus documenta illa perlustrasset, 
umquam fidenti adeo animo ea pro sua sententia fuisset 
allaturus. Quod ut nos efficiamus, documenta singuW le^* 
gentium oculis subiiciemus , ut per se vel ipsi iudicent 
atque experiantor eorum, quae affirmavimus, veritat^m. 

Quod anteqij^m efficiam, ad vim uuiversim elevandam, 
imo tollendam pec^tus ab his omnibus testimoniis, ex qui* 
bus arguit Ganus ^^ro sua sententia , iuverit generale vi- 
tium in eius argvtmentatione aperire. Ipse igitur non negat 
veritatem et vali^i:em matrimonii, cui non benedicitur, sed 
ii«^at illud esse sl^amentum ; quippe nonnisi officium 
kwnanum, ut patres loqui solent. Quin etiam sic ai^udaften- 
tator: manifestum est, matrimonia , quae ab his patribus 
leore aequiparantur adulteriis , non esse sacramenta ; atqui 
lA patrum eorumdem sententia fuiare valida matrimonia ; 
ergo maU^imonium, quod non sit sacramentum, validum esae 
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potest ; ac propterea existere potest contractus coniugalis 
yalidus, quin sit sacramentum. 

At perperam ex veterum auctoritatibusidconcludi, £»* 
cile est ostendere. Nam 1 . certum est , et ipsi adversarii 
concedunt, matrimonia illa fuisse ex patrum sententia va-* 
lida ; ergo adversarii nihil ex his testimoniis pro sua opi* 
nione conficere possunt , nisi supponant in matrimonio Cfm-* 
tractum a sacramento separari posse ; porro hoc ipsum esl 
in quaestione, seu potius hoc non est nisi consectarium 
ipsorum opinionis, de qua disputatur; ergo petunt prin«» 
cipinm. Nos contra postea probabimus , ex veterum patroin 
et ipsios ecclesiae sententia contractum a sacramento ta 
matrimonio christiano separari non posse. 2. Quum patres 
dicunt de his matrimoniis esse fere adulteria, non obstant , 
quominus sint valida , etsi infructuose suscepta, sacramenta. 
Quo detecto vitio in adversariorum argumentatione ex pa- 
tmm effatis , ea omnino ac plane corruit. His animadver-^ 
sis , sic iam singillatim adducta testimonia perourrimus. 

Ordine venit primus Galixtus; iam vero in falsa do^ 
cretali ad omnes GBUiarum episcopos , quaeqne refertur a 
Gratiano Ca/usa III. (non autem uti aGano citatur Causa I.) 
qu. I.eap. 4. Consanguineorum , haec habentur. « Quisquis 
ergo non est tegitime coniunctus , vel absque dotali titulo 
ae lienedietione sacerdotis constat copulatus, sacerdotes 
vel legitiixie coniunctos criminari , vel in eos testificari mi<- 
nime potest: quoniaxn omnis incesti criminis macula pol* 
lutus infamis est , et accusare supradictos non permittatur. » 
Hic pseudo^alixtus , ut patet, eadem ratione loquitur de 
sacerdotalis benedictionis defectu , ac de defectu dotalis ti- 
tuli ; nemo autem dixerit ob defectum tituli dotalis non 
confici sacramentum , irritarique coniugium , aut dotalem 
titulum spectare ad sacramenti substantiam. Non igitur hic 
textus opportunus est dicendus. 

Alter est Siricius, qui in epist. ad Himerium tarraconen- 
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sem scripsit: « De coniugali autem velatione requisistr, 
si desponsatam alii puellam alter in matrimonium possit 
accipere. Hoc yero ne fiat , omnibus modis inhibemus : quia 
illa benedictio, quam nupturae sacerdos imponit, apud fideles 
Guiusdam sacrilegii instar est, si ulla transgressione-vio^ 
letur (2) . » Itaque hoc in textu sermo unice est de spwir 
salibus j quae olim non secus ac matrimonium a sacerdoie 
beoedicebantur , et ex ecclesiae legibus violari non pote- 
irant (3), prout neque aetate hac nostra violari impune 
qiueunt. Quis yero dixerit per benedictionem sacerdotalem ^ 
quae conferebatur iis qui nupturi erant, seu nuptias futuras 
sibi. spondebant, confici sacramentum, adeo ut sacerdos 
eiusdem sacramenti minister haberi possit? Exinde potius 
^rgumentum. adyersus sententiam a Gano propugnatam 
exurgit. Ergo et hic textus seponi debet. 

Tertius est Nicolaus I. cuius duo textus supersunt, in 
qiiorum altero legitur : <c Primum diligenti inyestigatione 
inquirite: et si*eumdem gloriosum regem praedictum (liO^ 
tharium) Waldradam, praemissis dotibus, coram testibus, 
secundum legem et ritum , quo mystice celebrari solent, 
per omnia inyeneritis accessisse et publica manifestatione 
eadem Waldrada in matrimonium illius admissa sit, yel 
filiaBosonisadmissa.)>InaItero autem textu dicitur : «c Sin 
yero minime probatum fuerit , Waldradam uxorem fuisse 
legitimam, neque nuptiis secundum morem celebratis jper 
benedictionem scilicet sacerdotis filio nostro Hlotario extitisse 



<2) Apud Cousfant Spist, rom» pontif. col. 628. 

(3) yerissimum est violationem sponsalium spectatam olim Teluti sacrile- 
gium fiiisse, et ecclesiae canones adiecerunt poenas ac censuras in eos, qui eam at- 
tentassent, uti Tidere est apud Bingham Origines sive aiiitiquitates ecdesUut, 
tom. IX. lib. 22. cap. 3. §. 9. pag. 325 seq. ubi etiam de benedictione , quae a sa- 
cerdote sponsalibus conferebatur, sermo est; perinde ac apud Goarium in Eucho- 
1o§i6, et apud MarteniumDe antiquis ecclesiae ri^i^5, ubi agitur de sponsallbus. 
D.TeroCoustantinnotisadhancepistolam fatetur s. Siricium de sponsalibus hoc 
in loco esse intelligendum , atque idcirco de benedictione sacerdotali spousalibua 
impertih iedieliieatuiii. 



CAP. lY. EXPEND. AR€U DE KIN. SAGR. ART. II. ARG. TRAB. 103 

conianctam , suggerite ilii , ut non moleste ferat legitiinam 
sibi. . . .reconciliari uxorem (4).» Porro ex his liquet in 
hisce rescriptis coniunctim agi de indiciis, quibus legati 
pontificii certiores fierent de contracto, aut non contracto cooh 
iugio, inter quae recensetur ritus ecclesiae, quemadmodum 
recensentur testes et dos promissa , adeoque eiusmodi sacer- 
dotis benedictio periiide valet ac publica manifestatio , et 
nihil praeterea ; qua publica manifestatione poterat constare 
de vero matrimonio inito inter Lotharium et Waldradam. 
Et hi proinde textus tamquam minus opportuni siint se- 
ponendi. 

Quartus est pseudo-Evaristus , ac refertur a Gratiano 
Causa XXX. qu. 10. c. 1. Aliter, et ita se habet: «Aliter 
enim legitimum ( ut a patribus accepimus , eorumque suc- 
cessoribiis traditum invenimus ) non sit coniugium , nisi 
ab his, qui super ipsam foeminam dominationem yidentur 
habere, et a quibus custoditur, uxor petatur , et a pa* 
rentibus , aut propinquioribus sponsetur ^ et legibus do- 
tetur, et suo tempore sacerdotaliter ( ut mos est) cum 
precibus et oblationibus a sacerdote benedicatur, etapara* 
nymphis ( ut consuetudo docet ) custodita sit , et consociata 
a proximis tempore congruo petita , legibus dotetur , et 
solemniter accipiatur , et biduo vel triduo orationibus va- 
cent et castitatem custodiant.)>Absurdum vero esset con- 
tendere haec omnia, quae recensita sunt, spectare ad sub- 
stantiam coniugii ; cum tamen eadem ratione omnia et 
singula requirantur ab hac spuria decretali , ac requiritur 
benedictio sacerdotalis , pronum est inferre ex mente istius 
falsae decretalis nec eam ad substantiam sacramenti matri- 
mcmii pertinere. Spectare praeterea benedictionem sacer- 



(4) Hi textus referuntur a Gratiano Causa XXXI. qu. II. cap. 4. LotharitUt 
ac referuntur pariter ab Ivone uti inclusi in Commonitorio dato a Nicolao Riio« 
doaldo portuenai, ac loadni phesulensi, qui tamquam legati ad hanc causam 
pertractandam missl fueranf . ( conc. Labb. tom. XV. col. 368. } 
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dolalem ad solemnitatein tantum nuptianim ex mente istiiid 
pseudo-deonetalis luculentias fit ex verbis, quae deittde 
sequMtttur, et ab eodem Gratiano 1. c. sic effiBruntur: «Ali- 
ter yero praesumpta , non coniugia , sed adultertt , ant 
eontubemia, aut stupra, aut fornicationes potius quam 
legitima coniugia esse non dubitate, ni$% voluntas propria 
iuffmgaia fuerit, et vota sucewrerint Ugitima.vi Per priora 
si^fuidem verba reprobantur ut illegitima, nempe ilUoita 
coniiigia ^ quae clandiestina ratione sine testibus , aliisque 
solemnitaUbus contralierentur , quorum defectu kic pseudo* 
Eyaristus ea, non absolute adulteria, contubernia, fomi- 
ealionesque denominat, sed uti talia quadantenus esse 
speetanda , utpote clandestina atque idcirco suspecta ; qua 
d^ causa ait praesumpta, j>otiu$ quam legitima matrimo- 
Ma (5) . Posteriora autem verba evertunt prorsus Cani sen- 
tentiam , dum iis affirmatur yera esse coniugia illa eliam, 
quae sie fuerint celebrata, si ipsis suffragata noluntOB pro^ 
jma fuerit, etvata succurrerint legitima. Atque kinc foctnm 
est, ut ab oppositae sententiae patronis pro se adduc^ 
rentur (6) . Igitur et hic textus utpote minus idoneus se* 
poAendus est. 

(5) Reipsa per Tocem illegUimum baud illico significari matrfmodium kri» 
tum ae nuiium, sed sohim ilHcitHm a Teieribiis, iamdiii adaotavitBenadictui XIV. 
D§ Syn9do lib. VUI. c. XII. n. &. scribens: «Quamquam hodie nomiiie mairi- 
roonii legitimi et non rati communiter intelligamus matrimonium infidelium» olim 
famen a iuris canonid peritis etiam inter matrimonia fidelinm fnisae hano adbibf* 
tam disUnetionem, ut alia dicereatur legitima et rata, alia rato dumtaixat sed 
non teffitima; testis est Gratianus , qui in fine quaest. i . can. 2&. loquens de conin- 
gits fidelium haec scripsit: « Horum quaedam sunt legitima Tettiti cnm nxor a pa* 
MDtiiMis traditnr, a sponso dotatur et a saeerdote benedicitQr; haec talfa ooiikigia 
le^tima et rata appellantur: illorum vero eoniugia,qui, coutemptis omnibua illia 
solemnitatibus, solo affectu aliquam sibi in coniugem copulant, huinsmodi con- 
highim non legitimum; aed ratum tantunmiodo esse creditur»idest¥tlMiui 
sed illicitum. Si proinde eiusmodi coniugia inita sine sacerdotis [>enedictioiie va- 
lida sunt: ergo sacerdotis benedictio non spectatad essentiam sacramaiti, nec pro- 
inde iuxta pseudo-Eyaristum, cuius Terba hic addncnnturySacerdoaestaacnmienti 
roatrimonii minister. 

(6) Cf. Blasco cit. OpuseoU canonici etc. tom. I. Diahriba V. De aeeund4$ 
nuptiis pag. 256. 



CAP. IV. BXPENl». ARG. BE MIN. SAGR. ART. II. AB6. TRAD. 108 

(^intas est Honnisdas , cuius yedba apud Gratianum 
CoMM XXX. qu. 5. c. 2. Nullus fidelis, haec sunt. «NuUus 
fidelis, cuiuscumque conditionis sit, occulte nuptias faciat: 
sed, braedictione acoepta a sacerdote , publioe nubat in Do* 
mino. » Mirifice isthaec decretalis , dato quod HormiBdae 
sit ( est enim supposititia ) , patefacit rationem , quaro 
quovis tempore ecclesia eregerit benedictionem sacerdotis 
tn nuptiis iungendis, ne scilicet occulte, seu clandestino 
fierent. idcirco neque hic textus aliquid efficit pro sen-o 
tentia Cani, ac propterea seponendus (7). 

Sextus est Isidorus , quem allegavit Gratianufl loc. cit. 
cap. 7. Faeminae sub titulo: Quare faeminae vehntur, dum 
fMritaniur; de benedictione vero hoc in textu nibii aliud 
habetur praeter haec yerba: «Nubentes post benedictio» 
nem vitta inyicem quasi uno vinculo copulentur , videlicet 
ideo fit, ne compagem coniugalis unitatis disrumpat (8)«)i 
Non dicitur ab Isidoro coniugium fieri per benedicUonem, 
sed unice nubentes accipere benedictionem post contractum 
coniugium , quod nemo negat. Ut aliquid ex his yerbis pib 
opinione Gani erui posset, deberet ostendi hanc benedicticK 
nem a sacerdote dari ad nuptias ipsas sacramentali ratione 
iungendas , quod cum non efficiatur , patet et hunc textum 
seponendum esse. 

Septimus est Canon XVI. conc. carthaginiensis IV. ralar 
tus a Gratiano Causa XXX. qu. S. cap. H , Sponaus ; in eo 
autem ita statuitur : <v Sponsus et sponsa , cum benedi* 
ceiKi] sunt a sacerdote , a parentibus suis vel a paranym- 
phis offerantur , qui cum acoeperint benedictionem , eadem 



(7) Oelenim eanon iste adacrJptitius «it, nee ollo modo Hormisdafi triboi imk 
tert. Cf. Berardi in op. cit. Gratiani Canones genuini ab apocryphis disereti 
Par. II. tom. I. cap. XLIX. De Hormisda. Taurini 1754. pag. 452. 

(8) Atqne liic adnotandum a Cano Isidorum coUocari cum Evaristo et Hor- 
misda. lam yero laidoros addudtur a Gratiano solom ad cap. Vll. Foeminae, Isi- 
dori porro teoitaa detumptm ett ex Kb. II. De o/ficHs cap. liJL opp. ed. Are?ali 
toro. VI. pag. 4M. j 
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nocte pro reverenlia eiusdem benedictionis in Yirgiiiitate 
sua permaneant.» Ex quibus verbis id unum colligitur , 
benedictionem sacerdotalem esse unum ex ritibus in eccle- 
sia adhiberi solitis in coniugii celebratione ; nec refert per 
ea statui , ut pro reverentia benedictionis prima nuptiarum 
nocte coniuges se contineant , in quibus plures ex recen- 
tioribus vim constituunt ad evincendum per eam matri- 
monii sacramentum perfici ; ast frustra ; siquidem , ut scite 
perpendit Martenius, perinde est, ac si diceretur: pro re* 
verentia sacramenti (9). Ideo yero solius benedictionis fit 
mentio in concilio carthaginensi , quia per eam maxime 
patefiebat celebratum coniugium in facie ecclesiae , etatque 
cordi coiicilio illam extollere , ne fideles eam negligerent. 
Geterum ne verbum quidem habetur in allato concilii textu , 
quo insinuetur per benedictionem confici sacramentum. 
Laudatus Martenius ostendit morem servandae in coniugi6 
continehtiae una, duabus, tribusve noctibus introductum ab 
immemorabili in ecclesiam fuisse ex Tobiae exemplo, ut 
in Tobiae libro legitur, ac diverse variis in ecdesiis et 
diversis temporibus eam disciplinam servatam fuisse (10). 
Hinc et hic textus non est ad rem, ac proinde sepo- 
nendus. 

Octavus est concilii lugdunensis apud Gratianum Causa 
XXXV. quaest. 2. et 3. (apud Ganum tantum 3.) cap. 19. 
Nulli, En concilii textum : «NuIIi ex propinquitate sui saor 
guinis usque ad septimum gradum uxores ducant : neque 
sine benedictione sacerdotis. Qui autem nupturi erunt , a 
sacerdote benedicti nubere audeant. . . nec aliter praesu- 
mant.)> Nempe iubentur nubere in facie ecclesiae, et nihil 
amplius. Gum igitur non aliud textus hic significet, se- 
pohendus et ipse est. ^ 

•I (9) De antiquis eccL ritib. libri secundi part. II. c. IX. art. IV. n. i seqq. 
i (10) Ibid. QiHninio hic tpse auctor animadvertit eiiKmodi contliieiitiani 
prima nuptiarum nocte ab ethnicis ipsis interdum serratam fuisie. 
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Nonus est concilii lateranensis III. qui inyenitur inter 
Decretales lib. V. De simonia tit. III. c. 9. Cum in ecclesia. 
Ita vero se habet : a Horribile nimis est , quod in quibusdam 
ecelesiis locum venalitas perbibetur babere: ita ut pro episco- 
pis, vel abbatibus, seu quibuscumque personis ecclesiasticis 
ponendis in sedem , seu benedicendis presbyteris in eo- 
clesiam, nec non pro sepulturis, et exequiis mortuorum, 
et benedictionibus nubentium, seu aliis sacramentis ali- 
tpiid requiratur. . . . Ne igitur haec de cetero fiant, vel pro 
personis ecclesiasticis deducendis in sedem , vel sacerdo- 
tibus instituendis, vel sepeliendis mortuis, seu benedicen- 
dis nubentibus , seu aliis sacramentis conferendis, scu col- 
latis aliquid exigatur districtius prohibemus.» Numquid vel 
a longe quidpiam insinuatur his verbis unde colligi poft- 
sit benedictione sacerdotis confici nuptiarum sacramen- 
tum , ita ut si sacerdotalis eiusmodi benedictio non acce- 
deret, matrimonii proprie sacramentum non haberetur? 
Nil minus. Aliocpiin cum illud: aliisque sacramentis noti 
modo henedictionibus nubentium , verum etiam sepulturis 
et exequiis mortuorum aptetur , consequens foret ex horum 
theologoruiri interpretatione , tum sepulturas tum mortuo^ 
rum exequias, quae sine ministerio sacerdotis non fiunt, 
totidem esse sacramenta, quod nemo sanus dixerit. IgitUr 
heic ponitur behedictio nuptiarum , quia haec est id unum , 
quod minister ecclesiae praestat, et pro quo proinde sti* 
pendium acceptare posse sibi videtur (11). Itaque et hic 
textus seponendus est. 

(11) Sane mentem Dumquain fuisse conc. lateran. III. adeoque nec Alexan- 
dro III. aob quo concUium eeld)ratum est, uti essentialem sacramento matrimonii 
decemere benedictionem sacerdotalem cTidenter constat ex appendice eiusdem con- 
dlii part. VI. cap. 8. ubi exliibetur laudati pontifids rescriptum his Terbis expressnm : 
« Snper hoc inquisitioni tuae taliter respondemus; quod si legitimus consensus a 
(forteea ) solemnitate, qua fieri solet, praesente sacerdote, aut etiam eius nota' 
riOy sicnt etiam in qoibusdam lods adhuc obserTatnr, coram idoneis testibus inter- 
veniat de praesenti , ita quod unus alium in suam mutuo consensu Terfois expressls 
recipiat, utrimque dicendo: Sgo te ree^ in meamy et ego te reeipio in meum ; 
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Decimus est ooncilii constantiensis sub Martino V. in 
fine ooncilii. lam vero concilium constantiense nihil aliud 
continet, quod ad rem nostram referatur, praeter interro* 
gationem , quae fieri debebat de haeresi suspectis : «c Uimm 
credatt quod christianus contemnens susceptionem eacm^ 
mentorum confirmationis y vel extremae unetionis , aut ia* 
lemnizationis matrimonii peccet mortaliter (12).» Si quid pro* 
bat eiusmodi auctoritas, probat non esse contemnendam 
aolemnizationem sacramenti matrimonii , nihilque praeterea. 
Quocirca et hic textus est seponendus. 

Undecimus est Glementis Jk privilegiis religiaai , ae 
reperitur inter Glementinas lib. V. tit. YII. Be privilegiss 
cap. I. Religiosi his verbis: «Aeligiosi, qui clericia, aut 
laicis sacramentum unctionis extremae , vel eucharistiae 
ministrare, matrimoniave solemnizare, non habiia supra hui 
paroecialis presbyteri licentia speciali praesumpseriot. . r 
excommunicationis incurrant sententiamipsofacto.«>Inqiu* 
buB yerbis si quis velit quidpiam deprehendare , quod Gani 
sententiae favere videatur, non aliud ei succurrit quam illud 
matrimoniave solemnizare; at vero haec loquendi ratio oon- 
trarium potius evinoere videtur , si comparetur oum v&ri»$ 
praecedentibus , quibus presby teri vere dicuntur ministrare 
sacram.enta extremae unctionis et eucharistiae , contra viero 
cum sermo est de matrimonio, eo ipso quod slicerdotes 
eius ministri non sint, dicxiixtaT iWnd solemnizore , seiioi 
assistere, ut publicum per eorum praesentiam et solemi&e 
evadat ex mente ecclesiae. Ergo et hio textus a causa Gani 
seponendus est. 

siye sit iurameotuin, sive non, non lioet mulieri alii nuiiere, et si nupserit, et fW' 
rit eanuilis copula sui)6ecuta,ab eo separari debet, et ut ad primum redest, eede» 
siastka districtiotie compelli.»Siigitur perfici poterat matrimoniuBi ^amcoram 
solo Hotario et idoneis testibus sine praesentia sacerdotis, patet ex mente potttii- 
ds benedictionem sacerdotalem minime spectare ad sacramenti matrimonil etsen* 
iiam, nee proinde sacerdotem esse liuius sacramenti ministmm. Ctf. aimd Hardain. 
Acta concU. tomi VI. par. U. col. 1 732. 
(t2) Apvd liabbeam tom. XII. C01.26S. 
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Duodecimus postremusque textus , qui a Cano allega- 
liir^ est ex s. Ambrosio, qui in epist. I. ad Vigilium (13) 
scribit : « Nihil gravius quam copulari alienigenae , ubi. et 
libidinis et discordiae inceodium, et sacril^ii flagitia con^ 
flantur . . . Nam cum ipsum coniugium velamine sacerdo- 
tali et benedictione sanctificari oporteat , quomodo potest 
coniugium dici , ubi non est .fidei concordia ? Gum oratio 
CQmmnnis esse debeat , quomodo inter se dispares dem>* 
tione potest esse coniugii communis charttas?» Nempe lo#- 
quitur s. Ambrosius de illa benedictione solemni , quae 
dom caneretur^ velum purpereum in signum pudoris super 
sponsum et sponsam expandebatur. Haec autem benedictio 
perinde ac velum cum denegaretur bigamis, indidem patet 
per eam minime cmferri sacramentum ; alioquin sacramento 
caruissentY qui secundas nuptias inirent, quod profecto nemo 
cootendet. Itaque erat ritus caeremonialis ille , de quo dis^ 
serit sanctus doctor (1 4) , praesertim cum pari ratione tum 
d»velo iao^rdotaU tum de benedictione ioquatur. Nec omit* 
tcuddum t i% BDimBte velimus s. doctoris verba expendere > 
iUum non ex eo, quod non detur benedictio, sed ex eo, 
quod non babeatur fidei concordia , inferre matrimonii nul* 
litateia, seu potius illegitimitatem. Remanet igitur, ut et hie 
postremus textus sit seponendus. 

Nuno vero coUigentes quos hactenus etx Gano attulimus 
et expendimu3 textusj quos ipse indicavit veluti causde 
suae ita jiivwtes, ut pronimciayerit: aEx patrum quidesi 
weinQria matrimonium proprie me ^acram^ntxm, ita der 
mum prpditum est, si sacerdjotis ministerium interveniat^)! 
a^Gurmare iure possumus ne unum quidem reperiri, qnfi 
ei suffragetur. Ut enim silentio praeteream non paucos 
ex his textibus spurios esse , de alia omnino re loquuntur 

(IS) la novft edit. Maarin. haee epistola est XIX. primae dasais , et textus ad» 
dootea est n. 27. ool. S44. 

(14) Gf. Marteiie i>o antiquis ^celes. rUib. part. U. cap. JX. art. 3. n. 4. 
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ab illa, quam ipse contenderit. Etenim Ganus vuli patres 
esse locutos de benedictione sacerdotali tamquam de forma 
sacramenti matrimonii, ut exinde inferat non alium esse 
agnoscendum ministrum praeter sacerdotem ex sensu !e6- 
lesiasticae antiquitatis. Porro patres de ea disserunt tam- 
quam de conditione requisita, ut coniugia publice, seu in 
facie ecclesiae celebrarentur , et quo amoverentur connubia 
clandestina , quae ecclesia nullo non tempore detestata est; 
Ut yero efficacius fideles allicerent ad eam benedictionem 
assequendam, eius beneficia summis extollunt laudibus, cum 
per eam legitime contraherentur nuptiae, accaelestiumbono- 
riim copiam. ipsi obtinerent. Nemo umquam ex iis aliquando 
yel affirmayit, yel innuit quidem nullum sacramentum ha<- 
beri, si benedictio sacerdotalis abfuerii; imo contrarium dor 
cuere quoties declararunt benedictionem bigamis denegari^ 
quin tamen yel leyiter suspicati fuerint secundas et ulteriores 
nuptias non esse yere et proprie sacramenta. Hoc ipsum 
cblUgitnf yel ex eo , quod constat eamdem benedictionem 
sacerdotalem nup^um^ seu sponsalibus datam fuisse, qtiae 
certe non conficiebat saCramentum : attamm docentckl 
instar sacrilegii eius yiolationem a fidelibus spectatam fti'- 
isse. Propterea fundamento antiquitatis prorsus destitttta 
deprehenditur Gani sententia. / . 

Reliqiram est ut cetera expendamus documenta, quae a 
Gani patronis adiecta sunt, postquam seyerior critioaob- 
tinuit. Nam quod attinet ad iuris canonici peritos, qdos 
rectius scholasticis iudicium tulisse existimat Ganus , non 
est quod de ipsis yalde solliciti simus : siquidem dato etiam; 
quod ipse contendit, negarique facile posset (15), «xplora- 



(15) I7am Tel ipsa rafio , quae ab aiitiquis iuris canonici peritis in medium ad- 
ducebatur quare in matrimonio non conferatur gratia, quod nempe alioquin non 
IMMsiscerentur sponsi de dote, satis ostendit quid de eornm periUa in rebua theolo- 
gicis sentiendum sit. Canus nihilominus praefert istorum auctbritatera auctodtati 
schoiastioorum ! Dixi: quod Canus contendUnegvi facileposset. SaneBened.Xiy. 
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tum est adagium Dominici Soto, quod scilicet. ^lurUperifi, 
quoties in ius divinum falcem mittunt , cruentdntur (i6); 
eorum auctoritas in rebus theologicis parva omnino [ est. 
His igitur dimissis, ex ordine evolyemus testimonia, qiia6 
attulimus ex auctoribus, qui adstruunt sacerdotem esse coo* 
iugii christiani ministrum. Gum yero nonnulla ex his illa 
sint ipsa, quae in Gano iam expendimus, ideo quae su- 
persunt examini tantum subiiciemius. 

TertuUianus itaque in lib. 11. Ad uxorem c. S. loquitur 
de obsignatiane benedictionis , quatenus ita ferebat ecclesiae 
disciplina ne occulte celebrarentur nuptiae, et qua fiehait 
ut matrimonium in facie ecclesiae celebratum '. suum sigilr 
lum , ut ita loquar, obtineret. Talem vero esse mentein 
Tertulliani aperte constat ex eo quod ipse vera ac.rata 
habeat matrimonia , quae occulte , ac proinde sine behe*^ 
dictione sacerdotali celebrabantur , quae tamen illicita pro- 
nunciat scribens : «c Ideo penes nos occultae quoque cohr 
iunctiones , id est , non prius apud eceUsiam professae, 
iuxta moechiam et fomicationem iudicari periclitantur. Nie 
inde consertae obtentu matrimonii crimen eludant (1 ^7) . » 
Nempe, ut exponit Rigaltius: oblatis ecclesiae per presby- 
teros fidelibus coniugandis , ut communibus yotis cohiugio 
benediceretur (18). Si talis igitur est benedictio, de.qua 
loquitur Tertullianus, patet nuUum per ipsam perfici sa- 

qni optioie caiQnici iuris peritoram sententias callebat, scribere non dubitaTit 
lib. Ylil, De synodo cap. XIII. n. 4. ftHanc qoippe sententiam (de contrahentibns 
BtinMris acrameBti matrimonii) propugnarunt fere omnes antiqui theologi , iti- 
ritque canonid interpretes.y» 

(16) Dom. Soto in 4. Sent. dist. 13. qu. l. art. 8. ed. Metimnae a Campi 1581 . 
pag. 552. 

(17) De pudicitia cap. IV. Hunc lilMrum scripsit Tertullianus iam montani- 
sta ; Unc per illad quoad nos aignlficat caetum sectae suae. 

(18) £d. Rigalt. Paris 1664. pag. 557. nota (d) Eadem ferme scribit in lib. II. 
Ad uxorem c. 8. not. (k) pag. 71 .. ubi addit :«Atque haec Tetus ecclesiae forma ciaii- 
destina coningia nesciebat, qnae vaga et eiDraenis extra proprias ecclesias discur- 
nndi et dirertendi licentia paulo post inTexit.»Cf. etiam Pamelium in adnotad 
hoeteitns. 
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craiiiCTtiim. Alioquin ntilla (iiisseiit omiugia oecmlta, 
Bine bac benedictione inita. Porro haec TartnUianus uti 
illicita quidem habet, non autem ut iuTalida ac irrita (19)* 
Nullum igitur praebet TertuUianus seotentiae, de qua di^ 
serimus, fundamentum. 

Multo tero minus eidem favet Clemens alex., qili ue 
meminit quidem benedictionis , sed dicit sanctificatomln 
semen sanctum esse, id est diristianoruin, qui bi^>lisiiio 
ganctificaU sunt , ad discrimen gentium ethnicarum , quae 
abuti matrimonio consueTOrunf. Christianonuu enim eoA- 
iugium ex Dei institutione sanctuin est. Arguit autetn Cb- 
mens hoc in loco scelestds haereticos, praesertim mar* 
cionitas ooniugii obtrectatores et accusatores , ut patet ex 
lotius huius capitis disceptatione. Et haec quidem de primo 
obiecto textu; in altero autem ipse imipugnat Basilidefli 
autumantem animam antea pecoasse quam in corpus iur 
funderetur. Qoid yero haec communia habent cum bene- 
di(^ione sacerdotali efficiente sacramentum , ut in hia i^pf- 
iragium quamitur? 

De s. Ambrosio iam diximus. 

Quod autera attinet ad s. Imtocentiiun in epist^^a ad 
Viclricium, sdum ipse ritus meminit in ecdesia servati 
in iungendis nuptiis, docetique per bapttsmum im^ dis^ 
s^yi coniugium in infidelitate initum, nei|tte benedig^o^ 
nem , quae a saoerdote nubentibus christianis datur , tri- 
buere materiam delinquendi. Quod profecto nihil cpmmune 
habet cum causa nostra (80). In altera autem episU^, 



(19) Cf. Christ. Luponi in Dissert, de peccatorum et satis/actionum iMhtl' 
gmfHs eap. I. opp. ed. Venet. 1725. pag. 268. 

(20) Ut melitis scopm s. Imioceirtii pafeseat» aon abs re eiee ceoieiiMB Meffmlm 
dns feitain aobiioere, qoi ita se hsM: «Ac ne ab ali^|iiibiia eftiBtliiietar, ante 
teptiamnii ai ferte qnis aoeepit morem, et ea de secido recedente, aitarifli. 
doxerit, io b^ouo esBe dimissmn, aatis ernrt a rrgnla, qni in baptiaino boepolil 
dimitti: remittantor peocata, non aeoeptanuii uxormn nmnenH alwleliir: 
utiqoe nxor ex legis praecepto ducalur in tanlum, ut et in paradiso cum 
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quae est ad Probum, constituit s. Pontifex indissolubile esse 
connubium antea initum a Fortunib cum Ursa, nec po- 
tuisse Fortunium validum aliud inire coniugium cum Resti- 
tuta, eo quod Ursa ih captivitate detineretur. Heic vero 
nec benedictionis sacerdotalis ulla fit mentio. Ergo Inno- 
centius nullum suppeditat fundamentum ad sacerdotem 
adstruendum sacramenti matrimonii ministrum. 

Sed neque eidem sententiae suffragatur Timotheus pa- 
triarcba, qui pariter nullam benedictionis mentionem inie- 
cit. Nec obstat quod c/erictis dicatur coniungere; perinde 
enim hic valet coniungere , atque concurrere per servatum 
ebclesiae ritum in celebratione coniugii. Quod nemo um- 
quam inficiatus est. 

Idem dic de textu Synesii , quo ipse significare intendit 
legitinium se contraxisse coniugium. 

S. At^stinus, ut eius verba declarant, nihil aliud signi- 
ficat, quam se non posse permittere coniugium ineundum in- 
ter fidelem et infidelem. Quid inde pro propugnata sententia? 

S. Gregorius nazianzenus excusat se quod non inter- 
fuerit cum ceteris episcopis celebrationi coniugii Olym- 
piadis ob varias, quas ibi enumerat causas, non autem ex 
mala voluntate. « Nam alioqui , subdit , quantum ad volun- 
tatem attinet, et adsum, et simul festum eelebro, iuve-^ 
nilesque dextras inter se iungo , atque utrasque Dei manttt. 
Gonvenit enim, ut quemadmodum alia omnia bona, ita 
matrimonium quoque in optimum quemque finem , et se- 
cundum communia nostra vota fiat.x»Ex quibu» postremis 
verbis liquet eo spectasse s. Gregorium, ut matrimonium 
a fidelibus iniretur ad beneplacitum ecclesiae praelatorum, 

hmiiaiii generis codiiiigerentar, «b ipso Domlno iint henedicti^.Qn^m forman 
edam sacerdoles omnes serrare iisas ipee demonstrat eeclesiae. Satis enim al»ar- 
dam esl aliqoem credere, axorem ante baptismam acceptam post baptismam non 
compotari, com i)enedictio, qaae per sacerdotem saper nubentes imponiiar, non 
materiam delinqaendi dedisse, sed formam tenaisse l^is a Deo antiquiiui insli- 
tatae dooeatar.» Apad Coostant pag. 752. 

8 
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ritu nempe sacro ac legitima ratione. Nec ibi etiam sermo 
est de benedictione necessaria ad confiiciendum sacra- 
mentum. 

Quid igitur sibi yolunt eiusmodi patrum testimonia 
exegetice a doctore Berg expensa? Nihil aliud , quam quod 
diximus, coniugium scilicet fidelium sacerdotis praesentia 
et benedictione cobonestari debuisse , ne occulte fieret ; 
non autem quod sibi evincendum proposuit hic doctor , 
sacerdotem esse sacramenti huius ministrum. 

Idem ferendum iudicium de formulis identidem a pg^ 
tribus usurpatis : Benedictione iugum imponi, eoniughim a&* 
signari, sanctificari oiportere , aliisque eiusmodi, si sais ia 
contextibus expendantur. Gum yero TertuUiani, Siricii, Aixh 
brosii, et concilii carthaginiensis IV. testimonia examini cri* 
ticoet exegetico iam subiecerimus, restatut s.Basilii^ets.Cy* 
rilli alexandrini mentem in obiectis textibus exploremus. 

lam yero s. Basilius loc. cit. non loquitur de beoe* 
dictione sacerdotali , de qua ne yerbum qujdem habet , sed 
alludit ad benedictionem a Deo protoparentibus datam , cum 
primum institutum ab eo fuit ac benedictum coniugium (21). 

S. Gyrillus alex. ne yerbum pariter habet, quod ad 
sacerdotalem benedictionem referatur y sed agit de illa be- 
nedictipne, qua ipsemet Ghristus nuptias^ quibus interfuit, 
sanctificayit , et in illis nuptias oinnes futuras inter Ghristia- 
nos , quod nemo umquam inficiatus est in quacumque seiv- 
tentia. 

Quae afieruntur ex Theodoro studita contrarium potius 
eyincunt ab CK> quod huius sententiae patro^i sibi propo- 



(21) Disserit s. Doetor in hac homilia de reptilibus , qnoram dirersam indo- 
lem , instinctus, mores enarrat, ac deinde in sensu moraliea ipsaad homines trans- 
fert, atque indidem nacfa occasione» eos hortatur ad animorum unionem in coniu- 
gio servandam, eo quod coniugium sit naturae \inculum, eiper benedictionem 
Dei iugum ipsis imposituni. £n eius verba : « Quamvis extemi inter vos sitis» tamen 
in coniugii societatem convenistis : hoc naturae vinculnm, hoc iugum per beiie.* 
dictionem impositum, distantium sit coniunctio.» 
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nunt. Negat enim Theodorus ex patrum et concillorum ti*a- 
ditione imjpertiendam esse a sacerdote digamis ac trigamis 
benedictionem et coronationem , eo quod isti poenitentiae 
subiicerentur , et nihilominus affirmat vera esse coniugia, 
quae a digamis polygamisque successivis contrahuntur. 
Ei^o hoc ipso declarat se ex traditione patrum habere be- 
nedictionem sacerdotalem uti ceremoniam , quae accedit ad 
sacramentum matrimonii , non tamen per eam coniugium 
perfici. Nibilominus insinuat post unum alterumye an- 
num, expleta scilicet poenitentia , posse et digamis a sacer- 
dote benedictionem impertiri , quae dabatur monogamis , 
seu anno eoque amplius in coniugio transacto. Quid cla- 
rius(22)? 

Cum proinde falso , ut aiunt , supposito tota innitatur 
quae superstructa est moles argumentationis , qua Gani 
sectatores adnisi sunt ostendere ex pia antiquitate ben^ 
dictionem sacerdotis sacramentalem esse , eaque sacramen- 
tum confici matrimonii , non est quod iis refellendis i quae 
proposita sunt, diutius immoremur. 

Nec verenda sunt duo illa, quae urgent, incommoda 
isti theologi. Non primum , quod scilicet nuUo modo 
ratio reddi posset, quare patres et concilia tot extule- 
rint laudibus benedictionem sacerdotalem , si eam nonnisi 
uti ritum et ceremoniam yacuam spectassent ; siquidem 
nos prolatis documentis rationem obviam huius rei red- 
didimus eamque multiplicem, quin cogeremur affirmare* 
contra apertam veritatem ita patres se gessisse*, ({uod in 
sacerdotis benedictione partem essentialem sacramenti ma- 
trimonii agnoYerint ; ratione» vero eiusmodi sunt tum ut 

(22) Sic eniinacribit Theodorus loc. cit pag. 3&4. «Post quam (poenitentiAni) 
et diyinoniin munenim participationem obtineant ( digami }: indeque benedictio- 
nem Telot In coronatione inferiori quodam modo post indulgentiam. Benedictlo' 
e&im est monaa, tnm etiam et specilnen coniunctionis per sacerdotem , eo quod e%. 
eo tempore non prohibentur cum iis , qui ad secundaa conyolant, convwci^ non 
wcnt atqna com noiiogamis.» 
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abstraherent fideles a coniunctionibus clandestinis ; tum ma- 
ior solemnitas , qua sacramentum ornari debet , ad fidelium 
contrahentium mentes in Deum erigendas ; sensilibus enim 
magis ipsi percelluntur, ac eorum fides ac pietas excitantur 
his sacris ritibus ; tum denique ad uberiores gratias a Deo 
super sponsos impetrandas. Quod vero ad aliud incommo- 
dum attinet ex eo depromptum , quod vix in hac hypothesi 
ac ne vix quidem dogmatica de sacramento matrimonii 
veritas adversus haereticos adstmi ac defendi posset , nos 
in priori huius lucubrationis capite eam adstruxisse ac pro- 
pugnasse confidimus absque eiusmodi subsidio , ostendi- 
musque etiam in sententia de contrahentibus ministris , 
qua ratione ex illis documentis dogmatica sacramenti veritas 
evinci possit ac debeat. Nunc vero addimus adversarios potius 
Vim documentorum infirmare, dum non considerant posse 
haereticos tot ac tantas difficultates opponere adversus eiua-* 
modi probationem , ut aegre omnino illis satisfieri possei, 
petitas potissimum ex secundis nuptiis, quibus dwega- 
batur benedictio sacerdotalis , ac nihilominus ut vera el 
rata matrimonia ac sacramenta habitae sunt, debentque 
haberi. Ex qua postrema animadversione pariter concidit 
coniectura Benedicti Stattler desumpta ex defectu vocabur 
lorum materiae et formae patrum aetate : nec enim heic 
agitur de vocabults , sed de re , utrum patres habuerint 
tamquam vera matrimonia ac proinde sacramenta coniun* 
ctiones, quibus non interveniebat sacerdotalis benedictio 
ex ecclesiae usu, aut praescripto , prout contingd^at in s^ 
cundis ulterioribusque fidelium nuptiis. 

Superest ut scrupulum abigamus , quioriri videtur ex 
ritualibus latinorum libris, atque ex euchologiis graeco- 
rum. Etsi enim verum foret, haec documenta constanter 
sacerdotem exhibere connubia christiana iungentem, be^ 
nedictionem item impertientem , fundentemque pre^es su- 
per nubentes, si tamen rite ea perscrutemur, oppositum 
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potius^iis Gonfic€iretur , quae vellent sententiae istius sedta-^ 
tores odtendere. 

Eteniin 1 . exploratum est , receptum fuisse antiquitus ^ 
in ecclesia praedertim romana, non solum nuptialia foedera; 
verum etiam sponsalia a sacerdotebenedici. Id comperimus 
ex s. Siricio, cuius integra verba paulo ante descripsimus : 
Illa benedictio, quam nuptvrae sacerdos imponit etc,;eic[di-^ 
dem alicubi in ecclesia haec sponsalia fiebant , uti testatur 
concilium rhemense an. 1583. his verbis : <x Sponsalia vero 
noff nisi coram paroeco, vel eius vicario, deinceps fiant, 
idque in ecclesia, et non alibi , nisi de ordinarii licentia; 
gratis concedenda , quatuor vel tribus saltem testibus prae* 
smtibus (23).)» Porro nemo dicet eiusmodi benedictionem 
constituere sacramentum. 

2. Benedictio praeterea , quae a sacerdote in nuptiis con- 
ferebatur, unacum precibus, quae ab eodem super sponsos 
fundebantur ad pacem et foecunditatem impetrandam , varia 
fuit in diversis ecclesiis ac multiplex , accedebatque con- 
iugio iam inito post utriusque contrahentis consendum , 
adeoque nonnisi ceremonialis erat, perinde atque illat^ 
quae dabatur velamini , et annulo , uti docent rituales libri 
apud Martenium (24), neque per eam conficiebatur sacra- 
mentum. 

3. Quod vero magis ad rem nostram facit, eiusmodi 
benedictio , hae solemnitates et preces omnino tum in eccle- 
sia graeca , tum in ecclesia latina denegabantur digamis , ut 
paulo ante ostendimus ex Theodoro studita. Gonstat insuper 
ex Allatio et ex Goario digamos non coronari ; pluribusque 
documentis ostendit Hartenius denegatam eam nuptialem 
benedictionem viduis fuisse (28). Attamen matrimonia haec 



(2.1) Sub titulo De malrim(mio n. 4. apud Harduin. Acta concil. tom. X. 
eol. 1287. 

(24) Op. et loc. cit. 

(25) Loe. cU. art. 1. et art. 3. 



118 LIB. I. 8EGT. I. DB MATRIM. SACRAIIENTO. 

secunda a liberis personis legitime inita recepit semper pro- 
bavitque ecclesia tamquam vera et indubitata sacramenta , 
ut idem loquitur auctor (26) ; nec quisquam catholicorum hoc 
in dubium revocavit. Nequit igitur haec benedictio in rituali- 
bus praescripta , quamque veteres commemorant , haberi 
ut pars essentialis sacramenti matrimonii , neque trahi ad 
rem suam ab his, qui contendunt sacerdotem tamquam 
huius sacramenti ministrum , propter eam benedictionem , * 
habendum et agnoscendum esse. 

luverit demum disquisitionem hanc verbis absolvere 
eruditissimi viri, quem saepius laudavimus, scilicet Mar- 
tenii, qui referens rationem, qua celebrari coniugium con- 
suevit , scribit : cr Gonstituto ad celebrandas nuptias die 
adveniente , sponsus et sponsa benedicendi a parentibus, 
aut paranymphis sistebantur sacerdoti ad portas ecclesiae. . . 
Deinde, datis sibi mutuo dextris, exigebat ab utrisque con- 
sensum , in quo totam sacramenti matrimonii essentiam 
reponebant antiqui. Inaudita quippe apud eos erant illa 
verba parochi: Ego vos contungo in nomine Pairis eic. 
in quibus aliqui ex recentioribus scholasticis formam 
huius sacramenti constituunt , quae tamen desiderantur in 
duobus antiquis ritualibus mss. beccensis monasterii , in 
pontificali rhemensi annorum 300.; in antiquo rituali bituri- 
eensi et in aliis pene omnibus , quae a nobis postea exhi- 
bebuntur: quibus adiungere possemus constitutiones Ri- 
chardi episcopiSarum (an. 1217. editaecap.56.} inquibus 
haec lego : Item praecipimtAS quod sacerdotes doceant per- 
sonas conirahenies hanc formam verborum in gallico vel in 
anglico : Ego N. accipio ie N. in meam. Similiter el mulier 



(26) Ibid. art. 1. n. 4. En eius Terba: «Etsi matrimonia a liberis personis le* 
gitime inita reeeperit flemper probaveritqne eedesia, tamqwm vera ei indubUata 
jocramento: ipeins tamen desiderium Aiit, ut nonnisi virgo virgini nuberet.» Num. 
autem 7.addit: nXertia conditio viduarum matrimonia contrahentiomen^pH- 
vatie benedktianii nuptialis^ quae ipsis a sacerdote non imperiiebattur.» 
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dicat: Ego accipio te in meum, In hia enim vocibus con- 
sistit vis magna et matrimonium contrahitur (27).» 

Hactenus quidem ille , in quo tamen probare non pos- 
sum , quod tribuat contrariam opinionem scholasticis, qui 
pptius maxime ab ea abhorruerunt , dum verius eam tra- 
diderunt tfaeologi praesertim, ([mpositivi audiunt. Interim 
ex dictis inferimus falsum prorsus esse , quod isti theologi 
affirmaruht numquam non existimasse ecclesiam per sa- 
eerdotem coniugii sacramentum admihistrari , et gratiam 
conferri. Immo vero tuto adstruere possumus numquam 
ecclesiam , quod contendunt eiusmodi recentiores theologi , 
existimasse. Quod non solum evincunt omnia ea, quae 
haeCenus enarravimus, sed plenius adhuc ostendent, quae 
paulo post dicturi sumus. 

Ne autem consulto praetermittere videamur , quae pro 
hac sententia in medium prolata sunt ex concilio latera- 
nensi III. a quo prohibetur quominus sacerdos quidquam 
recipiat pro benedicendis nuptiis, seu aliis sacramentis confe- 
rendis. Si quidpiam evincerent eiusmodi verba , pariterevin- 
cerent sacramentis esse accensendas mortuorum exequias, 
sepulturas , aliaque eiusmodi , quae in eodem decreto com- 
memorantur una cum benedictione nuptiarum et aliis sa-- 
cramentis. Yerum et hoc praetermisso , ea hoc ipso in con- 
cilio occurrunt, quae sententiam, de qua agimus, penitus 
evertunt. "Etenim sub tit. De sponsalibus et matrimonio n. 8. 
haec I^untur: crQuod si qui mutuo consensu se ad in- 
vicem receperint, dicentes: Ego te in meam, et, Ego te 
tVt meum recipio: licet alter eorum alii postea se copula- 
verit , debet ab eo vei ab ea separari , licet carnalis com- 
mixtio inter eos fuerit subsecuta(28).»Quibus patet verum 
perfici matrimonii sacramentum solo mutuo contrahentium 
consensu absque sacerdotis benedictione. Sub tit. autem 

(27) Op. cit. art. 3. d. 6. 

^28) Apiid Mansi part. VI. col. 251. 
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De secuudis nuptiis statuitur : « Quod non debet benedictio 

iterari (29) . » Quibus evidens fit obiecta verba non alio sensu 

intelligi posse, quam de benedictione ceremoniali , quae 

omittebatur in secundis nuptiis, quamvis ecclesia , uti ad- 

notavimus, eas semper habuerit ut vera sacramenta. Geterum 

recolantur , quae paulo ante de hoc ipso decreto scripsimus. 

Eodem porro modo , quo in Sacerdotali romano dici- 

tur : «t Sacerdos pronunciet verba , quae sunt forma huitAS sor 

cramenti,}» expresse additur cum consensu utriusque; atque 

idcirco non sola sacerdotis verba , verum etiam illa, quibus 

contrahentes suum patefaciunt mutuum consensum , immo 

potius ista quam illa, quae superveniunt iam dato consen- 

sui complectuntur. Gumque praeterea addatur : k Assignata 

die , qua matrimonium celebrandum est per verba de prac- 

senti, venientes ad ecclesiam sponsus et sponsa , qui sunt 

materia huius sacramenti, et se sacerdoti praesentantes, ei 

iuramentum praebent etc. » Quapropter si verba, cpiibus 

contrahentes exprimunt consensum, constituunt formam, 

et contrahentes materiam huius sacramenti , seu applicant 

formam materiae , absque ullo dubio agnoscendi sunt tam- 

quam ministri. Exinde sequitur non alio sensu . adducta 

verba intelligi posse , quam iis sacerdotem ratum habere 

<;onsensum, quo perficitur sacramentum. Eo vel magis, quod 

congruat titulus huic capiti in Sacerdotali romano praefixus: 

De exhortatione et admonitione facienda sponso et sponsae 

per sacerdotem : et de forma contrahendi matrimonium , et 

eius benedictione. Quibus verbis benedictio sacerdotis distin- 

guitur a forma contrahendi matrimonium. Demum in poste- 

rloribus editionibus post verba: Ego vos coniungo etc. adr 

ditur : vel aliis utatur ( sacerdos ) verbis iuxta receptum 

uniuscuiusque provinciae ritum (30). De hoc autem multi- 

(29) U)id. col. 254.D. 1. 

(30) Ita in editione Sacerdotalis romani Venet. 1587., quae desumpta snnt tx 
concilio tridentino. Sane in ed. Venet. 1555. perhibetur sacerdos dicens: Et ego 
auctoritate quMfungor coniungo vos matrimonialiter. 
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plici rita, qui in yariis ecclesiis , seu proyinciis obtinuit 
ac obtinet, postea disseremus. 

Ex hac omnium et singulorum documentorum discus- 
sione, quae ab huius sententiae patronis, ex patribus, et 
ex antiquitate ecclesiastica proferuntur , pronum est inferre 
nuUum prorsus reperiri, quod huic placito fundamentum, 
aut subsidium praebeat, immo plura esse quae aut eidem 
plane adversentur , aut quae de alia omnino re sint intel* 
ligenda, 

ARTICULUS Ilf. 
Argnmenta theologica. 

Non est quod iis immoremur, quibus Ganus sibi viam 
parat ad suam adstruendam sententiam ; nemo enim um- 
quam de fide esse affirmavit matrimonium sine ecclesiae 
ministro contractum vere et proprie esse sacramentum, seu 
quod idem est, contrahentes esse huius sacramenti mi- 
nistros. Nam si de fide fuisset , ipse profecto eam doctri* 
nam numquam adortus fuisset , neque suam illi substituere 
pertentasset. Abunde nobis sufficit eam certam explora- 
tamque penes omnes ad Ganum usque extitisse , licet de 
fide non esset. Quo praeiacto fundamento , nunc singillatim 
tum quae Ganus prius theologica argumenta invexit ad' 
receptam hactenus doctrinam concutiendam et ad novam 
suadendam persuadendamque , persequemur , tum quae 
insequentes theologi in eumdem finem adiecerunt. 

Ac primo gratuito omnino assumit Ganus mutuum viri 
foeminaeque consensum, seu, ut ipse loquitur, profane 
contractum matrimonium esse non posse signum efficax 
gratiae ; hoc ipso Bnim quod Ghristus naturalem coniugii 
contractum ad sacramenti dignitatem evexit per adiectio- 
nem gratiae, patet ipsum per se revera signum efficax 
gratiae esse. Adeoque signum hoc absque ullo sacerdotis 
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intenrentu , intrtnsecum est ex Gbristi institutione ipsi con- 
tractui coniugali , qui refert, sive repraeisentat unionem in- 
dissolubilem Ghristi cum ecclesia , prout declaravit Apo- 
stolus Epbes. Y. 38.; ipsa vero verba, quibus consensus 
a contrabentibus exprimitur, debere aliquid sacri sonare, 
Ganus gratis assumit. 

Sic pariter falso Ganus iterum assumit non baberi per- 
sonam ministri conferentis sacramentum ad normam con- 
cilii florentini, nisi sacerdos ministraverit matrimonium. 
Nam ipsimet contrabentes sibi invicem ministri sunt, dum 
verba consensum exprimentia proferunt. Non video autem 
quareGanus asseveranter adeo pronunciet, non esse audien- 
dos eos, qui putabant virum ac mulierem esse sibi in- 
vicem ministros. Qui enim boc putaverunt, sunt antiqui 
omnes, qui ad Gani usque aetatem in ecclesia floruere. 
Imo id aperte satis docuit ipsum concilium florentinum, 
ad quod ipse appellat , tradens veram de sacramento ma- 
trimonii doctrinam bis verbis : « Septimum est sacramen- 
tum matrimonii , quod est slgnum coniunctionis Ghristi et 
ecclesiae , secundum Apostolum dicentem : Sacramentum 
hoc magnum est; ego autem dico in Christo et in ecclesia. 
Causa efficiens matrimonii, regulariter e^^ mutuus consen-- 
sus per verba de praesenti expressus (31).» Igitur ex conci- 
lio florentino tum signum efflcax gratiae ex Gbristi evectione 
ipsi est coniugio inbaerens et intrinsecum , tum eius mi- 
nistri sunt contrabentes ipsi , cum verbis de praesenti con- 
sensum exprimunt. 

Quod vero fideles nequaquam se sacrilegos esse autu- 
ment dum sic profane , ut ipse loquitur , et eo tempore , 
quo in statu gratiae minime sunt, nuptias contrahunt , 
Ganus sibi fingit; unde enim boc novit? Siquidem plures 

(31) Apud Hardain. Acla Concil, tom. IX. col. tl40. Ideo Tero dicitur regu- 
lariier ne viderentur excludi nutus aliaque signa,quibus consensus per se, aut per 
alios etiam praetietur. 
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antequam coniugium ineant conscientiam a maculis suis 
abstergunt. Quod si revera peccatorum sarcina gravati con* 
iugium celebrant, quemadmodum non pauci eadem ratione 
illud contrabunt etiam coram sacerdote, cum postea re- 
sipiscunt , etiam boc sacrilegium in confessione cum ceteris 
piaculis aperiunt. Demum animadverto rudes bomines ut 
plurimum ms^is affici iis, quae sensus percellunt, ut ritus 
exterior sacerdotis , quam iis , quae sola fide agnoscuntur. 

Neque deest in coniugio cbristianorum verbum, quod 
accedit ad elementum , ut fiat sacramentum , prout docuit 
s. Augustinus. Etenim verbum boc est consensus , elemen- 
tum sunt ipsa contrabentium corpora , quae sibi invicem 
illi tradunt, utpote materia sacramenti (32). Huic autem 
coniunctioni maritali , ut diximus , insitum est signum , 
quod refert coniunctionem Gbristi cum ecclesia ex Gbristi 
institutione , qui , dum contractui naturali gratiam adiecit, 
ex profano sacrum effecit , et ad eam significandam eum 
ordinavit. 

Hinc etiam patet ea verba: Ego te accipio in meam, 
licet undique naturalia sint , ut ait Ganus , si per se specten- 
tur, a fidelibus tamen prolata aliquid supernaturale in- 
situm babere , adeoque verba sacra esse ac sacramentalia. 

Verissimum est formam sacramenti eum spiritualem 
efiectum significare, cuius causa sacramentum esse dicitur. 
At est omnino falsum verba illa, quibus exprimitur con- 
sensus, nullius eflectus spiritualis signum esse; nam ex 
Cbristi institutione ordinata sunt ad spiritualem unionem 



(32) Pulchre id exponit card. Hosius, qui a nonnullis nubis perperain con- 
trariasexhibelar, dum ait: « Siquidem vlsibiJis ista copulatlo, quae flt daiis ar- 
ris, iynctis dextris» admonet invisibilis gratiae, quam largitur Deus. Nam simul 
vXadelemmtum vUibile accesserint verbOf quae praeeunte sacerdote, profert 
uterque coniua:, fit sacramentum ; per quod peculiare donum Spiritus infundi* 
tor y qno et firmiores redduntur ad pcrpetuam concordiam , et robustiores ad pa« 
riter toJeranda buius vitae incommoda , et instructiores ad sobolem ptis moribos 
edocandam.» Ita in Con/ess. catholica cap* LV. opp. ed. Colon. 1584. pag. 186. 
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Gbristi cum ecclesia, et cam apima significandam. Ex 
eodem Gano verba baec ipsa constituunt materiam , quare 
igitur non poterunt constituere formam? Nec obest, tunc 
posse quempiam simul agentem ac patientem esse, seu 
proferentem formam , et recipientem formae effectum ; nam 
diverso sub respectu unusquisque contrabentium est agens 
et patiens, conferens ac suscipiens sacramentum, prout 
etiam contingit in contractu civili coniugii , ipso Gano fa- 
tente, imo et contendente. 

Sic verissimum quoque est verba, quae formam in sa- 
cramentis constituunt, debere esse determinata, sed quoad 
sensum, ut patet in quibusdam aliis sacramentis, cpiae 
diversis verbis a graecis et latinis administrantur. Imo in- 
terdum pro diversis temporibus iq latina ipsa ecclesia va-« 
ria quoad sonum verba fuerunt (33). Gum igitur Ghristus 
evexerit contractum coniugalem fidelium ad sacramenti di- 
gnitatem , hoc ipso determinavit pro eius forma verba, quae 
exprimere valeant consensum, quaecumque demum ea sint. 

Damus pariter Gano in sacramentis reliquis non posse 
verbis nutus , aut scripturam subiici , ita ut vim formae 
habeant ; at contendimus in matrimonio ex Ghristi volan- 
tate rem aliter se habere. Siquidem illa omnia, per quae 
consensus enunciari consuevit , valent ad sacramentum ef- 
ficiendum, cum sacramentum coniugii sequatur naturam 
contractus, ex qua exurgit, contractus porro tum verbis, 
tum nutibus, tum scripto conficitur. 

Quod vero urget Ganus de theologorum dissidio in as- 
signanda huius sacramenti materia et forma iamdiu a pro- 

(33) Satis est inspicere Sacramentariuni s. GregoriiM. ut appareat qnanta in- 
tercesserit differentia in forma extremae unctionis ab ea quae nunc in usu est, ut 
de reliquis taceam sacramentis, si baptismum et eucliaristiam excipias, quorum 
forma etiam quoad verba a Cliristo ipso determinata est , taceamus. Nolum eru- 
ditis est quondam in ecclesta latina in extrema unctione formam indicativam 
obtinuisse, contra veroformam absolutionis in sacramento poenitentiae fnissede- 
precativam , et ita porro. 
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testantibus obiectum fuit non modo circa sacramentum ma- 
trimonii , sed circa sacramenta alia pene omnia , et a nostris 
plane solutum. Eiusmodi controversiae domesticae sunt ac 
theoreticae , quae nulla ratione in rei influunt substantiam . 
Addo vero kanc sententiarum varietatem magis de verbis 
esse quam de re (34). 

Non moror quae idem auctor asserit de iuniorilms 
theologis, qui confinwerunt civikm hunc humanumque conr 
tractum Christi et eccksiae esse sacramentum; neque enim 
hoc iuniores confinxere theologi, sed iugis et oonstans 
ecclesiae doctrina haec est, quam ipsaab ApostoIoEphes. Y. 
didicit, declaravitque conc. tridentinum his plane verbis: 
« Gratiam vero y quae naturalem illum amoremi ( inter con- 
iuges ) perficeret , et indissolubilem unitatem confirmaret , 
coniugesque sanctificaret , ipse Ghristtts venerabilium sa- 
cramentorum institutor atque perfector sua nobis passione 

promeruit ; Gum igitur matrimonium in lege evangelica 

veteribus connubiis per Ghristum gratia praestet etc. (35).» 
Ei^o hoc ipso quod Ghristus matrimonio christiano gra- 
tiam adiecerit , qua destituta hebraeorum erant connubia , 
multoque vero magis connubia ethnicorum, ex naturali et 
profano sacrum reddidit, atque ad suam cum ecclesia con- 
iunctionem referendam ordinavit. 

Ex his responsio pleno alveo fluit ad ea, quae subiicit, 
s^ potiua diversis verbis repetit Ganus (quo fit ut nos 
taadeat eadem ingeminare , verum ad hoc vel inviti co- 
gimur), patet, inquam, responsio ad ea, quae subiicit de 
forma ac materia profana naturalique in sacramento , quae^ 
que et in ethnicorum naturali civiHque contractii reperie- 
batur. Eccur enim non animadvertit conditionis diversita- 
tem, quae intercedit inter ethnicos et christianos? III i 

(34) Cf. Bellarmin. JDe matrim, lib. I. cap. XII. ubi haoc ipsam solvii dilfi- 
caltatem. 

(35) SeflS. XXIV. cap. I. 
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utpote vera religione destituti non poterant in coniugio ce- 
lebrando intendere nisi contractum naturalem ac dvilem , 
quem et exprimebant verbis contrahendo idoneis ; isti vero, 
etsi iisdem utantur verbis, contrahunt tamen modo super- 
naturali , imo et sacramentali utpote evecti el cooptati in 
Ghristi ecclesiam, in qua ipsius Salvatoris voluntate con- 
tractus idem sacramentum constituit et habeC significatio- 
nem practicam unionis Ghristi cum ecclesia, ut toties in- 
culcavimus. Idque adeo facile est cuique suadere , ut , re 
bene perspecta ^ difficile omnino sit non persuaderi. 

Quod si haeretici ea argumentarentur ratione, quam 
exponit Ganus, fidenter atque animose catholici theologi 
defenderent fidei hoc dogma , veritatem scilicet sacramenti 
matriiiionii , quin in subsidium advocarent novam eius 
sententiam , quemadmtodum sive ante sive post ipsum de- 
fendemnt tol graves theologi avitam doctrinam secuti, et 
cuicumque poscenti consentaneas causas, rationem red- 
diderunt de ea, quae in ecclesia est firma, perpetua 
constansque doctrina. Immo vero addo longe firmibri so- 
lidiorique ratione id eos praestitisse atque praestare quam 
illos , qui fucatas novasque opiniones sectari maluenint. 
Et haec de argumentis Gani. 

Solidiora porro non sunt argumenta, quae recentiores 
theologi adtexuere ad illius sententiam fulciendam. 

Ac 1. nihii vetat quominus coniugia mixta dicantur 
sacramenta , dummodo ad sacramentum constituendum ne- 
cessaria concurrant ; in casu autem nostro sunt ea ipsa, 
quae contractum pei^ciunt , scilicet consensus per verba 
de praesenti inter legitimas personas cum intentibne hr 
ciendi id, quod facit ecclesia ; seu potius , quoad haere- 
ticos , faciendi quod Ghristus instituit ; nuUam siquidem 
aliam intentionem ecclesia habere potest. Quod si hae- 
retica pars nec implicite quidem eiusmodi intentionem 
praeseferat, immo et contrariam ^gerat, nihilominus sa^ 
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cramenti ratio iuxta non paucos theologos (36) habebitur 
quidem ex parte catholica , non autem ex haeretica. In 
hac vero hypothesi res sacramenti , quae est indissolu-' 
bilitas iuxta s, Augustinum (37), exurgit per modum unius 
in eiusmodi connubio , ita ut numquam dissociari possit. 
Verum de hoc alias iterum. 

2. Quod vero dicitur de copula sponsalia subsequente, 
qua ante tridentinum praesumptione ttim et de iure per- 
ficeretur matrimonium, non obstat quominus perficeretur 
etiam sacramentum. Nam uti animadvertit Bellarminus (38), 
per extemam et materialem illam affectu maritali con- 
iunctioiiem habetur materiale symbolum extemum reprae- 
sentans Ghristi et ecclesiae indissolubilem coniunctionem. 
Quapropter si eiusmodi cohabitatione et societate initur 
contractus coniugalis , hoc ipso fit sacramentum , etsi ef- 
fectum , seu sacramentalem gratiami , qui ita coniugium 
ineunt, nonnisi remoto obice consequantur (39). 

3. Exinde etiam patet solutio eius difficultatis, quae. 
tertio loco adducitur de coniugiis , quae ex diuturno duo- 
nim cohabitatiohe oriebatur. Siquidem id ex eadem theoria 
modo exposita legitime consequitur. Gum enim agatur de 
casuum identitate, aut per eiusmodi. cohabitationem con- 
traotus coniugalis interveniebat , et eo ipso sacramentum 
matrimonii conficiebatur , aut ille contractus non habeba* 

(36) Hi snnt qui tenent contrahente^ esse sacramenti matrimonii ministros; 
dooent.enim coniugia mixta Tera esse sacramenta , ac aufficere ex parte baeretica , 
at bal^t intentionem praestandi quod Cliristus instituit. luxta alios satis est ut 
inteotlonem liabeat faciendi contractom Tere matrimonialem. 

(37) De bono coniugali cap. XXIV. et lib.I. De nupt. et coneupise. c. X. n. i . 

(38) De matrim. c. VI. 

(39) In reglonibus infidelium etiamnum valent matrimonia ita contracta. 
Etenlm iii synodo proYiodaii sotchuensi, celebrata an. 1S03., probata a sacra congr. 
depropaganda fide, ac Romae typis mandata an. 1822. statutumest, sponsalia ob 
copulam inter sponsos ex affectu marilali, ut in dubio praesumi potest, ip puber*^ 
tatls aetate, aut non longe ab ea, malitia supplente aetatem , subsecutam, in verum 
mairimonium iransire; nec proinde licere alterutri sponso alias inire auptiat. 
Ita pag. 104. 
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tur, et neque sacramentain erat: unde qui ita cohabita- 
rent fomicarii essent , eo quod matrimonii sacramentum 
ex Gbristi voluntate inter cbristianos sequatur ratidnem 
contractus. 

4. De illis porro coniugibus, qui ex infidelitate conTersi 
ad fidem cbristianam baptismum suscipiunt diversa yiget 
inter tbeologos sententia ; sunt enim , qui censent ex mero 
contractu ad statum sacramenti illorum coniugium transire 
in ipsa baptismi susceptione ob implicitam saltem, seu 
tacitam eorum voluntatem (40). Alii vero arbitrantur id 
fieri per ratibabitionem , quam vocant , proprii coniugii 
in facie ecclesiae. Nobis prior sententia magis arridel, eo 
quod neque ubique, neque semper eiusmodi ratihabitio seu 
consensus renovatio servetur , imo interdum iustis de causis 
interdicatur (41). 

6. Eadem fere opinionum discrepantia viget quoad eos 
coniuges, quorum alter ad christianam fidem oonvertitar, 
dum alter saltem ad tempus in sua manet infidelitate. 
NonnuUi enim existimant nondum haberi «acramentum, 
quamdiu alteruter coniux infidelis est , quia sacramentum 
est individuum ; atque boc in casu versamur extra bypo- 
tfaesim de coniugio fidelium ad sacramenti dignitatem 
evecto. Alii contendunt posse haberi sacramentum ex parle 
illius , qui ad fidem convertitur. Aiii demum tuno solum 

(40) Cf. Sanchez De matrim, lib. llt disp. X. n. 5. cum aliis. 

(41) In nonnullis dioecesibufr hic mos introduci caepit, ut coningea poat 
susceptum baptismum renoTent consensum sunm coram sacerdote, Termn paaaim 
non fit in plerisquelocis» et merito; nam ex declaratione Innocentii I.aUonunque 
pontificum per baptismum remittuntur peccata» non solTuntur conhigiay adeoqne 
haec perscTerant. Induunt autem sacramenti dignitatem ei consensn siyeTerbis» 
siTc nutibus, sItc etiam ipso coniugii usn. Horum placitum magis nobis probatur. 
Quod Tero attinet ad placitum illorum theologorum, qui autumant matrimonium 
semel rlte initum in ratione contractus numquam ad dignitatem sacramenti 
CTehi posse, uti Vasquez, Pontius, Toumely, Collet, Bllluart, Lagedaemon, 
miiii Tidentur intirmis niti ftmdamentis, uti cum communiori doctrina ostendit 
Sanchez lib. II. De matr, disp. IX. Cf. Benedict. XIV. De synodo lib. YUI. 
cap. Xiil. n. 8. Verum de hoc in lib. II. ex professo dicemus. 
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exoriri sacranieiitum putant, cum ambo coniuges christiani 
fiunt iuxta expositam superius sententiam (42) . Quaecum- 
que ex his sententiis admittatur, res in tuto est. 

6. Idem pene est casus, qui sexto loco proponitur 
cum praecedente , adeoque eadem aptari debet responsio. 
Geterum nihil obstat quin aliquis sit incapax sacramenti 
suscipiendi , et possit nihilominus alteri sacramentum ad- 
ministrare. Id patet ex adducto exemplo baptismi. Utique 
agitur de saoramento ad salutem necessario , cum agitur 
de baptismo ; sed hic agitur de sacramento sui generis ^ 
quod sequitur, ut toties inculcayimus , naturam contractus. 

7. Argumentum, quod septimo loco affertur , quodque, 
ttt aiunt , Canus paucis at energice ostendit , iam solverat 
card. Bellarminus , qui animadvertit nil mirum esse , si 
saaramentum matrimonii etiam ab absentibus recipiatur, 
cum ad formam contractus institutum sit, eiusque natu- 
ram sequatur. lam yero usu et consuetudine receptum 
est , ut contractus per litteras et per procuratores passim 
fiant. Hac in hypothesi non procurator, sed oontrahens per 
proGuratorem gratiam et sacramentum recipit. Caietanus 
vero a noyis opinionibus non satis abhorruit, ut omnes 
noniHl, nec semel hac ipsa de causa m reprehensionem 
mtthorum incidit; nil proinde mirum yideri debet, si in 
hoc , quo de agimus , argumento a vero non parum abIu-> 
serit. Qui autem Caietano sese opposuerunt non sunt cot^ 
iemptibiles illi theologi , qui stultis turbulentisque clamo- 
ribus alimas sententias refellere perrexerint, ut Canus 
loquitur, sed auctores gravissimi; qiiae vero eidem visa 
sunt absurda , aliis probantur tamquam vera ac rationa- 
bilia (43). Exitus sane ostendit quis veritatem assecutas 



(42) Cf. Smches loe. dt. 

(4S) Of. SaocheK De fnatr. lib. II. disp. 2. $. 27. ubi quindecim auetores pro 
faac seotenti* reoenset; qnibns plures alios adiecit Kugler in op. De mair, n. 423. 
item Garri^ op. cit. Part. m. cap. I. $. n. 

9 
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fuerit. Vix enim nunc auctor alicuius nominis reperitur, 
qui in dubium revocet veritatem sacramenti in iis , qui 
per procuratores contrahunt matrimonium , immo et ec- 
clesia ipsa in praxi pro certo id habet. 

8. Ratio autem, qua ecclesia illos , qui sine sacerdote 
suht coniuncti , praecepto non urget, ut se coram sacer- 
dote sistant , et per eius benedictionem sacramehtum susci- 
piant , est , quod ipsi semper persuasum fuit eos iam 
per contractum coniugalem sacramentum confecisse, cum 
numquani in coniugiis christiahorum ecclesia alterum ab 
altero distinxerit (44). Quam distinctionem omnium pri- 
mus , ut ostendimus, Ganus invexit. Ceterae rationes , quae 
adductae sunt, nonnisi coniecturae sunt, eaeque fallaces. 

9. Quod nono loco dicitur de sanatione matrimomi in 
radice ex falsa hypothesi oritur, nempe de separatione con* 
tractus a saCram^nto. Nam si una eademque utriusque est 
ratio , aut non tollitur defectus , qui nullum reddebat con- 
tractum, et tunc, nbn existente contractu, neque sacrsr 
mentum existit ; aut ita sanatur eiusmodi d^fectus , ut 
contractus exurgat, et tunc ipsum exurgit sacramentum. 
Nec obest qupd veluti absurdum traducitur, ab huius 
sententiae patroniS de sacerdote ministro , confici yidelicet 
sacramentum insciis cohtrahentibus , seu ministris ; ham 
vel ipsis fatentibus, consensus, qui ab initio ob occultum 
impedimentum nullus extitit , iugiter seu moraliter perse- 
verat ; cum prdinde sufficiat moralis haec perseverantia 
consensus praestiti ad convalidandum matrimohium qua 

(44) Huius rei non obscurum documentum liabemus in rescripto dato die 22. 
April. 1795. a Congregatione pro negotiis eeclesiae gallicanae deputata; petebatur 
siquidem inter alia : « Supposito quod matrimonium celebratum fiieilt absqoe 
benedictione sacerdotis, qui tunc (tempore rebellionis gallicae ) haberi non pote- 
rat f an conveniat nec ne ut praefata benedictio postea suppleatur. Ad hanc quae- 
stionem iam olim propositam responsum tunc fuit fideles hortandos esse ni^ 
cum sacerdotiscopiam haberepossmt, ab eo benedictionem petant , qui tamen 
illis declarabit, huiusmodi benedictionem ad yALmiTATEM mirime pe&timere.» 
Apud Moser Declarat. ac decreta rom,pontif^ n. IX. 
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contractum , nulla apparet ratio quare non sufficiat ad con- 
validandum matrimonium qua sacramentum. Verum, quod 
caput est , tota difficultas pendet a notione huius sanationis 
in radice ; nam si per banc non tollunlur nisi efiectus , qui; 
a nullitate matrimonio promanant, nec factum redditur 
infectumy quod absurdum esset vel cogitare, patet sana- 
tione in radice nihil immutari respectu contractus matri- 
monialis in se. EoTel magis quod interdum sanentur eius- 
modi coniugia alterutro coniuge iam vita functo , aut etiam. 
post utriusque coniugis obitum , ad legitimationem prolis ^ 
quemadmodum suo loco , seu in libro secundo dicemus . 
10. Goniugia haereticoruih ^ iis praesertim. in regicK 
nibus, in quibus decretum tridentinum de matrimoniis clan* 
destinis publicatum non fuit , vix dubium esse potest quin 
vera sint sacramenta , si contrahentes impedimehto aliqua 
dirimente non detineantur. Nam quamvis ' dogmatice id de^ 
finitum non sit, immo expresse interdum rom. pontifices 
professi &int se id nolle decemere (45) , ex communi tamen 
receptaque senientia theologorum id exploratum habetur; 
Nam haeretici ex catholica doctrina valide sacramenta et 
conferunt et recipiunt , quamvis illicite. Non est autem 
ipsis necessaria intentio expressa, sive explicita sacramen- 
tum conficiendi , atque intentio formalis faciendi quod 
facit ecclesia, sed satis est, uti iam adnotavimus , ut fa^ 
cere velint, quod Ghristus instituit (46)^ etsi erronee opi- 

(45) En Terba PU Yll. in Brevi dato ad arcfaiepisc. mogimtinam die 8.'Octo- 
br. 1803. « Praetermissaquaestione ilta, de qua nihil inodastatuere volumus, an 
haereticonim coniagia coram mihistro acatholfco contracta , sacramenta sint nec 
ne.»ApodRoskoY^ny ifonumentoca^AoJica tom.II. pag. 93. Qninqae ecclesiis 1847. 

(46) Lal)et hanc in rem yerba describere Pii YI. in litteris apostolicis datis 
die 11. Inlii. 1789. ad Antoninm archiepisc. pragensemr «Locnm esse, inqnit, 
praesamptioni , ot dam matrimoniam contrahere Yolaerant, (acatholici) illud 
iuxta institutum Christi, atqne adeo insolubile inire Yoiuerint, nimirnm 
generall ea intentione contrahendi iuxta institutionem Christi, privatum illum 
errorem quodammodo absorbente.i» A^ud Caesarem Brancadori Pii Sextipont. 
max. ailocutiones, homiliae epistolae etc, tom. I. fot. Amstelodami ( sea potius 
Romae ) 1792. pag. 346. 
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Dentar Chiistam illad non institaisse. Nec enim pri¥ata 
illoram opinio destrait qaod Christos reipsa institait. 

Molto Yero minas officit administrationi haias sacra- 
menti , si int^ fiddes aliqai reperiantar , qai absqae alla 
expressa sacramenti conficiendi intentione naptias ineant. 
Dommodo enim ipsi ponant qaae reqairantar et sofficiant 
ad contractam coniagalem efficiendam , hoc ipso omficiant 
sacrammtam , qaod a contracta inter christianos insqpa- 
rabile est , neqae in hominis est potestate altenim ab al- 
tero dispescoie. Ignoratio porro haias specalatiyae qaae* 
stionis j qaod ipsi sint ministri sacramenti nec ne , nollo 
modo officit Toritati dbiectiYae rei, de qaa agitar. Satis 
emm est , at yelint matrimoniom amtrahere. Qaod ¥ero 
additar de camali contrahmtiam mente paerile prorsos 
est , graviqoe thedogo yiro indignnm. Siqaidem ad sam- 
mom haec dispositio ennceret ipsos indigne sacramentom 
tractare reosqae effid coram Deo graris sacrilegii (41). 

Qoae si rite perpendisset Bened. Stattler, profecfo non 
adeo fidenter prononciasset y dogmatice ab ecdesia defi* 



(47) Haiicdiflkiiltitemd. AfogiidrodelteMotUdiaidYUiDSBircori^ 
f istiiuxione del mairimonio tom. I. cap. TU. pag. 82., nbi haee pneclire scri* 
bit: «Roi eoiisldcriaiiio qoesta eseeaiial dinnitkdri matrinoBioeoBe propria na, 
e noB eome propria dei OQBtraeBti. CoMideriaBio iclisioao ii ■ntriflMirio eoiDe oo^ 
siderasi rdigioeo il giorameBto indipendeBtemeole dalla fede, pieti o eo^ieti di 
chi lo proferiscey e per ci6 8olo che nel gieramento iTinYoca Dio stesso per tesH* 
monio. lOente di piii natmvle» di i^ proftno, ehe chiamare mi teciimouo : mn 
qnando il chiamato h Dio, sialo per oaseqnio o per insnlto, Fatto Tcste un carat- 
tere leligioso. CoA dicasi del matrimoBio; per qnanto si to^ proftnoil coBseaso 
o contratto de* coniogi, che s'onisoono matrimonialmente Ib sodetii iBdiridaa, • 
si daBoo reciprocamente le persoBo loro, sioooBH lo sappjano essi onb,h Olo die 
BOBSolo saBdsoe a termini digiBstiaia questo cobic tutfaltro oBCstocoBtratto, aia 
lo cemeBta e ksga cob ob ¥1116010 sacro e irrevocabHe; d^hoBta perdirio emiiien- 
temeate sacroy qnand' anche non si spieghi nd coBtraeBti WBBa eepildta idea 
di rdigioBe, n^ esdniirinoafarecoBd^attodiciiltDaDiOyOperaiMloiBaooo^ 
seqnio, pregaodolo d^doto, praticando qnalche rito religioso per dar lomia al« 
ratto dello ^osalizio. LaTirtjidell'openm(e^iieoessariay perdiftdiTeBguiore- 
Ugiod ^ atti di loro Batara iadifiereBti, ritodi, • soiameBte simboUd^ma bob 
h Becessaria qoaBdo l'opera o/ierato 6 di per se stessa coUegpta coll'adQBe diTina, 
e sostannalmente tI d riferisoe e ne dipende.» 
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niri posse , sacerdotem ministrum esse sacramenti matri- 
monii. Etenim ecclesia non potest dogmatice definire nisi 
id , quod in divinae revelationis deposito continetur ; iam 
vero , cum ex dictis , neque in Scriptura , neque in divina 
Iraditione hic articulus contineatur , fieri nequit ut ecclesia 
illum dogmatice definiat. Praeterea , ecclesia sibi numquam 
contraria in doctrina esse potest; cum autem , ut paulo 
post ostendetur , contraria constanter in ecclesia catholica 
viguerit doctrina et praxis, rursum colligitur eccles(iam 
dogmatice sententiam illam definire haud posse. 

11. Adidvero, quod postremo adiicitur deBened.XIV. 
in opere Be synodo dioeeesana , qui sententiam Gani vocat 
iHiJde probabilem, nolim aliter melius respondere, quam 
Yeri)a ipsa usurpando s. Alphonsi de Ligorio scribentis : 
« His positis , yalde miror quod laudatus Benedictus , post- 
quam contenderit rationibus tam urgentibus contra sen- 
tentiam Cani , illam appellet probabilem , quamvis non 
intrinsece, sed tantum extrinseoe eam probabilem censere 
Yideatur, eo quod, ut ait, est ipsa doctorum suffragiis 
commufiito. Verumtamen magis oportet attendere ea, quae 
scribit Benedictus in decretali sua epistola ad archiepisco- 
pum Goanum, quae incipit: Paucis ab hinc hebdomadis, 
ttbi scribit ut pontifex, quam ea, quae profert ut doctor 
priyatas in praedicto opere De synodo : in praedicta enim 
decr^tli expresse docet ministros sacramenti matrimonii 
esse ipsos contrahentes , non yero sacerdotem , dum ait 
quod materia sit mutua corporum traditio verbis ac nutibus 
assensum eojprimentibus , et mutua corporum acceptatio for- 
ma (48).» Hactenus s. Alphonsus. 

Verum non abs re erit , ut clarius pateat quaenam in- 
sederit doctissimo huic pontifici sententia de ministro sa- 
cramenti matrimonii, nonnulla alia ex eius operibus in 

(48) Ifieol, mar. lib. YI. tract. YI. De matrim. cap. II. sub finem n. S97. ed. 
Taurin. 1847. fom. 11. obi fid. not. editor. 
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medium proferre. lam vero in eodem laudato opere De «y- 
nodo, quod pro se allegant Gani asseclae, aperte Benedictus 
vocat saeerdotem , seu parochum testem authorizabilem. 
Sic enim scribit lib. XIII. c. 23. n. 16. «Parochus interest 
matrimonio' tamquam testis authorizabilis pro ecclesia, quae 
cum in aliis duobus, aut tribus testibus ad matrimonium 
necejssariis non eas qualitates requirat , quae illos omni 
exceptione maiores constituant. . . . Idcirco parochi prae- 
sentiam voluit (conc. tridentinum ) , ut in illius probitate 
maximum veritatis fundamentum statueret , ut colligitur 
ex historia concilii (19).» Item in Institutione XXXIII. n. 2. 
loquens de concilii tridentini decreto , quo constitutum est 
ut deinceps matrimonium sub nullitatis poena celebraretur 
coram parocho ac duobus, aut tribus testibus, ait: a Ut 
paucis expediamus doctrinam, quae eiusdem decreti causa 
prolata fuit , nullo pacto sacramenti materiam , ac formam 
immutatam fuisse constat; nam materia in tradendis mu- 
tuo, ac leigitime corporibus per verba, aut nutus ad expli- 
candum intimum consensum accomodatos collocata semper 
fuit; form^a vero in excipiendis mutuo, ac legitime cor- 
poribus per contrahentes designatur. Cum igitur tridentina 
synodus nec legitimum pactum , nec legitime tradi , et 
excipi corpora iudicaverit, nisi quando matrimonium con- 
trahitur , parochus cum duobus , aut tribus testibus as- 
sistat, hinc sacramenti materiam ac formam nequaquam 
mutari certissimum est , quae , ut supra diximus , in tra- 
dendis excipiendisque mutuo, ac legitime corporibus semper 
continetur (50) .» Et haec de germana Benedicti XIV. mente. 
Ceterum et illam sententiam ab ea probabilitate, cuius ipse 
meminit, excidisse, ex dicendis paulo post patebit. 



{49) Fqrte quando s. Alphonsus primum edidit suum opns de Theologia mo- 
rali , nondnm ediderat Benedietus XIV. posteriores libros quos postea adiecit op. 
De synodoy et hac de causa hunc quem attuiimus locum npn allegavit 

(50) Institut. ecclesiastie, opp. ed. Rom. 1750. pag. 215 seq. 
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CAPIJT \. 

ABGUMENTA PRO SENTENTIA DE GONTHAHENTIBUS 
CHRISTIANI MATRIUONIl MINISTRIS AFFERVNTUR ET EXPENDUNTUR. 

ARTICULUS I. 

Argumenta Biblica. 

Breves pariter erimus in expendendis documentis bi- 
blicis illius sententiae , quae propugnat contrahentes esse 
ministros sacramenti matrimonii. Fatendum enim est nul- 
lum biblicum palmare testimonium reperiri, quod rem plane 
conficiat. Nihilominus biblicum testimonium non deest , 
quo ista sententia saltem insinuetur, estque illud ipsum, 
quod ex mente tridentini innuit matrimonium christiano- 
rum vere esse sacramentum novae legis a Ghristo Domino 
institi^tmn ad gratiam confejendam, quae amorem coniu- 
gum naturalem perficiat, ac indissolubilem unitatem con- 
firmet, coniugesque sanctificet. 

Testimonium autem hoc nobis suppeditat Apostolus 
Ephes. V. Postquam enim v. 31. inslitutionem coniugii in- 
ter Adam et Hevam in terrestri paradiso retulisset illis 
verbis : a Propter hoc relinquet homo patrem et matrem 
suam, et adhaerebit uxori suae: et erunt duo in came 
unajo quaeque ut a Deo prolata Ghristus ipse ^xhibuit Mat- 
th. XIX. 5., protinus subdit Apostolus v. 32. «Sacramen- 
tum hoc magnum est; ego autem dico in Christo et in 
ecclesia.» 

Haec porro verba non ad solum protoparentum nostro- 
rum coniugium» referri , sed et ad posterorum , potissime 
vero ad christianorum coniugia sese extendere , tum sancti 
ecclesiae patres, tum rom. pontifices , atque interpretes 
christiani omnes profitentur ex mente Apostoli , qui ad 
commendandum mutuum coniugum fidelium amorem ea 
loquendi ratione usus est. 
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V^fum quod magis ad rem nostram facit , est concilii 
tridentini auctoritas , quod post allatum paulinum textum, 
immediate ex eo infert: <cGum igitur matrimonium in lege 
evangelica veteribus connubiis praestet : merito inter novae 
legis sacramenta annumerandum sancti patres nostri , con- 
cilia et universalis ecclesiae traditio semper docuerunt (1) .)» 

Habemus igitur ex tridentino, Ghristum illud ipsum 
eonnubium, quod primum a Deo institutum est, in nova 
I^e gratia auxisse , et ad veri propriique sacramenti di- 
gnitatem evexisse. Ac propterea, quod consequens est, 
eiusmodi evectionem ex Ghristi institutione esse ipsi con- 
tractui intrinsecam adeo ac inhaerentem , ut coniugium 
christianum praeseferret signum repraesentationis , seu re- 
ferret per se unionem Ghristi cum ecclesia. Quae quidem 
Ghristi unio cum duplex sit , physica , scilicet, Verbi com 
humanitate per incamationem , et moralis , nempe, Qhristi 
cum ecclesia per gratiam suam ; matrimonium ad utram- 
que unionem significandam iuit a Ghristo Domino insti* 
tutum. 

Sed praestat expositionem afferre, quam insignis huius 
paulini textus ad rem nostram praeclare habet Bernardinus 
a Piconio, quaeque argumentum, quod versamus, mirifice 
illustrat. aSacramentum hoc m^gnumest: ego autem dieo iVi 
Christo etinecclesia. Hinc colligitur, ait ipse, quod sancti- 
tas et excellentia matrimonii christiani consistit in eo, quod 
matrimonium emanet ab unione Ghristi cum ecclesia , cu- 
iusunionis imagoest, signumque repraesentativum. Hanc 
autem Ghristi unionem cum ecclesia matrimonium christia- 
num quasi adimplet et perficit , cum dat «ecclesiae filios , 
Ghristoque membra mystica. Est ergo unionis Christi ita 
repraesentatio , ut sit et adimpletio , atque consummatio. 
Sacramentum hoc magnum e$t: ego autem dico in Christo 
el in ecclesia, quasi diceret: hoc sacramei^tiim magnum 

(I) Sess. XXIY. 
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est , non in se y nec praecise prout est signum et sacra- 
xnentnm, sed in suo significato, Ghristo scilicet et eo» 
lesia; seu quatenus significat magnam illam et admira- 
hilem unionem Ghristi et ecclesiae. Magnum est ergo sua 
significatione, seu quia rem magnam repraesentat. . . Ut 
haec sublimitas et magnitudo christiani matrimonii clarius 
intelligatur , eiusque sanctitas , duplex notari debet Gbristi 
unio cum ecclesia , una realis et physica facta est per in- 
camationem , qua Ghristus , seu potius Verbum divinum 
naturam humanam et consequenter homines , hominumque 
ecclesiam sibi univit et sponsavit , et haec unio est arctis- 
sima , indissolubilis et caeterarum origo. Moralis et my- 
stica fit per gratiam et charitatem , qua copulatur ecclesiae 
sponsae suae. Utramque hanc unionem et physicam et mo- 
ralem Ghristi cum ecclesia , repraesentat christianum ma« 
trimonium , et in hoc magnum est sacramentum. Realis et 
physica coniugatorum unio , seu actus matrimonii est re- 
praesentatio physicae et realis Ghristi, per incamationem 
cum natura nostra, unionis. Moralis coniugatorum unio, 
sea coniugalis affectus moralem Ghristi cum ecclesia, per 
charitatem , unionem repraesentat (2) . » 

Quocirca , cum tota significationis*^ ac signi ratio insit 
coniugio ipsi , quod Ghristus in nova lege sua sanctificante 
gratia insignivit , patet sacramentum totum perfici ipso 
contrahentium actu , seu assensu , quin aliud requiratur . 
Hoc idem ex eo confirmatur, quod illum eumdemque actum, 
seu assensum, quo antiquitus in veteri lege coniugium absol- 
yebatur, Ghristus sanctificaverit et ad dignitatem evexerit 
sacramenti. lam vero apud veteres non interveniebat, sal- 
tem tamquam pars seu elementum essentiale in coniugiis 



(2) Triplex exposUio in honc loc. Si haec compareBtor cam aridU ac ieiuals 
protertaotiara ac ratioiialigtaram expositionibas , qoam immane apparebit iater 
cafholicoc et acatbolicos exegetas discrimeD ! Cf. etiam Estiam , et Comeliam a La- 
plde in oommeBtariis in himc loc. 



138 LIB. I. 8EGT. I. DE MATRIII. SACRAMENTO. 

celebrandis actio sacerdotalis (3). Ergo neque de neces- 
sitate sacramenti ex Christi institutione eiusmodi actio in 
coniugio christiano est requirenda. Quod si ecclesia sa- 
pientissime constituit , ut ritu benedictionis sacerdos fide- 
lium nuptias cohonestaret , hic ritus eidem sacramento 
extrinsecus est, accessorius ac mere caeremonialis , mi- 
nime vero eidem essentialis. 

Si quod proinde biblicum documentum, quod ad christia- 
num coniugium , prout sacramentum est , referatur ; hoc 
favet contrahentibus , qui coniugium ipsum soli efficiunt, 
adeoque ipsum sacramentum , minime autem sacerdoti , 
qui illud iam efiectum tantummodo benedicit , nec propterea 
conficiens , seu minister censeri potest. 

ARTICULUS. II. 
ArgnmeDta traditioDalia. 

Huc referuntur testimonia patrum , conciliorum , et li- 
brorum sacramentalium , id est , librorum , in quibus ratio 
exhibetur sacramenta administrandi , cuiusmodi sunt apud 
graecos et orlentales euchologia , et ritualia , sacramenta- 
lia, ac pontificalia apud latinos. Porro ex his documentis 



(3) Prout testatur Salvador Philosophus seu potius incredulo-Iudaeus in op. 
Histoire des institutions de Moise et du peuple hebreu, Paris 1828. tom. II. 
chap. I.pag. 139 seq. ubi scribit: n Chez les romains, le coll^e des pontifes avait 
dans sa Jnrisdiction les adoptions, les mariageSf les fun^raiilesy les testamens, 
les sermens, les veox, lcs cons^rations....Danslapr^tenduetb^ratiede8 He- 
breui , leurs fonctions furent loin d'obtenir une extension si grande. Ils n*^taient 
( les pr6tres ), ni au moment de la naissance des oitoyens, ni dans les mariages , 
ni a leur mort.... Leurs mariages n^^taient revetus d'aucune cMmonie r^gieuse, 
si ce n'est des pri^res du p6re de famille, et des assistans pour attirer la b^n^- 
dlctlon de Dieu. Tout se passait entre parens et amis, ce n'^tait, qu'un contract 
Givil f » et afTert auctoritatem Fleury Mceurs des Israelites et des chritlens, Cf. 
etiam lahn Archaeologia biblica.Wenme 1814. qui §. 154. scribit: «Denique nuptis 
ampla posteritas exoptabatur, et haec erat omnis benedictio nuptialis, Gen.24y 60. 
Ruth. 4, 11-12. Quae recentiori aevo paulisper solemnior facta est, Tob. 7, 15.» 
Quomodo haec componantur cum iis quae dicuntur, et quidem recte, de rltu reU- 
gioso in nuptiis servato penes ludaeos, suo loco dicemus; interim heic saltem 
firmum sit sacerdotalem actlonem in nuptiis minime fuisse essentialem. 
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theologi, qui contendunt matrimonii sacramentum a solis 
contrahentibus perfici, adeoque eosdem solos esse ipsius sa- 
craioienti ministros argumenta promunt, quibus id evincant. 
Nos cum ipsis haec singillatim afferemus, atque expendemus. 

Atque a patribus exordientes ad eorum germanam hac 
in controversia mentem assequendam animadvertimus haud 
esse ab iis expetendum quod asserant conceptis verbis 
contrahentes esse christiani coniugii administros. Siquidem 
neque illi , qui cbntrariam sectantur sententiam , expetunt 
ut patres affirment ministrum coniugii esse sacerdotem. 
Etenim absurdum foret ea aetate , qua nondum invecta 
erant vocabula materiae , formae , ministri sacramentorum 
eo sensu, quo nunc temporis usurpantur, id expectare. Sa- 
tis proinde erit nonnuUos canones statuere, ex quibus rite 
illorum mens hac in re deprehendi possit. 

Hi porro canbnes sunt : 1 . Satis non esse adducere 
patres, qui mentionem iniiciant sacerdotalis benedictionis 
in celebratione coniugii fidelium ; ut enim quidpiam ex 
his conficeretur , necesse foret, ut ipsi praeterea assere- 
rent nuUum ac invalidum esse connubium christianorum 
tum sub ratione contractus , tum sub ratione sacramenti, 
si eiusmodi benedictio quacumque de causa non habere- 
tur. Hac enim in hypothesi , nuUum dubium superesse pos- 
set , patres benedictionem sacerdotalem habuisse tamquam 
caiisam essentialem , eOicientemque sacramenti. Contra 
vero si ea habeant , quibiis indicent subsistere connubium 
christianum , etiamsi . haec benedictio defuerit : hoc in casu 
pariter certum foret illos non spectasse benedictionem uti 
partem essentialem sacramenti , nec propterea sacerdotes 
uti eiusdem sacramenti ministros , quibuscumque demum 
praeconiis illam benedictionem extulerint , et commenda- 
verint. Ostendemus autem suo loco, iuxta patrum doctri- 
nam, unam eamdemque rem esse in coniugio christiano 
contractum et sacramentum. 
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2. Alter canon est, sanctos ecclesiae patres habuisse 
contrahentes tamquam veros huius sacramenti ministros, 
si talem exhibeant christiani coniugii ideam, ut totam 
sacramenti rationem agnoscant in ipsa celebrationis con- 
nubii actione. Nam tunc absque ulla controversia planum 
erit eos hac in hypothesi spectare contrahentes ceu sa- 
cramenti ministros,et sacerdotem tamquam eum, qui extrin- 
secus ipsi confectioni sacramenti superveniat, atque ad 
uberiorem magni huius sacramenti celebritatem. 

Quibus canonibus constitutis, superest ut iis utamur 
ad ipsorum mentem tuto dignoscendam. 

Ut igitur a priori canone incipiamus , certum est pa- 
tres ita commendasse benedictionem sacerdotalem , ut non 
abnuerint verum adesse christianum connubium , quamvis 
neque in facie ecclesiae, uti loquendi usus nunc obtinet, 
celebratum fuerit , neque proinde benedictione sacerdotali 
cohonestatum. 

Huius rei testimonium ac documentum locupletissimum 
nobis exhibet Tertullianus , qui licet in lib. IL ad uxorem 
benedictionem commemoret illis verbis : obsipMt iene- 
ddciio (4), tamen in lib. De pudicitia aperte docet sine eius- 
modi benedictione atque obsignatione nuptias valere , cuius 
verba supra descripsimus : a Ideo penes nos occultae quo- 
que coniunctiones , hoc est non prius apud ecclesiam 
professae , iuxta moechiam et fomicationem iudicari pericU^ 
ton^ur (5). ccQuod si periclitabantur tantum iudicari clan* 
destina coniugia iuxta moechiam et fomicationem ; erga 



(4) Quo sensu paulo ante cum Rigaltio exposuimus. 

(6) QnamYis Tertullianus loquatur de secta sua uoiitanistaruai » ut patet ex 
illis Yerhis: penes nos, cum tamen ea tribuat ecdesiae soae, seu potius factioni 
suae, quae in ecclesia catholica obtinel>ant in iis, in quibus montanistae ab illa non 
diflMiitiebant, rite infertur quae ipee de sua secta speciatim memont bae In re in 
eecleftia quoque calholica oblinuisse. Uti nunc temporis baeretici licet catholieam 
impugnent ecclesiam, tamen amant catholici dici , id ipsum aetate Tertulliani con* 
tingebat. Nonnullr illud apud nos intelligunt: €q>ud nos christianm \n genere. 
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absolttte uti talia non habebantur ; adeoque tamquam vera 
coniugia in communi existimatione , imo et in iudicio ec-' 
clesiae recipiebantur. Non poterant BXktem periclitari nisi in 
vulgi fama et suspicione , eo quod ab ipso nuptiarum oe- 
lebratio ignoraretur ; nam ecclesia non poterat de doctrina 
sua dubitare , seu dubitabatur de facto, non de iure a fide- 
libus non solum , sed ab ipsa ecclesia. Huc accedunt omnes 
patres illi , qui , ut videbimus, habuerunt tamquam vera 
coniugia, adeoque sacramenta ea, quae sine benedictione 
celebrabantur , nempe secundae saltem nuptiae. 

Exinde factum est , ut quamvis ecdesia iustissimis de 
causis quas recenset Benedictus XIV. cum aliis auctori- 
bus (6) , eiusmodi coniugia quovis tempore detestata fuerit , 
imo et interdixerit (7); si tamen contigerit ea sic clandestina 
ratione fuisse celebrata, veluti iliicita quidem habuerit, 
non autem ut invalida. Loquimur autem de ecclesia uni-^ 
venBali, quidquid in nonnuUis dioecesibus ab episcopis 
in pronncialibus conciiiis cautum olim interdum fuerit. 
In ecclesia autem generatim uti valida habita fuisse oon-^ 
iugia chmdestina non modo in ratione contractus , verum 
etiam in ratione sacramenti , secus ac adversae sententiae 
patroni senserint, locupl^ssimos testes habemus. 

Sane Hngo a sancto Victore in op. De sacramento fidei^ 
haec ad rem nostram scribit : « Si quis quaerat , quando 
ooniugium esse incipiat : dicimus , quod ex quo talis con-* 
sensus , qualem supra definivimus (c. IV.), inter mascu* 
lum et foeminam faetus fuerit : ex eo statim coniugium 
est , quem etsi postea copula camis sequitur , nihil tamen 
coniugio amplius ad virtutem sacramenti confertur. Unde 
conslat , quod si vir vel muiier post talem consensum ad 

(6) De synodo lib. VIU. cap. XII. d. 4. 5. Cf. etiam card. Pailavicini in Hist 
ooBC. trM. llb. XXil. ci^. V. et alibi. 

(7) Inter cetera in lure canonico Catisa XXX. n. 2. legitur gub Hormisdae no« 
mine hoc decretum: « Nnllus fidelis cuiuscumque conditionis sit, occolte Duptiaa 
faciat: sed benedictioDe accepta a sacerdote, poblice Dubat Id Domino.» 
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alienam societatem transierit : etiamsi commixtio carnis 
illic sequatur , ad priorem tamen societatem , in qua sar- 
cramentum coniugu sancitum est, et postquam secunda 
copula illicita omnino iudicatur, redire debebit (8).» Tum 
sibi quaestionem proponens, quid agendum sit in casu, quo 
illi , qui clandestina ratione primum nuptias iniemnt , ac 
deinde alter eorum negat se coniugium iniisse, novunupe 
celebrat connubium in facie ecclesiae , constituit prius cout 
iugium omnino ratum esse , nec irritum per subsequens 
fieri posse , etiamsi in foro externo , defectu testium aliud 
iudicium feratur (9). 

S. vero Thomas in 4. Sent. dist. 28. q. 1. art. 3. cum 
sibi proposuerit dubium : utrum consensus in occulto factut^ 
per verba de praesenti faciat ma^nmomum PResp. <xQuod 
sicut in aliis sacramentis quaedam sunt de essentia sa-» 
cramenti , quibus omissis , non est sacramentum , quaedam 
autem ad sdemnitatem sacramenti pertinent, quibus bmis- 
sis , verum perficitur sacramentum , quamYi& peiocet ; qui 
omittit : ita etiam consensus expressus per verba de prae^ 
senti inter personas legitimas^d contrahendum , matrimo- 
niiim facit , quia haec duo sunt de essentia sacrdmenti , 
alia autem omnia sunt de solemnitate sacramenh, quia ad 
hoc adhibentur , ut matrimonium conTenientius fiat : unde 
si omittantur , verum matrimonium est , quamvis peocent 
sic contrahentes , nisi per aliquam legitimam causam eiDCu- 
sentur.» Gum vero sibi opposuisset secundo loco :. «t Siout 
in matrimonio est actus noster quasi de esisentia sacra- 
menti, ita in poenitentia. Sed sacramentuin poenitenUae 
non perficitur nisi mediantibus ecclesiae ministriis, qui 
sunt sacramentorum dispensatores. Ergo nec matrimonium 
potest perfici in occulto absque sacerdotali benedictione.» 
Respondet : « Dicendum quod actus noster in poenitentia , 

<8) Ub. II, part. \l, cap. V. 

(9) 0[^. ed. Venet I5S8. tom. ill.col. 294. 



GAP. V. DE MINIST. GONTRAH. ART. 11. ARG. TRADITION. 143 

quamvis sit de essentia sacramenti , non est tamen suf- 
ficiens ad inducendum proximum effectum sacramenti , sci- 
licet absolutionem a peccatis : et ideo oportet quod ad per- 
fectionem sacramenti interveniat actus sacerdotis. Sed in 
matrimonio actus nostri sunt causa sufficiens ad inducen- 
dum proximum effectum , qui est obligatio : quia quicum- 
que est sui iuris, potest se alteri obligare: et ideo sa- 
cerdotis benedictio non requiritur in matrimonio quasi de 
essentia sacramenti. (10).» 

Atque haec quidem angelicus Doctor habet dum dif- 
ficultates dissolvit : non minus praeclara tamen sunt ea, 
quae in suo con<ra est huius articuli tamquam thesin con* 
stituerat , inquiens : «c Posita causa ponitur effectus ; sed 
causa efficiens matrimonii est consensus per verba de prae- 
senti expressus. Ergo sive fiat in publico , sive in occulto, 
matrimonium sequitur. Praeterea: ubicumque est debita 
forma et debita materia , ibi est sacramentum: sed in oo- 
culto matrimonio servatur debita materia , quae sunt per- 
sohae legitimae ad contrahendum , et debita forma , quae 
sunt verba de praesenti consensum exprimehtia. Ergo est 
ihi verum sacramentum,y> 

Neque ab hac doctrina recedit Thomas waldensis car- 
melita celebris Wicleffi oppugnator. Gum enim hic tamquam 
nugacem irrideret benedictionem , qua aacerdos nuptias 
cohonestat, waldensis multiplici ex capite eius utilitatem,. 
immo et necessitatem propugnat. Neque idcirco taihen eam 
tamquam essentialem ad sacramentum perficiendum ad- 
struit ; ita ut hulla censeri debuerint illa coniugia , quae 
clande^tino more inita fuerint. Quin potius receptam in 
ecclesia doctrinam de illorum valore aperte profitetur. Cuni 

(f 0) £t hic obiter adnotetur veteribus, notniDatim autem s. Thomae, incom- 
pertam penitus fuisse in matrimonio christiano distinctionem. inter contractatn et 
sacramentum , qualis a recentioribus excogitata est. lllis enim perinde erat dicere 
matrimonium ac dicere sacramentum. Nescio anGanus bunc s. Th.articulum igno- 
raverity dum pro sua nova doctrina angelicum Doctorem adduxit. .> 
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enim retulisset obiectionem Wicleffi ex cap. 22. Triodii : 
«Qualis regula foret idem matrimonium bis completum? 
Primo in actu coniugum per se facto , et secundo in 
solemni ritu ad ostium ecclesiae a sacerdote per verba 
nugatoria et falsa comiter celebrato.» Respondet: «rPrimo 
ad quaestionem dicamus in forma: et tandem ad id, quod 
quomodo implicet de rituum istorum ratione fundanda. Si 
igitur coniuges clam contrahant sine teste , stat perfecttm 
esse coniugium in se ipso: sed factum in facie ecclesiae 
eoram lestibus, completum robur accipit firmitatis (ll).» 

Quibus postremis yerbis significat coniugium ex pu- 
blica celebratione ita demum firmari consolidarique , ut 
nulla subsit ratio yeritatem facti denegandi , quemadmo- 
dum non semel in coniugio occulte ac sine testibus inito 
contingebat. Siquidem interdum , qui ita clanculum con- 
nubium contrahebant , postea illius coniunctionis pertaesi , 
alter ex coniugibus cum alia , aut cum alio publice in ec- 
elesia , consueta solemnitate matrimonium celeliMrabat ; licet 
porro alter reclamasset , cum nulli essent testes initi prius 
coniugii , fiebat ut ecclesia , quae non iudicat de occultis 
ac de internis, sententiam proferre cogeretur pro yalore 
alterius coniugii publice contracti, magno animarumdamno: 
siquidem coram Deo secunda eiusmodi coniunctio vere 
esset adulterina. Interim prius coniugium de facto solve- 
batar. Hac de causa Thomas waldensis scripsit : «r Sed 
factum in fade ecclesiae coram testibus eompleium robur 
aoeipit firmitatis, » nempe extrinsecum, non autem intrin- 
secum, cum iam perfectum dixerit coniugium clandestine 
contractum. Atque hanc in rem profert casum ex Hugone 
Victorino, quem nos heic indicavimus. 

Demum accedit testimonium omni exceptione maius 
concilii tridentini , quod sess. XXIV. cap. I. Dereform,, 

(11) Thomae waldensis tonaus secuiidiis De sacramentU* Vdnet. 1590. 
fol. 3l9.rectocol. f. 
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aperte profitetur , matrimonid^clandestina tamdiu vera ac 
rata habenda esse matrimonia , quamdiu irrita ecclesia 
ea non fecerit, prout primo factum reipsa est per ipsum 
concilium , cuius haec sunt verba : «c Tametsi dubitandum 
non est, clandestina matrimonia , libero contrahentium 
cofilsensu facta , rata et vera esse matrimonia , quamdiu 
ecdesia ea irrita non fecit ; et proinde iure damnandi sint 
illi, ut eos s. synodus anathemate damnat, qui ea Tera 
ac rata esse negant. . . . Nihilominus sancta Dei ecclosia 
ex instissimis causis illa semper detestata est, atque pro- 
faibuit. » 

Ex quibus novimus tum clandestina coniugia tamquam 
vera ac rata nmtrimonia ecclesiam spectasse ; tum uti gra- 
Yissimorum malorum originem semper ea prohibuisse ac 
iUioita declarasse, imo et detestatam esse. Adeoque, quod 
legitime sequitur, usque ad id temporis, quo irrita facta 
non sunt, valida omnino fuisse, non modo ratione contractus 
«ive civilis sive naturaiis, sed etiam ratione sacramenti. 
Id enim luculenter constat non solum ex phrasi a concilio 
^dentiiH) usurpata , dum eiusmodi coniugia vera et rata 
matrimonia esse decrevit, uti mox expendemus; verum 
«tiam ex apertissimis Hugonis victorini, s. Thomae, ac 
Thomae :WaIdensis testimoniis, in quibus clandestina ma- 
trimonia conceptis verbis vocantur sacramentum vel so- 
cramenta. 

Igitur ex primo canone a nobis constituto iam patet 
patres et concilia , nec non ecclesiae doctores ac theologos 
benedictionem sacerdotalem spectasse tantummodo uti C6- 
remonialem aocedentem ad coniugium , seu ad coniugii sa- 
cramentum iam perfectum solo contrahentium consensu, 
requisitam quidem, ut debita cum solemnitate ac sancti- 
tate celebraretur , non autem veluti essentialem (12). 

(12) Apposite Bened.XlV. De synodo lib. VIII. cap. XII. n. 3. « Quamobrem, 
inquit, quo reUgiosiusfideles matrimoniam celd>rarent, quod magntm est sacra- 

10 
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Venio ad altenim praestitutum canonem, patres scili- 
cet eam exhibuisse sacramenti matrimonii ideam , ut nul- 
lum aliud elementum in eo agnoverint praeter contrahen- 
tium liberum legitimumque consensum. 

Porro talis est idea, quam nobis exhibet s. Ignatius H. 
ubi scribit : cc Decet vero ut sponsi et sponsae de sententia 
episcopi coniugium faciant, quo nuptiae sint secundum 
Dominum et non secundum cupiditatem ; omnia ad hano- 
rem Dei fiant (13). n Quibus palam discimus ex mente 
s. martyris ipsos esse sponsos et sponsas , id est contra- 
hentes , qui nuptias faciunt , episcopi vero sententiam unlce 
eo spectare, ut nuptiae rite ineantur, cum ipse fideles 
nubentes dirigere debeat consilio et auctoritate sua. Im- 
mediate enim ante recitata verba iam dixerat s. martyr de 
eo, qvii manet in castitate : << Si se maiorem episcopo ceaset, 
interiit. >» 

Nec aliam exhibent s. Gyrillus alex. et s. Epiphanius. 
Etenim s. Gyrillus scribit: (c Ipse Ghristus inyitatus (ad 
nuptias) venit, ut generationis principium sanctifiearet , 
quod ad camem nimirum attinet. Gonveniebat enim, ut 
qui naturam hominis renovaturus erat . . . non solum iis , 
qui in ortum vocati erant, benedictionem impertiretur , 
sed et iis quoque, qui postea nascituri essent, gratiam 
praestitueret , et eorum ortum sanctum efficeret (14). i^ 
Sanctus vero Epiphanius probaturus adversus Hieracam 
honestas nuptias esse et a Deo probatas, neque a regno 
Dei matrimonium ineuntes excludi , a Venerabiles esse nu- 
ptiais, inquit, ac Dei aspirante gratia caeleste regnum ob- 
tinere, quis vel ex eo non cognoscat, quod ad niq>tias 

r ■ 

mentum, in Christo et in ecclesia, praedicayerat Apostolus ad Ephes. Y., ab ec- 
dtoiaeprimordiis catitum est, ne aliterillnd inirent, quamcoram sacerdote,ciini8 
benedictipBe guodammodo o))sigp«retur. Huius disciplinae testinioiiiaiyi Bobis 
perbibent antiqoissimi patres.» 

(U) Epist. ad Polycarp. cap. V. ed. Cotel. 

(U) iib. II. in lo. cap. 22. ed. Paris. 163S. 
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invitatus Salvator ipse fuerit, ut iis benediceret (1 6) ? i» 
Verum cum hi patres adstruunt Christum yocatum fuisse 
ad nuptias Ganae, ut iis beinediceret , profecto supponunt 
solo contrahentium consensu coniugium fieri ; siquidem 
cum Buptiale conyiyium celebratum est, illi iam nuptias 
iudaeorum more inter se inierant solo consensu. His vero 
iam confectis Ghristus supervenit sponsis utique benedi- 
cturus praesentia sua. Cum vero ad Christi exemplum sa- 
cerdotes nuptiis benedicant, eas supponunt praevio con- 
trahentium consen^u inter se foedere nuptiali coniunctos. 

Huc accedunt patres iUi , qui de nuptiarum foedere 
inteUexerunt verba Apostoli Epfaes. V. uti Ambrosiaster, 
qui.inComment. in hunc locum: «Mysterii sacramentumr 
inq^it, quando m unitate viri ac faeminae esse significat. n 

Eadem ratione eumdem textum exponit s. Hieronymus 
in suis Commentariis de Adae et Hevae coniugio uti figura 
ooniuiictionid Christi cum ecclesia, scribens : c( Idipsum peir 
^Uegoriam in Ghristo interpretatur et in ecclesia, ut Adatn 
Gbristum, ^ Heva praefiguraret ecclesiam. d In cuius rei 
confirmationem aflfert Gregorium nazianzenum ^ic Pauli 
verH explanantem: « Scio quia locus iste inefiabilibus 
plenu^ sit sacramentis, et divinum cor quaerat intei^re^ 
tis; ^o autem pro pusillitate sensus mei, in Christo inf 
ierini iUud et i^ ecclesia inteUigendum puto, i> quod nempe 
dixit Apostolus de Adae et Hevae coniugio ; adeoque a forr 
tiori de coniugio christianorum ordinato ad eamdetn ChrtT 
sti et ecclesiae coniunctionem significandam , et in per* 
petaum repraesentandam. 

Ac ceteris omidsis (1&), s. Augustinus Ub. I. De nth 
ptiis et amcwp. c. XXI. de eodem Paulino textu disserens 
ait : cr Quod in Ghristo et in ecclesia est magnum sacra- 

(16) Hieres. LXVU. jaieraeitarum n. 66. ed. PetaT. 
(16) Quoe, cum ageremi» de reritate hnios sacramenti ex hoc Pauli textu 
coDfiniiaiiday recensuinMH. 
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mentum, hoc est in singulis quibusque yiris atque uxo- 
ribus minimum, sed tamen coniunctionis inseparabile sa- 
cramentum. » Quasi diceret, materiali ratione ac in se 
coniunctio viri et mulieris minimum quidem sacramentum 
est, magnum vero, si attendatur ad eius significationem . 

lam vero ex his omnibus , aliisque prope innumerig, 
quae facile adduci possent, patrum testimoniis (17), liquido 
apparet illos in coniugio christiano nullum aliud agno- 
visse elementum , quam coniunctionem ipsam , seu contra- 
hentium consensum ad illud perficiendum. 

Quid? quod yel ii ipsi, qui sacerdotalem benedictio- 
nem commendant non obscure patefaciant eam coniugii 
celebrationi superyenire? Sane, cum Tertullianus in lib. II. 
ad ua&rem scribit : « Unde sufBciamus ad enarrandam fe- 
licitatem eius matrimonii, quod ecclesia conciliat, et con- 
firmat oblatio, et obsignat benedictio: » non obscure innuit 
hac benedictione coniugium iam confectum obsignari, sen 
eidem sigillum yeluti apponi , non autem illa benedictione 
confici (18), ^Tont et pater , ut ipse prosequitur, mifo fca- 
bet, ratum autem fit quod iam existit in esse suo. 

Sic etiam s. Ambrosius, dum epist. XIX. ad Yigilium 
scribit : c( Gum ipsum coniugium yelamine sacerdotali et 
benedictione sanctificari oporteat, quomodo potest coniu- 
gium dici , ubi non est fidei concordia ? x> Supponit igitur 
coniugium iam initum inter sponsos, ad quod sanctifioan- 
dum ritu ecclesiastico , et ad animorum unitatem signifi- 
candatn accedebat ceremonia Velaminis et benedictionis , 
quam adiiciebat sacerdos, quemadmodum postea adiecta 
fuit siye coronatio , siye annuli benedictio , aliaque eius- 



(17) Praeter auctores, qui super hoc Pauli textu ad Eph. V. a remotfssima anti- 
quitate patrumtestimoniacollegeruntetalio in loco recensuimus. Cf.etiam Moreau 
in TertulUani Omniloquio tom. III. ad voc. Matrimonium et Ifuptiae. 

(18) Reoolatur tamen adnotatio Rigaltii qoam snperins dedimus drca aigin- 
ticatlonem huius benedictionis quam memorat TertulliaMi8« - 
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modi adiecta sunt, quae profecto ad matrimonii essen- 
Uam non spectant. 

Quapropter cum ex his exploratum sit patres in ipsa 
actione, qua sponsi mutuum sibi consensum praebent de 
corporum traditione, totam sacramenti huius rationem po- 
nere, neque aliud intrinsecum ac essentiale elementum 
requirere; inferamus necesse est, eos spectasse eosdem 
contrahentes tamquam huius sacramenti ministros, prout 
constituimus in altero canone. Inferamus praeterea opor- 
tet ex eorumdem doctrina matrimonii celebrationem coram 
sacerdote , qui impertiretur benedictionem , daret velamen , 
dexteras iungeret etc. eo spectasse, ut huio actui solem- 
nitas adiiceretur , et ut ecclesia certior fieret de legitiroa 
coniunctione. 

Superest, ut expendamus documenta , quae nobis sup- 
peditant euchologia, ac rituales libri in matrimonii ceie- 
bratione. 

Porro orientalium et graecorum euchologia , quae refe- 
runtur a Goario (19) , a Martenio (20) , et a Renaudo- 
tio (21) , ostendunt pariter apparatum illum solemnitatis 



(19) 'Eix,^\oyluyj sive Rituale graecorum. Lutet. Paris 1647. Officium 

eoronaUonii pag. 8S5 seqq. ciiiii notis adnexis. 

(20) De antiq, eccles. ritib, lib. 1. cap. IX. art. 1 seqq. 

(21) Pirpetuitd de la foi, tom. V. livr. VI. ch. 2. 

Quodsi alicubi nulla ac irrita declarata sunt matrimonia clandestina, seti 
|M>tiiM slae sacerdotls benedictione inita, id enpositiva dispositione seu lege est 
fMam, «t patet ex iiSy quae scribit Sobriensis in Epitom.canon, par. II. cap. II. ubi 
refert patmm statuta, In quibns sponsalia aeque ac matrimonia, quae praeter 
cfarlatiainiin ritum absque presbyteris et testibus celebrantur) declarantur irrita ac 
nuUa: deinde cap. S. subdit: «Si quis in ea regione fuerit, ubi nuUus sacerdos existat, 
quinque aut quatuor ad minimum testibus adliibitis,matrimonium tumcontrahi fas 
ett:benedictio tamen a sacerdote postea suppleri debet.»Quemadmodum nerope fieri 
consuevit, quando in necessitatiscasu in privatis aedibus baptisma confertur,coius 
ceremoniae postea suppleri dei>ent. Cf. Assemannum in Dissert. de syris nestor. 
pag. CCCXVIII seqq. In quem sensuni armeniorum baereticus doctor Gregorius 
Dettiensis in lib. Interrog. de matrim. apud Clem. Galanum tom. II. pag. 702.8cri- 
bit: «Incipit matrimoninm per sponsalia, sed co^fleitur per consensum verbis 
expressum, duarum enim ? oluntatum consensus conficit matrimonium ; perficitilr 
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nuptianim, ac rituum, quibus connubium celebratur, ta- 
lem esse qui sanctificet coniunctionem , qua sponsus et 
sponsa mediante mutuo consensu inter se copulantur. 
Totum enim officium sacerdotis erga nubentes in eo est ut 
precibus* ac orationibus , fausta omnia illis adprecetur , 
sive in coronatione, sive in annulorum porrectione; nec 
verbum quidem est , quo significetur sacerdotem esse qui 
sponsos in matrimonium coniungat,autsacramentum ipsum 
efficiat et conferat. Idque adeo verum est, ut exinde non- 
nulli theologi , seu melius qui in sacris missionibus apud 
ipsos versabantur, perperam putaverint penes graecos et 
orientales non agnosci coniugium ut sacramentum ; quia 
nempe in ipsorum precibus ac ritibus non invenerit quod 
necessarium est ad sacramentum , quatenus scilicet diVersa 
ratione ab ea, quae obtinet in ecclesia latina, conspexerint 
celebrari coniugium, quos quidem iure arguit improbat- 
que Renaudotius (22). 

Ceterum cum secundae nuptiae , multo vero magis ter- 
tiae nec coronarentur , nec benedicerentur , immo cum ii, 
qui secundo , aut tertio nupsissent , poenitentiae subiiceren- 
tur , patet apud orientales , qui tamen ut sacramentum re- 
cipiebant hoc secundum tertiumve matrimonium , minime 
spectatam fuisse ut essentialem sive coronationem sive be- 
nedictionem ad sacramentum constituendum (23). Quod 

autem et consummatur per benedictionem sacerdotiSy et copulam camaIem.»UtaUa 
documenta omittam : Cf. etiam Le Quien in not. 4. in lib. IV. s. loan. Damasoeoi 
p. 297. ubi affert no?eIIa8 Leonis Sapiratis et Alexii Gomneni» quibos statuitor 
*iSponsalia non aliter qoam UqoriKsari^ sacro initiationis ritu firmitatem ha- 
bere, et quae non sic processerint, irrita et tamquam non facta censeri.» 

(22) Loc. cit. cbap. I. pag. 401. 

(23) Quod demum fateri debuit Renaudotius, ^amsi ipse teneat peiies grae- 
eos uti essentialem habitam fuisse eiusmodi sacerdotis benedictioiiem. Siquidem 
non Talens se ab bac difficultate extricare orta ex omissione benedlctionig in se- 
eondis nuptiis , confugere coactus est, ut eam sol?eret, ad sententiam de oontra- 
hentibus ministris. Sic enim scribit cap. V . pag. 440. « Si on crolt, comme plusieurs 
th^Iogiens, que le consentement des parties,les signes et ies paroies, sont ce qu'il y 
a d'es8entiel dans le sacrement; il se trouve dans les secondes, les troisl^nes et les 
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non obscure traditur in Orthodoxa fidei confessione advep- 
sus Gyrilli Lucaris errores exarata , in qua legitur : cc Sex- 
tum sacramentum est matrimonium, quod postquam futuri 
sponsi sibi mutuo fidem coniugalem dederunt, est confir- 
matwn atque henedictum a sacerdote (24) ; » non vero <;on- 
fecfum, aut administratum, 

Quod yero attinet ad ritualia ecclesiae occidentalis , res 
plane confecta est , si in mentem revocemus quae ex Marte-* 
nio adduximus; etenim, ipso testante, in nullo antiquiori 
rituali latinorum, perinde ac in nuUo umquam euchologio 
graecorum verba illa , quae nunc a sacerdote in iungendis 
nuptiis proferuntur: Ego vos coniungo, neque alia his si- 
milia reperiuntur. Atque, uti ex iisdem documentis patet, 
tota sacramenti ratio ac essentia mutuo utriusque contra- 
hentis consensu absolvebatur. Getera vero omnia ab ec« 
clesia adiecta sunt ad maiorem declarationem gratiae, quae 
contractui coniugali in nova lege ex Ghristi Domini vo- 
luntate adnexa est, et ad bona a Deo super coniugibus 
obtinenda; seu, ut loquitur laudatus auctor, ut contracto 
per consensum matrimonio , benedictoque , ac manui sini- 
strae sponsae imposito annulo , fusisque nonnuUis , quibus 
novis coniugibus bene precabatur sacerdos , orationibus , 
in ecclesiam introducebantur , ubi , missa celebrata , ante 
communionem nuptias solemniter benedicebat (25). 

Quemadmodum autem in ecclesiis orientalibus dene- 
gabatur viduis iterum nubentibus coronatio, sic in eccle- 
sia occidentali denegabatur nuptialis benedictio. Id quod 
disertis verbis tradit s. Gaesarius scribens: « Qui uxorem 
optat accipere, sicut illam virginem invenire desiderat, ita 
ipse usque ad nuptias virgo sit: quia si non fuerit, bene- 

qaatri^mes noces, et par cons^quent celles sont un sacrement, que le d^fantde la 
tofyMidion de Teglise ne peut pas d^truire; puisque selon st. Tliomas elle ne fait 
pas partie du sacrement.» 

(24) Qnaest. 115. 

(25) Mart^ne op. cit. llb. I. cap. IX. art. lil. §. 8. 
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dictionem accipere cum sponsa non merehitur (26). x> Et aliis 
omissis, id ipsum reperitur in lib.YI. Capitularium n^um 
francorum , in quibus decernitur , ut « christiani ex pro- 
pinquitate sui sanguinis usque ad septimum gradum con- 
nubia non ducant: neque sine benedictione sacerdotis, qui 
ante innupti erant, nubere audeant (27). » Ex quibus ver- 
bis merito infertur: ergo qui ante nupti fuerant benedi- 
ctione privabantur. 

Hinc Guilielmus Durandus universim statuit : « Nu* 
ptiae benedicendae sunt a sacerdote cum precibus et obla- 
tionibus. Verumtamen vir et mulier ad digamiam tran- 
siens, matrimonium contrahendo non debet a presbyteris 
benedici , quia alia vice benedicti sint , eorum benedictio 
iterari non debet. Non ergo debent nuptiae benedici, nisi 
ubi virgo cum virgine contrahit. . . Immo presbyter, qui be- 
nedictionem cum secunda uxore celebraverit, officio et bene- 
ficiosuspensus,estad sedem apostolicam mittendus (28). j» 
lam vero nemo est , qui non intelligat Durandum niti po- 
tissimum in eo decreto conc. lateranensis III , quod abso- 
lute pronunciat : « Quod non debet benedictio iterari (29). d 

(26) Serm. 289. in append. opp. s. Angastini tom. X. 

(27) Cap. 130. 

(28) In Rationali lib. I. c. IX. n. 15. 16. fol. 29. ed. Venet. 1577. HicDaraB- 
dos confundi non debet cumalioDurando a Monteportiano, de quo supra diximus. 

(29) Haud me latet nonnullos esse, qni hoc argumentnm qnod hlc adducitur 
ad ostendendum sacerdotem haudqnaquam haberi posse ut sacramenti huius mi- 
nistrum, eo quodabeonon conferretur benedictio secundis atque ulterioribus 
nuptits, tamquam inane et fallax traducant: ratio est quia benedictio, quae his 
iteratis nuptiis denegabatur, est l)enedictio solemniB, quae datur in speciali mlssa, 
quam nemo umquam essentialem esse autumaTit. Cf. Benedictum XIV. De sfpiodo 
lib.VIU.c.Xlil.n. 7. 

Verum l. Si haec valeret exceptio, cum omnia documenta ecclesiastica de 
sola solemni benedictione loquantur, ac ipsis fatentibus adversariis, haec num- 
quam uti essentialis habita sit, nullnm documentum ipsis suffragaretur ad ostea* 
dendum sacerdotes ministros esse sacramenti matrimonii. 2. Hoc adeo verum est, 
utRenaudotius licet alteri suffragatus fueritsententiae ab ea» quam nos tuemur, ad 
incitas redactus, debuerit confugere ad solum consensum contrahentium ; Marte- 
nius vero aperte ex docnmentis antiquitatis hanc ipsam doctrmam secutussit. Ergo 
manet in suo vigore ac robore hoc argumentum, quod piane ioeluctabile est, atque 
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Onmibus itaque perpensis antiquitatis ecclesiasticae 
documentis, liquido constat, quod proposuimus, nempe 
patres , concilia , euchologia et ritualia in id conspirare , 
ut nobis exhibeant ipsos sponsos per actum, quo suiim 
exprimunt consensum, perficere sacramentum. Benedictio- 
nem vero, quam ipsa haec documenta commendant , quam 
peti , quam quaeri, et a sacerdote recipi inculcant, non esse 
nisi solemnizationem matrimonii, ut loquitur Martinus V. 
in eohcilio constantiensi , aut conditionem , qua nuptiae 
christianae rite ac legitime fiant. Nihil igitur exploratum 
magis et apertum ex sensu et agendi ratione ecclesiae hac 
in re quaerendum esse videtur. 

Si qua proinde occurrant documenta, in quibus inter- 
dum dicitur.saceitlotem administrare matrimonium ut sa- 
cramejita reliqua, qu£ie sacerdotem vocant ministrum ma- 
trimoQii , haec lato atque improprio sensu accipienda sunt. 
Talia oenseri debent, quae allegantur ex Clemente VIIL 
dum carmelitis excalceatis privilegium confert, dum mis- 
siones agunt apud exteras regiones « ac in illis partibus, 
ubi parochi non fuerint, baptismi, eucharistiae , poeni- 
tentiae, matrimonii, extremae unctionis , sacramenta , quae 
alioquin parochi ministrare solent et possunt, vice parocho- 
rum ministrare (30).» Talia quae habet Paulus V. in rituali 
romano : « Ceterum illorum sacramentorum , quorum adn 
ministratio ad parochos pertinet , ritus hoc opere praescri- 
buntur , ctiiusmodi sunt baptismus , poenitentia , eucha- 
ristia, estrema unctio, et matrtmomum (31).» Item, qua^ 
leguntur in rituali mediolanensi , quod habetur part.IV. 

¥el invite ab ipsis conirariae senteutiae patronis admittidel)et, quin yelintsibi 
eripere potiorem liai^c probationem, cui maxime insistunt. Addeillam privatam be- 
nedictioiiem de qua mentionem iniecit Martenius loc. cit. nec semper nec ubique 
Tlguissey praesertim iqpud orientales, alioquin Renaudotius non omisisset ad illam 
confugere ut suam sententiam tueretur. 

(30) Apud Thomam a lesu pag. 844. ac urget Blasco op. et loc. cit. 

(31) In praefat. 
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Actoram 8. Garoli : cc Quinque dumtaxat esse sacramenta, 
quae parochus ex officio administrare potest, baptismum, 
eucharistiam , poenitentiam , matrimonium , et extremam 
unctionem.» Haec enim aliaque eiusmodi profecto nihil 
aliud significant, quam parochi munus esse cohonestandi 
nuptias ritu sacro, prout in ecclesia fieri consuevit. Nec re- 
fert quod de administratione matrimonii in his sermo sit 
perinde ac de administratione ceteroram sacramentoram ; 
siquidem in sensu accommodo , ut aiunt , intelligi haeo 
debent pro subiecta materia, ut in pluribus aliis fieri so- 
let (32) *Sane neque Clemens VIII. neque Paulus V., neque 
s. Garolus Borrhomeus umquam censuerant parochum, seil 
sacerdotem conficere sacramentum matrimonii , cum haec 
sententia nuUa aetate obtinuerit in ecclesia romana. 

Accedit etiam haec monumenta ^steriora esse conci* 
lio tridentino , in quo parochi sin minus benedictio , certe 
praesentia ita necessaria effecta est , ut sine ea sit irritum 
coniugium : adeoque nil miram est , si latiori sensu dicatur 
ad parochum pertinere matrimonii sacramentum ministrare. 

ARTICULUS III. 
ArgumeDta theologica, 

Argumenta ex ipso theologiae penu deprompta , quae 
eyincunt solo legitimo partium contrahentium consensu con- 
iugii sacramentum perfici, adeo firma ac solida sunt, ut 
a nemine , qui sincero animo et catholica ratione agere 
velit , respui possint. Argumenta vero theologica , qua 
late patent , non solum ex rei natura petemus , sed etiam 
ratiocinando deducemus ex ecclesiae hac de re doctrina, 

(32) Non immerito phrases, quae reperiuntar in nonnullis ritualibus, quibus 
sacerdos minister matrimonii , aut sa^ramenti m>atrimonii nuncupatur , ple- 
rique eiponunt hoc sensu, quod nerope iis significetur, sacerdotem esse mini- 
strum solemnitatis matrimonii, Cf. Bartholom. Cavani theolog. profess. in Archi- 
gymnasio rom. IHssertazione del ministro del sagramento del matrHnonio. 
Roma 1821. p. 40. 
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quae recentioribus temporibus sese magis clarissime pro^ 
cUdit in oecumenicis conciliis , in apostolicae sedis factis 
dictisque , atque in communi sensu ecclesiae ipsius, agen- 
dique ratione. Haec eyolyamus singillatim. 

Ac primo quidem occurrunt duo commemorata oecu- 
menica concilia, florentinum ac tridentinum. 

Florentium in instructione data pro iacobitis ab Euge- 
mo IV. in eiusdem concilii continuatione , quae post grae- 
corum discessum , Plorentiae primum , deinde Romae locum 
faabuit in lateranensi basilica (33). «Septimum est , inquit, 
sacramentum inatrimonii , quod est signum coniunctionis 
Ghristi et ecdesiae, secundum Apostolum dicentem. Sor 
cratnentum hoc mdgnum est etc. Causa efficiens matrimonii 
r^ulariter est mutuus consensus per verba de praesenti 
e;[pre8sus (34).DSi igitur per florentinum ooncilium mu-- 
tuus oonsensus est causa efficiens matrimonii , profecto , 
qui exprimunt hunc consensum , ii simul conficiunt sacra- 
mentum; pori*o oon alii hunc consensum exprimunt, nisi 
e(mtrahdntes ; ergo contrahentes ex conc. florentino sunt 
sacramenti matrimonii ministri. 

Unica, quae a theologis adyersae sententiae, exceptio 
fiat, est^ quod concilium haec protulerit de tnairimonio, 
non autem de sacramento, At vero id serio eos dicere nemo 
puto sibi persuadebit : quomodo enim potuit loqui de 
causa efficiente matrimonium quin significare voluerit sor 
eramentufn, cum aetate illa ignota adhuc fuerit invecta 
postea distinctio in coniugio christiano inter contractum 
et sacramentum? Accedit quod tota haec instructionis pars 
de sacramentis desumpta est ad verbiim ex Opusculo V. 
s. Thomae; iam vero, ut paulo ante ostendimus, Ange^ 
licus doctor promiscue usurpat voces sacramenti ac mor 
tnmonii uti iiynonimas. Ulud m^j&oi regulariter, ut alias 

(33) Apud Hardoin Acta conc. tom. IX. col. 1034. 
in) IM.uA. 440. 
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adnotavimus , refertar ad rationem exprimendi consensum 
sive verbis , sive nntibns , interdum etiam per litteras et 
per procuratorem. Demum, quod amovet omnem ambi- 
guitatem est textus ipse concilii , seu Eugenii IV. qui in- 
cipit : Septimum est s(icramentum matrimonii; ergo concilium 
certe sa^ramsnti causam expiicare intendit. 

Tridentinum non minus perspicue hos eosdem sensus 
patefacit. Etenim concilium istud constituit, Cbristumma- 
trimonium, quod ab initio Deus ante peccatum instituit 
inter protoparentes uti figuram futurae Christi ipsius 
cum ecclesia coniunctionis , quodque continuatum est in 
populo Dei tamquam merus naturalis contractus, gratia 
sua adomasse, atque ita sacramentum fecisse. Cum pro- 
inde praeter gratiae accessionem nihil Christus immutaTerit 
in nuptiis cfaristianis, consequens est illos eosdem, qui 
prius nuptias contrahebant sine sacerdotum ministerio , 
hos ipsos in nova lege matrimonium illud efficere, quod 
adnexam ex se ipso gratiam habet. Seu quod idem est, 
eosdem contrahentes esse ministros sacramenti dum legi- 
time sibi invicem praebent consensum , qui erant mi- 
nistri contractus coniugalis sine saoerdotis interventu ac 
benedictionis necessitate , quae non adiicitur nisi ex prae- 
cepto ecclesiae ad maiorem solemnitatem , et ne clanculum 
celebretur. Verba concilii iamsuperius dedimuS) ac idem 
ai^umentum superstruximus. 

Rursum , idem concilium anathema dicit iis , qui ne- 
gaverint matrimonia clandestina, antequam ab ecclesia 
irritarentur , fuisse vera et rata matrimonia. Porro usus 
loquendi in ecclesia aetate tridentini postulat, ut hac for- 
mula disignarentur matrimonia prout sunt sacramenta. 
Nam insigne est hac de re Innocentii III. Becretum ca|>. 
Quanto, in quo discrimen, quod intercedil inter ccniugia 
in infidelitate contracta, quaeque per conversionem alte- 
rutrius coniugis solvi interdum possunt , et coniugia chri- 
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stianorum , (juae nullo umquam in casu possunt dirimi ex 
quo sunt consummata , constituit scribens : a Nam etsi ma- 
trimomum venm inter infideles existat , non tamen est 
ratum: inter fideles autem verum ei ratum existit: quia 
sacramentum fidei , quod semel est admissum , numquam 
amittitur , sed ratum efficit coniugii sacramentum , ut ipsum 
in coniugibus illo durante perduret (3S).»Ex quibus ma- 
nifeste deprehenditur, verum et ratum dici coniugium fide- 
lium , quia sacramentum est. Quapropter dum tridentinnm 
sub anathematis interminatione declarat matrimonia clan- 
destina habenda esse vera et rata , hoc ipso declarat ead^ 
coniugia totidem esse sacramenta. Gum yero in his coniu-^ 
giis niuUum interveniat sacerdotis ministerium , necessario 
sequitur,'non alios esse posse huius sacramenti ministr^ 
praeter ipsos contrahentes. Hoc argumentum, quocumque 
se yertant adversarii , ineluctabile est. Imo per ipsum prae- 
cludiiur via ad distinctionem ab ipsis excogitatam inter 
contractum mere civilem et sacramentum in coniugits 
christianis. 

Porro eiusmodi coniugia sunt pene inniimera , et quo^ 
tidie celebrantur iis omnibus in locis, in quibus tridentinuni 

decretum nondum publicatum est. Et haec de conciliis 

• • • • •^ . . .... , 

dicta sixfficerent; atcorohidis gratia, et ut appareat quanl 
altas radices egerit yetusta haec doctrina in ^lesia Itei , 
compendio - ^ponemtis quae in t)0ncilio tridentino acia 
sunt cum 'a^retttr de noyo introducendo clandestinitati^ 
impedim^to. Ex his enim evidefiter patebit, patres ilbis 
ne suspicafos qtiidem- Msse umquam matrrmoniii saera^ 
mentiin!i i)^fidi benedictione sacerdotab. i.'.;} 

Etenim qftram' multa disquisitio fi^et in jcon^e^^atio^ 
nibus praeviis sess.XXIV. qua ratione, salva substantia 
sacramenti, possent irrita fieri connubia clandestina, ex 
patribus alii in hanc alii in illam sententiam aibiere 

(35) Decret, lib. IV. tit XIX. cap. Quanto de IHvorUis. ■' « 
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Siquidem refert card. PaHayicinius (36) ad tollenda e mie- 
dio clandestina coniugia, primum a patribus propositum 
fuisse , ut in postenun irrita fierent connubia , quto sinQ 
tribus testibus fide dignis celebrata fuissent , absque sa^ 
cerdqtis praesentiae necessttate. Proposita autem fuit haec 
decreti fbrmula sanqienda : « Sacrosancta Dei ecclegia , Spi^ 
ritu sancto afflata , animadvertens magna incommoda , q| 
gravia pecoata, qiiae ex clandestinis copiugiis ortuni h^- 
bent , praesertim vero eorum , qui in statu damnationis 
pennai:^nt , dum saepe priore uxore , oum qua clam con- 
traxerunt, relicta, cum alia palam contrahunt, et cum ea 
in adulterio vivunt , alias gravissimis poenis ea prohibuit , 
eademque tamen irrita non fecit. Sed haec aaorosancta sy- 
uodus, cum animadvertat, remediiun iUud propter homi- 
num ioobedientiam hucusque parum profuisse, decernit, 
ut in posterum mad*imonia illa , quae clam contrahuntur 
abaque trihus testibus , irnta sint , quemadmodunji pra^nti 
decreto irrita facit. (37).» Refocta deinde fuit haec for- 
mula , suffectaque alia est , qua statuebatur : «c Inhabiles 
fare ad contrahendwn , qui absque praesentia saltem irium 
^w^um id attenlareut (3^).» 

: Hactenus ne meiitio quidem facta fuerat ^acerdptis, 
benediotionisque sacerdotalis in celebratione coniugii , dp- 
neo.card. liOtharingius, cum mala enumerasset^ quae Gi 
clandestinis inatrimoniis proywiebai^t , et illud reoeqsuit, 
qiiod bb gravia delicta , qu^e passim; patrabantur ob 
eiusmodi coniugia , sacram^ti gratia in sceleri^ : sordes 
ooDverttt^etur. £x qua patet, ^^ id olHter 0]io];ieatur. a 
patribus tridentiniis coniugia clai^0stina. tM^quanpi sacra-' 
meQfea> ^pectata fuisse, quae gratiam ei: qpere oper^to pro- 
duoereiit, iiisi abusus obe^ ob9titi$$et, minime vero ut 



(^) HisL cpnc. Trid, W). XXII. cap. IV. n. 5. ^ i 

(37) Nomia'" ■' 

(88) Num. 4. ..M.. ', . . ,-. ,,. 
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meros oontractus , sive naturales , sive civiles , ut nonnulli 
recentiores theologi ad huius argumenti vim declinandam 
excipere consueverunt. Insuper inter quatuor recensitamala, 
quae i^umerav)t Lotharingius profluentia ex clandestinis 
coniugiis est amtssio gratiae sacramenti (39). Demum idem 
cardinalis patefecit optare se, ut in decreto praeter so- 
lemaes alios ritus requireretur ad sacramenti vim etiam 
sacerdotis benedictio (40). Ergo hactenus eiusmodi bene- 
dictio ad vim sacramenti minime necessaria existimata 
foerat. 

loannes Trivisanus venetiarum patriarcha sese decreto de 
irritatione coniugiorum clandestinorum opposuit , ratus irri- 
tum reddi haud posse qmmdam sacramenti rationem, in qua 
tota insit ipsius natura, tametsi ritus debiti desint; sicuti 
ex. gr. quamvis sacerdos consecret absque omatu sacro, 
vmun sacramentum cpnficit , dummodo materiam cum 
&Mrma coniungat. Cum igitur , ita ipse prosequebatur, natura 
matrimonii sita sit in mutuo consensu sensibus subiecto, 
soltimque postuleptur reliqui ritus aut ad decorum, aut ad 
probationem, ab eorum vacuitate coniugii vim auferri uon 
posse(41). 

Castanea rossaii^nsis archiepiscopus in eamdem con^ 
ce^sit sententiam, eo quod adiiceretur nafuroe sacramenti 
modus quidam ipsam antea non constituens {i%). Contra 
vero Antonius Cerropius episcopus almerien^is probavit 
deoretun» dicens , non irrita fieri ab ecclesia per hoc de^ 
cretum matrimonia postquam sacramenta sunt , sed pbicem 
ioduci I ne vera matrimonia, adeoque etiam ne sint sacrOf- 

(39) Nam. 5. 

(40) Ibid. Ratiohem huius 8ui desiderit talem praebuit, quae magis rem nb- 
stram confirmat «Quando, inquit, haeretici volebant» ut impii ipsorum ministri 
nnptiia bene precarentur, multo convenientius id agendum in ecclesia catholica» 
in qua veri sunt Dei ministri» Terique sacerdotes»» 

(41) Num. 8. 

(42) Num. 10. 
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menta. Non probavit , ut inter testes naiiieraretar paro* 
chus (43) . Sic etiam decretum probavit Constantinns Bo- 
neUns episcopus Tifemi ostendens fas ecclesiae esse irrita 
facere einsmodi connubia , non quidem irrito reddito con- 
tractu , unde non esset amplius materia idonea sacramenti , 
sicuti quidam disseruerunt ; nam contractus coniugii inter 
fideles non praecedit, imo nec distinguitur a sacramenio, 
adeoque facultatem perinde illius ac huius non esse in 
ecclesia, sed posse ab ea irritum reddi assensum, qui 
antecedens est causa ipsius contractus (44). Et ita porro 
in eumdem sensum alii plures pro alterutra parte disse- 
ruerunt , omnes tamen uti fundamentum certum assumentes 
matrimonii sacramentum per solum contrahentium consen- 
sum perfici. 

Refert praeterea idem historiographus capite insequenti 
ter paradigma formae decreti immutatum fuisse , quia um- 
quam facta mentio fiierit de sacerdotis praesentia eiusque 
necessitate, sed constanter constitutum ut tres testes ad- 
hiberentur ad matrimonii celebrationem (45) . Ad instantiam 
denique card. Lotharingii actum est de stabilienda neces- 
sitate praesentiae sacerdotis tamquam testis celebrati con- 
iugii , nec tamen ab initio patres acquieverunt. Ad omnem 
tandem yitandam fraudem, cum conyenerint de necessitate 
alicuius testis stabilis , deliberatum est utrum hic posset 
esse scriba seu publicus tabellio , an yero parochus , omni- 
bus perpensis decretum tandem est , ut parochus, 6eu alius 
sacerdos ex parochi delegatione constitueretur (4€) . Gom- 
muni suffragiorum consensu novum decreti exemplum 'con- 
fectum est , quo ad efficaciam matrimonii necessario ades- 
sent duo saltem testes et parochus , aut alius sacerdos , 



(43) Num. 12. 

(44) Num. 16. 

(45) Cap. IX. n. 16. 

(46) Ibid. 



GA^.V.DE MINIST. OONTRAH. ART. in. ARGUM. THBOL. 161 

qui assisteret , accepta sive ab illo , sive ab ordinario ad 
id facultate (47) . 

Quae cum ita se habeant , pronum est colligere ex hac 
agendi sentiendique ratione tridentinorum patrum , eos pro 
certo habuisse 1 . matrimonia clandestina vera fuisse sacra* 
menta , et exinde totam ortam difficultatem , num posset nec 
ne ecclesia illa irritare; 2. Non distingui in concreto, ut 
aiunt, sacramentum a contractu in coniugiis fidelium, et 
ideo , uti nonnuUi inferebant , non posse ecclesiam irritare 
contractum , quin irritaret naturam sacramenti ; 3 . praesen- 
tiam sacerdotis non requiri de necessitate sacramenti , sed 
ex ecclesiae tantummodo dispositione , alioquin numquam 
disceptatiun {uisset utrum scribae, aut sacerdotis esset prae- 
sentia praeferenda; 4. hanc praesentiam requiri ut testis , 
utaiunt, qmlificati, quo fraudes praecaverentur , ita ut, 
eo etiam reluctante , coniugium validum sit , si caetera con^ 
currant a tridentino praescripta; 5. adeoque, quod conse- 
quens est, necpp sacerdotem esse coniugii ministrum, nec 
verba, quae ab eo proferuntur : Ego vos coniungo, esse sacra* 
menti formam. 

Talem porro tridentinorum patrum mentem fuisse , prae- 
ter ea, quae allata sunt, mirifice confirmatur ex ipsis op- 
pugnationibus Pauli Sarpii, qui de more ex alieno ore 
decretum tridentinum maligno dente carpit. Etenim , scri- 
bit ipse, complures non intelligere qutnam definiretur ea 
( clandestina coniugia ) fuisse vera sacramenta , et tamen 
ecclesiam eadem semper detestatam fuisse , cum fieri non 
possit ut ecclesia sacramenta detestetur; nolens animad- 
vertere ecclesiam non sacramenta in se , sed malam susci- 



(47) Lib. XXIU. cap. VI. n. 17.Hoc ipsum argumentum, quod desumitur ex 
coacilii tridentini actis ad ostendendum , patres iilos longe abfuisse asententia de 
flacerdote sacramenti matrimonii ministro, fuse ac docte evolvit Benedictus XIV. 
incit. Brevi ad Antonium archiepisc. Goanum, quod reperitur in appendice ad eius* 
dem pontiiicis BuIIarium ed. Venet. 1784. 

11 
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pientium dispositionem detestari ad eum modum, quo de- 
testatur communionem, aut confessionem sacrilegam. 

Obiicit praeterea matrimonii contractum non distingui 
a sacramento , et idcirco si ecclesiae facultas non compelit 
mutandi sacramenti , neque pariter facultas ei suppetet 
mutandi contractus ; aut certe ea mutatio spectabit ad prin- 
cipem laicum, cui subiicitur contractus qua contractus. 
Ita quidem Sarpius , qui heic pariter non adyertit per hoc 
impedimentum non attingi contractum, nec proinde sacra- 
mentum , sed personas contrahentes , quae inhabiles red- 
duntur ad contrahendum , nisi concurrant conditiones ab 
ecclesia statutae. Quod vero subiicit de principe laico, ad 
quem spectat moderari contractum ut contractum ^ &uo loco 
expendemus. 

Irridet tertio loco voces illas a parocho ex tridentino 
adhibendas in ritu nuptialir^^o vos coniungo elc, atque^ 
eas voces non alio tendere autumat, nisi ut brevi dogma 
fidei conficiatur eas esse formam sacramenti. Ast perpc^ 
ram , ac secum ipse pugnans has voces deridet SarpiuB , 
et imponit concilio , dum finem eidem, seu intentionem af- 
fingit, quae erat omnino menti ipsius concilii contraria; 
pOTSuasum siquidem erat concilio ex eiusdem Sarpii con* 
fessione , clandestina coniugia totidem esse sacramenta , 
in quibus tamen illa verborum formula non adhibebatur. 
Adnotat autem card. Pallavicinius , quod si parochus dicit : 
Ego vos coniungo, probe intelligitur ex conditionibua, quas 
libravimus , et ex reliquis omnibus , tempus illud praesens^ 
coniungoj esse quoddam tempus morale , proiit scholae lo- 
quuntur, perinde ac si parochus diceret : In hac tota actione, 
quae nunc auctoritate meaperacta est, ego vos coniunxi (48) . 

Ita quidem respondet Pallavicinius. Dici tamen potest 
tantumdem valere verba illa, quae a sacerdote proferun- 
tur : Ego vos coniungo, ac ista : Ego confirmo, ratum haheo 

(48) Lib. cit. XXIII. cap. IX. n. 15. 
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hoc coaiugtum vestrum tamquam ecclesiae minister, ac 
pro vero habeo atque legitimo. 

Getemm, uti accurate animadvertit Bened. XIV. (49). 
« Quamvis hanc formulam indicaverit ( concilium ) , quam** 
cumque tamen aliam , iuxta cuiuslibet regionis usum ad- 
hibere permisit: vel aliis utatur verbis itucta receptum 
uniuscuiusque provinciae ritum, Tantam porro varietatem 
eoclesia.non toUerasset, multoque minus cuiuslibet pro- 
vindae arbitrio permisisset, si existimasset , per verba a 
saoerdote prolata confici sacramentum matrimonii. i> Inter 
varias autem formulas a sacerdote in iungendis nuptiis 
usurpatas, etillaBi commemorat, quae alicubi obtinet his 
tantum verbis..expressam : Quod Deus caniunait, homo non 
separet; quae eerte.nihil commune habent cum iWia: Ego 
vos eoniungo. Gui quidem formulae alias heic subiiciam , 
quae etiamnum vigent in :nonnullis ecclesiis. In dioecesi 
WueFgebuFgensi haec adhibetur : Ideo matrimmium per vos 
amtracium eonfirmo , ratifico et benedico, in nomine Pa- 
tris etc. In dioecesi Eichstattensi sacerdos haec pronunciat 
verba : Matrimmium inter vos contractum Beus confirmet , 
et ego in facie ecclesiae illud solemnizo. In nomine etc. In 
dioecesi Monacho-frinsingensi haec formula reperitur: Ma^ 
trimonium in facie ecclesiae inter vos contractum Deus con^ 
firmet, ei auctoritate ecclesiae Dei, ego illud approbo, per- 
ficio atque solemnizo. In nomine etc. ut videre est in sin- 
gulis barum ecclesianmi ritualibus. Gum vero eiusmodi 
formulae antiquissimae sint atque ab immemorabili usur- 
pentur , novum exhibent argumentum pro veteri doctrina 
de contrahentibus sacramenti matrimonii ministris. 

Interim tum ex actis concilii, tum e% obiectionibus 
Pauli Sarpii palam fit , nullum dubium superesse circa 
germanam concilii tridentini sententiam atque doctrinam. 
Exinde factum est ut hac de causa plerique theologi ani-- 

(49) De Sfnodo lib. VIII. c. XIII. n. 6> 
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mum erexerint ad novam Gani doctrinam oppugnandam^'^ 
prout rursum animadvertit card. Pallavicinitis (50). 

NuUus dubito , quod si rdiigiosissimo doctiseimoque 
viro, cuiusmodi profecto fuit Ganus, comperta fuissent, 
quae hac in sessione XXIV. conciUi acta et constituta sunt, 
numquam ille fortasse in hanc devenisset sententiam , ne^ 
que libero adeo stylo contrariam fuisaf^t a^ressus. Quid 
si perpexisset quae deincepsa rom. pontificibus bac super 
re scripta atque constituta sunt? Gerte hanc non attigis-^ 
set quaestionem, ex qua per hominum saltem malitiam tot 
mala promanarunt. 

lam praestat argumenta expendere, quae ex ecclesiae 
sensu , eiusque agendi ratione proveniunt. Haec nobis sup- 
peditant matrimoma intta quidem coram parocho , sed ea 
reluctante. Non semel enim fit, ut duo se fideles coranv 
parocho sistant cum duobus , aut tribus testibus , atque ita 
ex improvviso coniugium ineant, dum parochus rducta- 
turus praevidetur. Quo quidem in casu vix datus est con- 
sensus, matrimonium illico contractum, imo et ratum ha* 
betur , nec umquam separari coniuges possunt , ac novas* 
nuptias inire. Ecclesia tamen iis, qui ita contraxerintY be- 
nedictionem deinde non impertitur , nec ad eamdem re- 
cipiendam admittit , etiamsi eos patrali criminis poehiteat. 
Quare enimvero? Quia scilicet pro certo habet eos verum ra- 
tumque matrimonium contraxisse, non iam uti merum^civi- 
lem cohtractum , sed uti sacramentum , quod iterari semel 
administratum nequit. Nulla autem est ratio cur benedictio 
conferri non possit , si haec partem essentialem sacramenti 
constitueret, ita ut ante illam non haberetur nisi contractus. 
Censet igitur ecclesia , quln potius pro certo habet in eius- 
modi coniugio verum haberi sacramentum . Et hoc inelucta- 
bile est argumentum. 

Idem dicendum de coniugiis , quae celebrantur coram 

(50) Loc. cit. 
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|)arbcho, qui adhuc diaconus est; ex dispositione enim 
«anonica , diaconus potest per annum administrare paroe- 
•ciam antequam ad sacerdotium perveniat. Quo temporrs 
intervallo; etsi excepto baptrsmate et eucharisdae distri- 
butione, sacramenta reliqua conficere nequeat, potest ta- 
men assistere matrimoniis, eaque coniungere. Porro nemo 
umquam dubitavit faaec «oniugia, quibus diaconus assistit, 
Teraesse sacramenta, alioquin detrimentum paterentur 
fideles : coniuges gratia sacramentali destituti, quin ex pro- 
pria voluntaie quidquam peccaverint, in perpetuum ; ne 
igitur hoo asseratur, fatendum est ad essentiani saerar 
ipenti miniine spectare sacerdotalem benedictionem ; atqtds 
idcirco non sacerdotem , sed contrahentes vere esse huius 
sacramenii administros. Qua autem ratione Ganus eiusque 
asseclae queaot se ab huius ai^menti pondere subtrahere, 
plane non.video. • 

'. ] Dton minus efficax est argumentum , quod ad rem 
Aostram; ex sedis apostolicae factis dictisque promanat. 
Enimvero , cum saepius permota fuerit controversia de con- 
iugiiis, ini jttis ob principum ; acathQlicorum vexationes , plu- 
res . pcHitifio^ indulserunt in nbnnuUis regiohibus, ut oe^ 
lebrarentur eiusmodi nuptiae inter catholicos et acatholicos. 
Indul^^runt tamen ea lege, ut serventur conditiones a se 
<y)P^titut^e , et quideldi interposita iurisiurandi religioner; 
qi]|g4 .si £apere detrectarent , matrimonium quidem coram 
l^urpoho celebraretur , sed sine omni apparatu i^ligioso , 
el^deB^tft ielponsis b^nedictione , ita ut parochus non.ei^hi- 
beal,; nisiiquaitit yocmt assistemiam passivam {M), Quo in 



.(di) Itar confititueraBt rom. pontifices» noininatii» ?ero Benodictus XIV. in 
HeclaratUme circa matrimonia mixta Hollandiae 4. Nov. 1741. et Piut VI. in 
«ikmmm pcaedictae declarationis ad docatmn diTiensem cum adiuncfa instru- 
ctione die 19.Iqb. 1793. In hac porro instructione inter cetera haec]eguntur:<iAtque 
binc pUne conaequitttr nullo actu poutiyo ipsos (parocbos) posse isthaec niatri* 
monja probare, aut suo expresso consensu et auctoritate conlirmare. Quapropter 
41 co^atpr ia hac.temponuQ condiiione.... matrimoniis catholicorum cum muliere 
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casu matrimonium etsi illicitum, yalidum tamen semper 
habitum est ab ecclesia , non modo ut contractus ciYilis , 
verum etiam ut sacramentum. Ast ministerium sacerdotale 
profecto in hoc nuptiali foedere non intervenit , itaque a 
solis contrahentibus per mutuum consensum effectam est 
coniugii sacramentum. 

Praeterea iidem rom. pontifices interdum, ita poscenli- 
bu8 rerum difficillimis adiunctis, indulserunt, ut, absente 
sacerdote, vel cum non sine ingenti periculo pateret ad 
ipsum accessus, possent fideles coram duobus testibas 
licite inire coniugium , prout constitutum est pro malaba- 
rioa provincia an. 1669. die 30. maii. Proposito praeterea 
dubio de celebrato matrimonio absque benedictione sacer- 
dotis, qui tunc haberi non poterat, an conyeniat nec ne, 
ut praefata benedictio postea suppleatur? A congr^atione 
pro ilegotiis ecclesiae gallicanae specialiter deputatadie 
82. aprilis 1795. responsum est, ut yidimus, ut si fideles 
eam petierint, posse quidem eisdem dari, ita tamen ut 
admonerentur illam ad valtditatem fnatrimMii mihiimfef'' 
tinere. Quorsum vero eiusmodi admonitio, si oensuiiBSidnt 
pontifices illam benedictionem partem essentialem ciaerft- 
menti constituere? 

Silentio praetereo ceterorum pontificum acta , nomina- 
tim vero Pii VIII. Gregorii XVI. ac Pii IX. quaoOmnia in id 
c(Hispirant , ut sentiendi rationem , quae apud apoi^c^Min 
sedem obtinet , patefaciant hac super re , nempe de solis 
contrahentibus huius sacramenti ministris. ^is igitiJr^iMnis- 
sis ne longius rem protraham , satis mihi erit heid Uf- 

acatholica assistere, satagant, ut se mere passive habeant, atque tamquain iiiYiti 
audiant dumtaxat utriusque eonsenBum ; venifiitamen absHneant omBino a precilNis 
redtandis, a benedictione imperiienda » atque ab omni alio ecdeslae ritn adbi* 
bendo.vld ipsnra oonstitnit Phis VIH^ in Breyi 25. Mart. 1830, iiteeterM pneler- 
mittam. 

Quod reto fom. pontifices habeant uti rera sacramenta dusmodi eonia^ ex 
eo patet, quod Bened. XIV. in cit. Declaratione, aliique expresseea Toceiit^aefi- 
tenum vlaMnittm,4^h vem ratioiie pofiset diei sacrilepus meta chHb t oH Hm^ ? 
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gere, quae novissime Pius IX. in damnatione operum lo. 
Nepomucem Nuytz professoris taurinensisedixit : a Plura 
quoque , inquit , de matrimonio falsa asseruntur ( iii pro- 
scriptis operikus) : nulla ratione fieri posse Ghristum evexisse 
matrim<mium ad dtgnitatem sacramenti ; matrimonii sacra- 
mentum non esse nisi quid contractui accessorium,' ab ep- 
que separabile , ipsumqw sacramentum in una ianium 
nupiiali henedictione situm esse (52).^ Gum hi articuli pro- 
scrtpti fuerint veluti falsi ac erronei , patet iuxta catho- 
licam doctrinam tum 1 . Ghristum matrimonium ^ seu na- 
nuralem coniugii contractum ad sacramenti dignitatem 
eves^isse; tum 2. sacramenti rationem in connubio chri- 
stiano identificari cum ipso contractu ; tum 3. demutn 
iuiOTamentum benedictione sacerdotali minime perfici^ ad- 
^oque , prout nec^ssario sequitur , haud esse sacerdotem 
dacramenti matrimonii ministrum, sed contrahentes ipsoe. 
E% his praiete^ea coUigitur, sententiam de sacerdote matri- 
monii ttaeraiz^ti ministro iUam iam ^misiBB&probahilitatem, 
quam Benedictus XIV. iit privatus auctor eidem adstruebat. 
Idij[^um enucleatius adhuc idem rom.pontifet patefecit 
in Ittteris ad Sardiniae regem datis, cum agereturde pro- 
ponendd lege circa coniugium civile in comitiis subalpiniis. 
In bis ett(ni declarat 1. fidei dosma esse Ghristum eve^isi^ 
inatrtmonium ad dignitatem sacramenti; 8. doctrinam ca- 
tholicae ecclesiae esse, quod sacramentum non ii% q^a- 
fitsos accidenialis contractui coniugali adiecta , sed spectet 
tni ' iniatrimomi ipsius essentiam, ita ut eoniugalis unio le- 
gitima non sit inter christianos, nisi in matrimonio sacra- 
mento, extraquod non habetur nisi purus concubinatus(53). 

(52) Damnatio et prohibitio operis cui titulus : luris ecclesiastici insUtU' 
t^ones loannis Nepomuceni Nuytz in regio iatirinensi athenaeo professoris. 
ItemqQe. In tus eectesiasticum universum traetationes auctoris eiusdem. 
Rottiae 1851. 

(5B) fiCiee snnt ipsius pontificis verba : « t domma di fede essere stato it ma- 
trifflonio da G. C. nostro Signore elevato alla dignit^ di sacramento; ed k dottrhka 
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lam vero si ex ecclesiae catholicae doctrina idem est 
in coniugio christianorum contractus et sacramentum, adeo 
utubinonest sacramentum, neque adsit contractus, contra 
vero quoties habetur legitimus contractus, toties habeatur 
sacramentum , manifestum est totidem haberi sacramenta 
quot habentur contractus , etiamsi benedictio sacerdotalis 
non intervenerit , prout contingitin iis omnibus coniugiis, 
quae celebrantur illis in regionibus , in quibus tridentinum 
decretum non est publicatum; aut quoties ex legitima di- 
spensatione non celebrantur coram sacerdote, aut absque 
eius benedictione , quae profecto non pauca sunt. Exinde 
evidenter patet neque benedictionem ad sacramenti essen- 
tiam pertinere , neque sacerdotem esse huius sacramenti 
ministrum^ sed sacramentum perfici solo contrahentium con- 
sensu , ac propterea contrahentes solos esse huius sacra- 
menti ministros.Difficile admodum accidit sectatoribus Cani 
invenire quidpiam solidi,quod respondeanthuicargumento. 

Post haec, vix supervacaneum non videtur alia argu* 
menta urgere , quae ex ipsa rei natura peti possunt. Prae* 
cipua autem ratio ea est , quae a Bellarmino arcessitur ex 
omnimoda indissolubilitate coniugiorum, quae a fideiibus 
cbntrahuntur etiam sine benedictione sacerdotali ; ita ut , 
si consummatum fuerit, numquam nisi per mortem dirimi 
possint. Eiusmodi autem effectus est id, quod s. Augusti- 
nus in libro De bono coniugali , rem vocat sacramenti . 
Hanc autem omnimodam firmitatem frustra quaeres in 
nuptiis ethnicorum , quae nonnuUis in casibus. dissolvi 



della chiesa cattolica, cbe il sacramento non e qualit^ accidentale aggiunta al con* 
tratto , ma 6 di essenza al matrimonio stesso, cos) che la unione coniu^ile tra i 
cristiani non h legittima, se non nel matrimonio sacramento, fuori de! quale non vi 
h che un pretto concubinato.» 

Lettera di Sua SantUd Pio IX, a Sua Maestd Vittorio JSmmanuele. Ca- 
stelgandulfo 19. Settembr. 1852. Cf. Allocuzione della Santitii di nostro Signore 
Pio Papa IX. al sacro Collegio nel concistoro segreto dei )2. Gennaki 1855. 
Roma 1855. Documenti num. U. i>ag. 179. 
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possunt. Unde vero etusmodi est petendum discrimen', 
nisi quod infidelium coniugium sistit in nuda contractus 
naturalis, aut civilis conditione , contra vero coniugia fid^ 
Hum etiam sine sacerdotis praesentia inita, induunt prae- 
terea qualitatem sacramenti, seu totidem sacramenta sunt? 
Haec est ratio, qua tridentini patres permoti sunt, cum vel- 
lent clandestina coniugia irrita facere , ut redderent contra- 
hente» • inhabiles ad contractum , adeoque ad sacramentum 
efficiendum , rati nuUa alia ratione connubia clandestina se- 
mel inita posse dissoivi , eo quod utpote sacramenta , vera 
ac rata sint 7 ac propterea ecclesiae potestati sub.hoc 
respectu subtracta (54). Yerum de hoc argumento alias. 

Et haec de' argumentis theologicis pro doctrina de solis 
contrahentibus ceu sacramenti matrimonii ministris , quae, 
si rite perpen<dantur, talem praeseferunt evidentiam , . ut ad 
eam admittendam vel ipsos reluctantes quadamtenus cogant. 

ARTICULUS IV. 
Argamentoram utriusque seDteDtiae epicrisis. 

Maiori quo potui animi candore et perspicuitate ar- 
gumenta in medium protuli etsexposui, quae afferri solent 
ab utnusque sententiae adstipulatoribus ; tum nempe e^ 
auctoritate biblica et traditionali , tum ex aliis theologicae 
disoipliiiae fontibus , ex eoclesiae sentiendi^ agendt ra- 
tiohe, eic oecummicorum conciliorum doctrina, atque ex 
sedis apostolic^e sensu etpraxi: Discussi haec omnia aequa 
lance , vimque , aut infirmitatem singdorum in propatulo 
constitui. 

Nunc praestat ex eorumdem ad invicem coUatione va- 
ioremabsolutum colligere, ut veram nanciscamur sentai- 
tiam. Porrosi mente anticipatis iudiciis vacua haec expen- 
dantur , patebit Gani sententiam fuisse omnino novam , et 
hactenus in ecclesia inauditam, omnique prorsus solido 

(54) De matrim. cap. Vil. 
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fundameato sive biblioo sive patristico destitutamt adeo 
ut ne unum quidem possit afreni documentum, quod ali- 
qusL yeri specie rem conficiat. Nam ex Scriptura nuUum 
prorsus testimonium a Gano adducitur, illiid yerO) quod 
ab insequentibus theologis prolatum est, ut vidimu8,de 
alia omnino re , saltem expresse ac directe , iuxta exegeseos 
canones est intelligendum. £x patribus vero et ecclesiasticis 
4Bcriptoribus , quorum testimonia innuit Ganus , uti pariter 
ostendimus, ne unum quidem est, quod argumentum istud 
attingat; idem dicas de aliis, quae a posterioribus aucto- 
nbus congesta sunt. Siquidem ut ex eorum aimlysi constat, 
aut alio sensu iUa accipienda sunt, aut ostendunt adki- 
bitam fuisse a sacerdote benedictionem in nuptiis.chnstia- 
nis, ut hoc apparatu et ritu sacro conciliaretur saci^ento 
'maior a fidelibus veneratio , aut certior ecclesia fieret de 
inita coniugio. Hac de causa identidem summis laudilms 
et praeconiis extoUunt salutares huiusce benedictionis sa- 
cerdotalis effectus , qua fiebat , ut fideles legitime nuptias 
celebrareht, atque ita gratiam consequerentur huius sacra- 
menti propriam. . 

Himc autem , et noa alium (uisse . sietisup j copimendiBi- 
tionis , qua patres exomai^nt nuptialem benedidtionein, 
luoulenter factis ipsis patefecenmt. Patefecerunt s^ioetlvex 
matrimoniis clandestinis , quae etsi ut illici^a ac iUi^tAttia 
constanter improbaverint, numquam taixieQ hahuerunjt J^t 
nulla ac invalida, ut vidimus ex TertuIIianJOi et odnfijT- 
ibari: posset pluribus canonibus, qiu adhuc hao -si^per j^ 
extant (55). Ne vero reponatur eos valida quidem ^wifimodi 
Goniugia habutsse uti contractus, non autem uti aacra- 
menta, iUud obstat, quod dusmodi distinctib oUm fuerit 
penitus ignota^, ut suo loeo ostendemus ; alioquih . inter- 

> (55V In.ooAQ. lateran. IV. cap. Cwm inbAbmo d&eUmdest* ^nsnl^ cap. 
Aliter 30. qu. 5. Grat. Decr. cap. ult. Causae XXVlil. qu. 1. Cf. Palmicin. JSist. 
conc. ^rici.lib. XXI. cap. IV. n. 26. 
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dum dissolutionem horum coniugiorum permisissent , quod 
lamea numquam factum est, ut in coniugiis infidelium. 
2. Patefecerunt ex denegatione benedictionis nuptialis in 
utraque ecclesia secundis , multoque vero magis tertiis ac 
ulterioribus nuptiis, ut ex allatis documentis pariter osten* 
dimus (56). Quo enim magis patres primas nupUas Qom- 
mendabant, eo deteriori in censu secundas nuptiaia ac 
t^as habebant. Garebant siquidem secundae ac tertiae 
auptiae (NdEinibus , quibus primae condecorari consueyeruiijt, 
oniamentis , yelamine purpureo pudoris symbolo supra ca- 
put expanso , porrigebantur autem -manus velamine ob- 
ductae^ ac destituebantur corohis (57) , quas aureas vel 
myrtis, appio, granatis, olivis, aliisve suave olentibus 
berbis floribusque plexas fausta quaeque precans novis 
sponsis imponebat sacerdos (58). Garebaht quoque solemni 
benedictione ecclesiae (59), nec cum ipsis convivari lice- 
bat aacerdoti (60); imo et variis poenis multabanttir (61). 
Nemo tamen negaverit secundas has nuptias uti licitas iac 
validas , et vera rataque matrimonia in facie ecclesiae oe- 



(66) Cf. etUin BiDgham Origines seu antiquUates ecelesiastieai: Halae 1739. 
Tol. IX. lib. XXII. $. II. Quilnis in casibtis aliter (quamper benedictiQneni ) jf^ 
poiuerii coniugium, atque iuter ceteros casus recenset bigamiam, actrigamiam 
soecenlTaiii, qiiae etsi vera ac rata matrimonia haberentnry minua tamen proba- 
bantor; addiiciti|uecan. VII. conc. neotoesarienais. 

(57) Cf. Conc. nicaen. Actione VIII., Ephraem syrus in Abrah. et Isaac.; Pal- 
ladku Hisi, tauskted; Eragrios Hist. iib. VI. Gregorius Tnron. lib. 1. cap. 42., 
Theodorqa Sttid. |ib« I. epist. XXII. In Yitispraeterea sanetornm plorima hue per- 
ttnentia coronatomm exempla habentur. Gregorius ^y9&em%Exhortat,admatr., 
et Ephraem De orat. orationem nubentium coronam Yocant ; ipsae nuptiae 
d iecbaBl i i r eoronatio <rrt^vu^ii, ant ova^poevafAa^ nnptiqne coronati crs^or 
virmt, Vtd. Covstaiit Porphyrog. De taeremon. ant. byzant, lib. I. c. 39. Goar. 
Muehol. p. 885. Dn Cange toc. Corona et <rrs^av»<rK. 

(58) Cf. Tbeodor. Stndit. iib. I. ep. 4. 

(50) CoiiG. neocaesar. can. VII. cum schol. Balzamonis et Zonarae. 

(60) Conc. laodic. can. I. Basilii can. XIV. cum Bcboi. Balsam.,Theod. cantuar. 
e. XxVi. etc. Cf. Klee De seeundis nuptOs, Bonnae 1830. pag. 19. 20. 

(ei) Cf. Klee op. cit. I^ec non Martene. De antiq. eceles. ritib, 

Notandum porro est plerosque ritus in utraque ecclesia orieaoitali et occidentali 
adscitos in nnptiaram cdebratioiie Ib oaii fam fWsae apQd-bebraeoS| atque paganos ; 
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lebrata ac sacramenta, habitas fuisse ab ecclesia quovis 
tempore, atque propugnatas adversus montanistas, qui 
eas damnabant (68). 

Exinde etiam patet nuUius plane momenti esse nqnnul- 
lorum recentiorum tkeologohim animadversionem, nimirum 
patres, eo quod nondum materide ac formae vocabula invecta 
(uerint , meliori qua potuerunt ratione , atque aequivalenter 
benedictionem commemorasse datam a sacerdote , illam 
quidem tamquam formam, hunc vera tamquam ministrum. 
Verum haec non est nisi divinatio quaedam non modo 
omni destituta (undamento, sed praeterea veritati plane 
contraria ; cum verum habuerint sacramentum matrimonii, 
etiam nulla interveniente benedictione , ut constat ex dictis. 
Dixi nulla interveniente benedictione , siquidem, ut paulo 
ante animadvertimus , praeter solemnem benedictionem 
nulla alia plerumque agnoscebatur in antiqua ecclesia , uti 
fidem faciunt euchologia graecorum et orientalium , ac libri 
ritualeslatinorum; ac de illa sola patres loquuntur, quae 
denegabatur secundis et ulterioribus nuptiis, quae certe 
illa privata non erat, quae ante ingressum in ecclesiam, seu 
ante templi fores privatim ex Martenio in ecclesia occiden- 
tali dari consueverat. 

Insuper scholasticorum aetate iam voces materiae, for- 
mae , ac ministri obtinebant in re sacramentaria , attamen 
ne unum quidem scholasticorum invenire est , qui formam 
foenedictionem sacerdotalem vocaverit, contractum mate- 



ecdeftiani vero eos sanctificasse , ac ritus per se indifrereiites in Yeri Dei cultnni oon- 
vertisse » ut in aliis factum esse ostendit Marangoni. Interim de coronisnuptialitins 
librum edtdit Maderas , atque boc ipsum argumentum attigit Pasdialius in Vb^De 
coronis, nee non Rittersbusins lib. II. Saerar. tection. cap. 9. et lo. Gottl. B w neihlMf 
ars^pavofjMTa sponsi et sponsae. io. Frid. Hirtius i>e coroMt^ nuptialibus apud 
hebraeos, Petrus Mulierus Dissertation. scripsit De annulo pronubOf prout Gro- 
tius scripsit De paranymphis ad Matth. IX. 15. ac />e domiductione praeter Sel- 
denum in op. Uxor hebraea etiam disseruit labn in Archaeologia didltca. Vien. 
IS14. $. 154 seqq. 

(62) €f. T«rtun. lib. De monogamia » et depudidtia. 
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riam, sacerdptemve ministrum sacramenti matrimonii dixe^ 
rit , sed contenti universim fuemnt docere , per consensum 
verbis de praesenti matrimonium confici. Ei^ defectus 
horum vocabulorum ratio esse non potuit, ob quam patres 
materiae et formae non meminerint in re, qua de agimus. 
Eo vel magis , quod potuerint benedietionem verbum vo* 
care , consensum ekmentum sacerdotemque ministrum , 
quod pariter numquam fecerunt. Ideo vero non fecerunt, 
quia compertum patribus erat , prout compertum fuit ve- 
luti per traditionem quamdam scholasticis , Ghristum ma- 
trimonium ipsum, quod antea obtinebat, eveoi^isse pro fide* 
libus suis ad sacramenti dignitatem adiiciendo contractui 
coniugali gratiam suam, qua antea nuptiae destitutae erant; 
ritus autem, quibus solemniter celebrabatur in ecclesia conr 
iu^ium , adiectos ab ecclesia fuisse ad fines obtinendois , 
quos toties commemoravimus. 

Quod si exigui, immo vero nullius ponderis ac va^ 
loris sunt , quae tum a Gano , tum a theologis reliqui» 
allata sunt argumenta si ve ex Bibliis , sive ex patribus , 
multo magis talia sunt censenda , quae ex rationibus theo- 
logicis ui^entur. Nos ea expendentes deprehendimus , 
aut fallacia, aut falso, ut aiunt, supposito innixa. Si re- 
colantur, quae reposuimus eiusmodi argumentis , facile sibi 
quisque id persuadebit, quod hic affirmamus, quin eadem 
repetere debeamus. 

Ast talia ne pariter erunt censenda , quae adducuntur 
pro antiqua doctrina de contrahentibus coniugii christiani 
ministris? Nemo sanus profecto id dixerit, si attentoanimo 
reputet istam sententiam non omni plane ai^umento biblico 
destitui , quod nobis suppetit ex Apostolo Ephes. V/ Etsi 
enim demus apodicticum illud testimonium non esse , haud 
ita tamen infirmum est , ut seponi possit ; et sane conc. tri- 
dentinum satis aperte illi innititur testimonio , ut adstruat 
gratiam a Gbristo Domino adiectam fuisse coniugio natii* 
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rali inter protoparentes primum inito , quodque magnum 
est sacramenlam in Ghristo et in ecclesia. 

Ad patres yero quod attin^, yidimus eos unanime» 
esse cum ecclesia catholica > in admittendis uti Talidis , 
etsi illicitis, connubiis clanculum celebratis , et in agnoscen- 
dis sedlindo , tertio ulteriusve repetitis nuptiis quamvis sine 
benedictione sacerdotali inirentur. Non potuerunt proinde 
eiusmodi connubia uti sacramenta admittere, quin tamquam 
ministros matruDijionii agnoscerent ipsos contrahentes. Fassi 
propterea sunt facto ipso benedictionem ceterosque ntus 
haud spectare ad sacramenti essentiam , idque confirmante 
eeclesia ipsa semper et ubique praxi sua. 

Nec minus sdidum est argumentum, quod suppedi- 
tant euchologia et rituales libri utriusque ecclesiae , in 
quibus pariter yidimus haud reperiri yerba illa , quae con- 
trariae sententiae theologi yellent constituere ut formam, 
quam sacerdos minist^ pronunciat : Ego vos coniungo ; 
sed neque aequivalentia habentur ullo modo. Fieri proinde 
nequit, ut in his, aut similibus verbis formam s^noscamus. 

Idem dicas de ai^mento , quod praebent oecumenica 
concilia lateranense III. florentinum ac tridentinum , quae 
omnia non aliud requirunt elementum praeter mutuum con- 
trahentium consensum ad sacramentum matrimonii consti- 
tuendum. Imo cum tridentinum sub anathematis intermi- 
natione statuerit coniugia clandestina, quamdiu non (uerint 
ab ecclesia irrita facta , vera ac rata ^esse matrimonia , 
hoc ipso declarayit ea esse vere sacramenta , prout ec- 
clesiastica k)quendi ratio exigit , et conceptis verbis s^. Tho- 
mas expressit cum reliquis scholasticis omnibus. 

Sic etiam ineluctabile est argumentum, quod ex ecclesiae 
ac sedis apostolicae agendi ratione desumitur. Nam ab eccle- 
sia et ab apostolica sede tamquam vera coniugia , adeoque 
tamquam vera sacramenta spectata sunt , quae sine sacer- 
dotis praesentia per renovationem consensus, dum prius 
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fttissent invalida , legitima sunt effecta ; nec non illa , quae 
in exteris regionibus sacerdotum defectu a solis inter se 
fidelibus coram deiectis testibus fuerunt celebrata ao oe» 
lebrantur; illa insuper quae renuente parocho atque in- 
vito per mutuum consensum coram duobus testibus effecta 
sunt ; quae coram parocho diacono ineuntur , aliaque 
eiusmodi. 

Item argumentum ineluctabile est , quod ex declara- 
tione et doctrina rom. pontificum suppetit, praesertim Be- 
nedicti XIV. ac Pii IX. qui expresse sacramentum coniugii 
in mutuo partium consensu constituerunt , uti ex allatis 
documentis constat. 

Nemo igitur qui sibi repugnare velit, ibit inficias sen- 
tentiam, quae tenet contrahentes solos esse sacramenti ma* 
trimonii ministros, esse unice veram, imo et ecdesiae 
catholicae doctrinam. Et haec hactenus. 

CAPIJT iri. 

RE INSEPARABILITATE GONTRAGTUS 
ST SAGRAMENTI IN MATRIHONIO GHRISnANO. 

ARTICULUS I. 

In eoniagiis christianorum inseparabiiis est ratio contractiis 

et sacramenti atque ubi non habetur sacramentum 

neque habetur eontractus. 

t}uae&tioni de ministro altera haec quaestio succedit, 
quae magis etiam proxime connexa est cum quaestione de 
matrimonio civili* 

Cum autem de inseparabili contractus et sacramenti 
ratione in christianorum coniugiis disserimus, haud in- 
tendimus loqui de alterutrius conceptu , seu ratione in 
abstracto, quatenus nempe per mentis abstractionem ap- 
prehendi separatim possunt. Etenim ultro fetemur sub hoc 
respectu alterum ab altero distingui posse, ac dispesci. 
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De hoc nulia quaestio est : at disceptatio nostra' tota iif 
concreto versatur. Hoc sensu contendimus utramque ra" 
tionem esse prorsus inseparabilem in coniugiis fideliilm, 
ita ut altera ab altera tamquam res a re nequeat seiungi. 

Adstruimus porro hanc doctrinam sive adversus vet^ 
res , sive adversus recentiores scriptores , qui sanam de 
matrimonio christiano ideam iniquo et irrito ausu labe- 
factare ac pessumdare aggressi sunt. 

Ex vetustioribus praeter haereticos sec. XVI. ^de qui« 
bus ex professo in altero libro disseremus, recenseri hic 
primum debet Marcus Antonius De Dominis episcopus spa^; 
latensis , postea haereticus apostata , qui in opere De re^ 
publica ecclesiastica, ut sibi viam sterneret ad asserendam 
vindicandamque seculi principibus potestatem in matri-* 
monia, praesertim circa ius statuendorum impedimento- 
rum dirimentium, principio statuit , matrimonium esse 
contractum mere humanum, ac propterea ad iurisdictio- 
nem dumtaxat civilem pertinere , atque ab ecclesia nulla- 
tenus pendere ; idque etiam in hypothesi quod coniugium 
sit sacramentum.dGum, ut ait, supernaturalis haec con- 
ditio et ratio sacramenti superveniat matrimonio iam plene 
et perfecte in esse civilis contractus constituto (1).» 

Eidem distinctioni ob eamdem rationem institit loannes 
Launojus doctor parisiensis. Siquidem et ipse scribit : « Spi- 
ritualem potestatem ab saeculari pendere quoad naturam 
civilis contractus matrimonii , cui iam legitime facto di- 
vinitus accedat ratio sacramenti ; secularem potestatem a 
spirituali pendere quoad ministerium sacramenti matri- 
monii , qua sacramentum est ; hanc mutuam civilis et spi- 
ritualis potestatis subordinationem traditam fuisse a .Gela^ 
sio et Nicolao pontificibus ; impedimentum matrimonium 
dirimens ex se , suoque genere esse civile ^ non spiritaale ; 
seculares principes impedimenta matrimonium dirimentia 

(l)lib. III. et V.tap. II. 
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statuere posse , secluso sacerdotalis ordinis consensu , qui 
secularium principum legibus obediendi necessitatem ad^ 
dat; quasi leges illae ex se idoneam vim obligandi non 
haberent; sacerdotalem ordinem, seu sacram pontificum 
auctoritatem non posse sine consensu principum impedi-; 
menta dirimentia statuere (2) . » 

Eidem distinctioni , atque in eumdem finem , inter con- 
tractum et sacramentum innixa turba est posteriorum ca- 
nonistarum , et theologorum aulicorum , qui sec. XVIII. 
mediante et ad exitum vergente ius pene omne ecclesiasti* 
cum subverterunt. Invaluit haec doctrina ex eo potissimum 
tempore , quo legislatio austriaca veluti principium as- 
sumpsit , contractum civilem anteriorem esse sacrameirto, 
quod illum consequitur , atque constituit sacramentum con^ 
sistere haud posse, quin prius conditionibus omnibus a 
I^e statutis contractus absolutus fuerit. Eidem principio 
insistens de reali distinctione inter contractum et sacra- 
mentum, legislationem austriacam hac in parte adoptavit 
legislatio gallica sub Napoleone in eius codice. 

Recentiores haud pauci ex eiusmodi scriptoribus tam- 
quam exploratum inconcussumque principium pariter po- 
suerunt , matrimonium esse contractum humanum , me- 
reque civilem, variis in adiunctis solubilem, qui proprie 
per consensum mutuum contrahentium coram magistratu 
civili sit expressus , ipso parocho nonnisi vice civitatis 
fungente; sacram vero ceremoniam, ut vocant, quae a 
ministro ecclesiae peragitur , benedictionisque nuptialis 
nomine venit, ad matrimonialis contractus valorem mi- 
nime requiri , etiam ubi publicatum fuerit tridentinum de- 
cretum; sed post matrimonium iam valide contractum a 
coniugibus pro lubitu adhiberi, aut omitti posse(3). 

(2) De regiain matrimonio potestate an. 1674. ed. Colon. Allobrog. 1754. 
tomi I. Par. II. cap. IV. n. 3. pag. 749 seqq. 

(3) Cf. Roskovany De matrimonio tom. I. a §. 4. ad 15. ubi erudite isto- 
rmn omnlum singillatim nomina ac opera recenset. 
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Scilicet fatalis haoc distinctio , qua tantopere abusi 
sunt quotquot ecclesiasticae potestati bellum intulerunt, ea 
est , quae arma praebuit validissima ad doctrinam catho- 
licam labefactandam . Ea denique est, quam his fere diebus 
exsuscitavit in eumdem finem regius taurinensis professor 
lo. Nepomucenus Nuytz, cuius opera proscripsit damna- 
vitque pontifex Pius IX. 

Ne igitur exitialis eiusmodi doctrina plures inficiat , 
praecidanturque uno ictu corollaria, quae ecclesiasticae po- 
testatis ac sedis apostolicae osores intulerunt , eam adoriri 
atque evertere assumpsimus, ostendendo quam falsa sit illa 
distinctio inter contractum et sacramentum in coniugiis 
christianis. Idque efficiemus tum ipsa inspecta rei natura,. 
tum spectato antiquitatis sensu , tum denique expensa ec- 
clesiae catholicae sentiendi agendique ratione. 

Ac primo inspecta rei natura ; quando quidem ex demon^ 
stratis in superiore tractatione de sacramenti matrimonii mi^ 
nistro , is non alius agnosci potest quam contrahens , dum 
suum praebet consensum et quidem vicissim; sed per huius* 
modi consensum fit un6 eodemque actu contractus et sa- 
cramentum ; nam tunc minister pronunciat formam super 
legitimam materiam , quae constituitur ex alterius con- 
trahentis corpore ; ergo distingui nequit tamquam res a 
re contractus ratio a ratione sacramenti, et tamquam en- 
iitas ab entitate in connubiis christianis. 

Rursum : id fit sacramentum, quod ex Ghristi insti- 
tutione, et declaratione Apostoli Ephes. V. auctum est gra- 
tia, ac signum praesefert coniunctionis Ghristi eiusdem cum 
ecclesia sua; atqui hoc non est nisi ipse contractus seu 
coniugalis unio a Deo ipso in paradiso inter protoparentes 
instituta. Etenim Matth. XIX. 4 seqq. dixit Ghristus phari-^ 
saeis : « Qui fecit hominem ab initio masculum et foemi- 
nam fecit eos, et dixit: propter hoc dimittet homo pa- 
trem et matrem, et adhaerebit uxori suae, et erunt duo 
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in carne una. Itaque iam non sunt duo, sed una caro. 
Quod ergo Deus couiunxit , homo non separet ; » et Apo- 
stolus 1. c. V. 30 seqq. scribit: ccPropter hoc relinquet 
homo patrem et matrem suam , et adhaerebit uxori suae , 
et erunt duo in carne una. Sacramentum hoc magnum est: 
ego autem dico in Ghristo et in ecclesia.» In utroque autem 
textu sermo est de unione coniugali primorum parentum; 
cum igitur haec unio, cui intrinseca est repraesentatio 
unionis Ghristi cum ecclesia ( futurae quidem quoad pro- 
toparentes , iam peractae autem quoad nos ) , facta fuerit 
signum efficax gratiae seu sacramentum inter christianos , 
necessario consequitur non aliud esse contractum, aliud 
vero sacramentum in christianorum coniugiis , sed esse 
ipsum contractum gratia auctum et praeditum per Ghri- 
stum ; seu quod idem est , consequitur in christianorum 
coniugali foedere , inseparabilem prorsus esse rationem 
contractus et sacramenti , seu unum idemque esse con- 
tractum et sacrainentum. 

Insuper: illud ipsum matrimonium factum est sacra- 
mentum a Ghristo, quodDeus constituita& iniiio. lam vero 
illud matrimonium non aliud fuit nisi ipsa protoparentum 
maritalis coniunctio referens foturam Ghristi cum ecclesia 
coniunctionem ; ergo in hac maritali coniunctione ratio 
oonsistit sacramenti a Ghristo instituti ; atque idcirco eadem 
est uU^iusque , contractus nempe coniugalis et sacramenti , 
ratip. 

Praeterea illud ipsum per Ghristum factum est signum 
efficaw gratiae , seu proprie sacramentum novae legis , 
quod ante eius adventum erat simplex signum fgurati-- 
vum, uti scholae loquuntur, unionis Ghristi cum ecclesia 
sua ; atque hac de causa passim a patribus latiori quodam 
sensu dicta sunt sacramenta veterum connubia , non solum 
hebraeorum , verum etiam et ipsorum ethnicorum , qua- 
tenus, ut diximus, inhaerens est hoc signum ipgji mari- 
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tali coniunctioni (i).Porro hoc non est, nec esse potesi 
nisi ipse contractus, quo fit eiusmodi coniugalis coniunctio; 
ergo contractus coniugalis identificatur cum sacramento , 
quod non est nisi signum unionis Ghristi cum ecclesia 
ipsi connubiali unioni intrinsecum et inseparabile ab ipso 
signo , immo est illud per quod signum exurgit. Unicum 
quod interponitur discrimen inter coniugium Adae atque 
posterorum usqiie ad Christum , est , quod iilud fuerit pu- 
rum signum absque gratiae connexione , ac propCerea sa- 
cramentum improprie et lato sensu ; connubium vero chri- 
stianorum est illud ipsum signum , sed efficax gratiae , 
adeoque sacramentum presse sumptum. Cum igitur destmi 
non possit ratio sacramenti, quin destruatur ipse contractus, 
quo fit unio coniugalis , patet , non posse in coniugiis fide-^ 
lium distingui seu dispesci tamquam rem a re rationem 
contractus a ratione sacramenti , et viceversa. Siquidem , 
ut diximus , identificantur. 

Accedit demum ratio petita ex iis ipsis quotidianis ' 
civilibus actis, quae in omnium oculos incurrunt. Passim 
quippe homines inter se convenire solent ac pacisci de 
aliqua re; haec tamen conventio, aut pactum tum vere ac 
solum vim obtinent , cum per publicum actum , ac so- 
lemnitates a lege praescriptas communitum fuerit. Hoc in 
casu, profectoilla solemnitas nihil ponit in re, coniractum 
tamen seu pactum perficit , ita ut sine illa , nondum con- 
tractus effectus censeatur. Nonnisi absurde quis distingue- 



(4) Atque huc referuntur, ut postea yidebiinus, teitusiUi omues, quos im- 
probo labore congessit Launojus ad paradoxum suum eyincendum in cit. op. De 
regia etc. Quod opus cum impugnassetLeuillierius doctor sorbonicus in Observa- 
tionibus ad Launoji librum, atque Galesius episcopus aversanus in tractato GUi 
titulus : Ecclesiastica in matrimonium potestas. Romae 1676. Launoius amicis 
suis saepe testatus est librum illum scripsisse invitum et contra animi sui senten- 
tiam, iussu superiorum, ut refert Ancillonius in Jlf»cel/a»6lj cri^lcl^ fom. II. 
pag. 330. Gale^o tamen ipse opposuit librum eamdem sententiam propugnaniteia 
acerrime, qui inscribitur^ Contentorum in GalesH ecclesiastica in matrimoninm 
potestate erratomm index.Vms 1677. 
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feij tamquam duas res atque duas entitates, solemnitatem 
et cobtractum , cum solemnitas illa sit, per quam contractus 
^istit ac Talorem obtinet. Id porro est, quod in (idelium 
cbniugio contingit; siquidem mutuus consensus, qui in-* 
teriorem voluntatem patefacit , ille est per quem contractus 
«t sacramentiim exui^it , seu est contractus , qui induit 
qualitatem sacramenti ex Ghristi voluntate, qui contractum, 
jlumfit, seu in actu ipso quo fit, sanctificat gratia sua. 

Alia plura possem eiusmodi argumenta urgere, quae 
in idem. recidunt (5) . Ne tamen diutius rem protraham , me 
verto ad alias propositas probationes enucleandas. 

Secando igitur hanc in sententiam universam conspi- 
rare snttquitatem haud difficile evincitur. Etenim explora- 
tiim est patres veteres distinctionem inter contractum et 
sacramentum in coniugiis christianis penitus ignorasse , 
aec unius quidem testimonium, quo eam vel leviter in- 
sinuasse^ videatur , adduci ex iis posse. Quamvis vero hoc 
non sit nisi ai^uinentum negativum , attamen cum nihil 
positivi ei adversetur , magni profecto ponderis est cen- 
sendiun. 

Neque desunt argumenta, eaque validissima ex vete- 
ribus ducta, quae iiostram adstruant doctrinam. Siquidem 
hanc.doctrinam adstruit eorum sentiendi atque agendi ra- 
tio y respectu illorum coniugiorum , quae fideles inter se 
occulte, ac inscia ecclesia celebrabant. Haec quippe con- 
iugia quamvis perpetuo maiores insectati sint ac detestati 
tamqiiam illidta, nifailo tamen secius , quemadmodum 
ost^dimus, ea uti vera ac rata habuerunt, ita ut numquam 
tribuerint ita . iater se copulatis nova inire coniugia , !^ut 
eo$ ;.ad . separationem compuleriiit. Ex altera vero parte 
GOQStat veteres non aliud agnovisse matrimonium y praeter 

(5) Cf. eard. Gerdil in egregio Trattato del matrimonto. Discorso prelimi- 
nare in quo hanc ipsam doctrinatn mirifice ac fuse cToIvit. Opp. ed. Rom. 1809. 
lom.!?^. 
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illud , quod in ecclesia ut veri nominis sacramentum adf 
mittebatur. Ex quo patet eos uti sacramentum admisisse 
coniugium clandestinum ^ in quo idem est contractus ac sa^ 
cramentum , cum nulla in eo intervenerit ecolesiae seu mi-^ 
nistrorum eius actio. 

Idipsum confirmatur ex eorum soUicitudine, qui cave>^ 
bant ne tales occultae coniunctiones fierent ; exinde (ot 
constitutiones et canones prodierunt ad eas vetandas ; 
exinde etiam tantum ipsorum studium in efferendis bene- 
dictionis sacerdotalis fructibus, in augendo extenori nuptia-»* 
rum ritu et apparatu, ut ita magis fideles allicerent ad 
hoc suscipiendum cum uberiori fructu sacramentum ob 
debitam ei^a ecclesiam obedientiam , ac si secus liacereiil ^ 
etsi sacramentum susciperent, elusdem tamen gratia desti^ 
tuerentur. i 

Sensus praeterea antiquitatis ecclesiasticae hac super 
re clarius adhuc patet ex patrum agendi ratione circa se^ 
cundas ac ulteriores nuptias defuncto priori coniiige. Nuieh- 
quam ipsi affirmarunt novas has nuptias verum non issse 
coniugii sacramentum. Yerum cum eas minus probarent 
ob quamdam incontinentiae labem, quam ita contrahen- 
tibus sibi videre visi sunt, has nuptias, ut^iio loco yi^ 
dimus , et coronatione et benedictione privarunt , 3^i 
coram ecclesia celebrarentur. Sicque ostenderunt sacra**' 
mentum per contractum confici. 

Ut patet, ai^umenta illa omnia, quibus ex antiquitate 
ostendimus contrahentes oreditos sacramenti matrimonii 
ministros , eadem sunt , quae evincunt , maiores hostros 
ratum fixumque habuisse unam eamdemque rem esse con-* 
tractum et sacramentum in christianorum nuptiali foedere ; 
siire hae nuptiae ornarentur , sive destituerentur exteriort 
rituum forma et apparatu. 

luverit nunc aliud argumentum adiicere quo magjis 
antiquitatis sensus innotescat ad rem nostram conficien* 
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dam. Hoc vero desumimus ex testimoniis illorum patrum, 
quae , ut innuimus , magno numero protulit Launoius , 
quibus ostendat veteres nomen ac dignitatem sacramenti 
in coniugiis veteris testamenti agnovisse. Tales sunt prac- 
ter recentiores Tertullianus , s. Hieronymus, s.Augusti- 
nus, s.Leo M.,Hincmarus Remensis etc. (6). Nos ultro id 
damus Launoio , dummodo in germano sensu, quo a patri* 
bus sacramenti dignitate ac nomine veterum coniugia prae- 
dita esse dixerunt, intelligantur; videlicet ratione meri signi, 
aut significationis futurae Ghristi cum ecclesia coniunctionis. 
Quo sensu interdum etiam iidem patres vel in ipsis infi- 
delium connubiis sacramenti dignitatem ac nomen admi* 
serunt, non autem ea ratione, qua in nova lege matri- 
monium dicitur sacramentum , quatenus scilicet adnexam 
gratiam habet, seu signum efficax est gratiae, quod esset 
absurdum de ethnicorum coniugiis cogitare (7) . Quo prae* 
posito fundamenlo, sic itineri insisto. Gertumest, patres 
illum contractum, seuillum ipsum consensum, quo consti* 
tuebatur contractus coniugalis inter fideles, vocasse sacra- 
mentum presse, ac veri nominis ad eum modum, quolatiori 
sensu sacramenta dixerunt coniugia, quae ante Ghristi ad- 
ventum fiebant tum apud fideles tum apud infideles. Atqui 
in posterioribus his coniugiis patres non distinxerunt sa- 
cramentum a contractu, sed hunc ipsum contractum sa- 
cramentum vocarunt ob ipsi inhaerentem significationem 
futurae Ghristi cum ecclesia unionis ; ergo neque ullam 
interposuerunt distinctionem inter contractum et sacramen- 



(6) Iii op. cit. pag. 710-716. Haec autem congessit testimonia eum in finem, 
ut deinde inferret ? iros principes, prout in veteri lege, sic in noya usos fuisse ac 
etiamnum uti potestate constitoendi impedimenta dirimentia , etiamsi nuptiae 
a Christo eveetae fuerint ad dignitatem sacramenti. 

(7) Atque hic ol)8ervari volo honc auctorem, qui se ubique criticum sag^is- 
simum, immo et hypercriticum exhibet, tamen tum hoc loci, tura ubicumquc 
agitor deparadoiissuis adversns ecclesiae doctrinam persuadendis, ^bsque delectu 
testimonia congererc solere. 
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tum in coniugiis christianorum, sed hunc ipsum contractum 
appellarunt sacramentum , eo quod praeseferat ratione sui 
signum efficax gratiae , atque unionis Ghristi cum ecclesia. 

Tertio demum catholicam ecclesiam sua sentiendi et 
agendi ratione distinctionem contractum inter et sacramen- 
tum in fidelium, seu baptizatorum coniugiis excludere lucu- 
lenter ostenditur ex concilii tridentini doctrina. Nam con- 
cilium sess. XXIV., uti superius vidimus , duo edixit, ac 
1 . Ghristum passione sua nobis promeruisse gratiam , quae 
naturalem amorem perficeret, et indissolubilem unitatem 
coniugii protoparentum ac posterorum confirmaret. 2. Per 
eiusmodi gratiam , qua sunt instructa coniugia christiano- 
rum , haec praestare connubiis veteribus tali gratia desti- 
tutis. Ex his proinde discimus sacramentum matrimonii 
christiani nihil aliud esse quam contractum ipsum sanctifi- 
catum , dum per consensum verbis seu nutibus expressum 
eum contrahentes conficiunt. Sane , si sacramentum a con- 
tractu distingueretur , eique tamquam res ab eo distincta 
accederet, utscite animadvertit card. Gerdilius, non dixis- 
set concilium, Ghristum fecisse matrimonium sacramen- 
tum , sed fecisse sacramentum distinctum ad sanctifican- 
dum matrimonium , eidemque adiungendum (8) . 

Praeterea , ut apposite rem declarat Bellarminus , con- 
iugii sacramentum duobus modis considerari potest. Uno 
modo quando fit , altero quando permanet postquam factum 
est. Est enim matrimonium simile eucharistiae, quae non 
solum dum fit, sed etiam dum permanet, sacramentum 
est. Dum enim coniuges vivunt , semper eorum societas sa- 
cramentum est Ghristi et ecclesiae. Nam, ut ipse conti- 
nuat , negari non potest ipsos coniuges simul cohabitantes , 
sive externam coniugum societatem et coniunctionem , quae 
materiale est symbolum externum Ghristi et ecclesiae in- 
dissolubilem coniunctionem referens , quemadmodum in 

(H) Loc. cit. 
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sacrajBento eucharistiae , consecratione peracta, remanenl 
species consecratae , quae sunt symbolum sensibile atque 
extemum interni alimenti spiritualis (9) . lam vero , si sa* 
cramentum coniugii consisteret , aut requireretur in re ali- 
qua a coniugali unione distincta , transacta semel illa qua- 
licumque ceremonia , in qua iuxta adversarios consisteret 
totius sacramenti ratio , nihil sacramentale in illa unione 
perseveraret , quae facta fuisset per contractum penitus a 
sacramento distinctum , atque seiunctum, et in quem , ut 
contenditur, nuUum influxum sacramentum exercet, utpote 
quod consisteret tantum in actu transeunte, non autem in 
statu permanente. Quocirca permaneret in statu suo et con- 
ditione contractus mere naturalis atque civilis , secus ac 
christiani connubii natura ex dictis postulet. Quod profecto 
nemo catholicorum dicet. 

At praestat id ipsum adversariorum agendi ratione fir- 
mius constitui. Gum enim Nuytz urgere realem eiusce- 
modi distinctionem inter contractum et sacramentum in 
coniugiis christianorum sibi proposuisset, ita ut ratio sa- 
cramenti accedat tamquam ab extrinseco ad consensum, 
negavit Christum evexisse matrimonium ad dignitateim sa- 
cramenti (1 0) . Porro hic auctor non negavit matrimonium 
unum esse ex septem ecclesiae sacramentis a Christo insti- 
tutis , quod haereticum esset , sed eo sensu inficiatus est 
Ghristum evexisse matrimonium ad dignitatem sacramenti , 
quatenus contractum ipsum naturalem seu civilem fecertt 
sacramentum, ei vim tribuens producendae gratiae coa- 
trahentibus in actu ipso , et per actum contrahendi , ut 
deinde argumentaretur, rationem sacramenti ipsi contractui 
in esse suo lam constituto per benedictionem sacerdotis 
accedere, et sic alterum ab altero distingueret. Et reipsa 
ex hoc principio Nuytz hoc tamquam corollarium de- 

(9) De matr. cap. VI. 

(10) £tus propositiones a Pio IX. notatas saperius dedimus. 
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duxit, adiiciens « sacramentum non esse nisi quid eon- 
tractui accessorium , ab eoque separabile (11).» Quae ta- 
men doctrina falsa declarata est a sunmio Pontifice , atqvie 
ut talis damnata. 

Demum cum ecclesia numquam coegerit, aut cogat 
ad sese deinceps saltem communiendos benedictione sa* 
cerdotali eos, qui quacumque ex causa illicite contrahentes 
eam non receperint, ex. gr. eos, qui, parocho reluctantQt 
aut ubi indulgetur ad valorem nuptiarum in coniugiis mixtis 
coram ministro acatholico , contraxerunt , luculenter osten- 
dit, se invectam hanc distinctionem inter contractum et 
sacramentum plane non agnoscere. Hac enim in hypothesi 
iuxta adversarios nubentes non recepissent sacramentum^ 
adeoque etsi eos coniugii ita illicite inter se initi poeni- 
teret , deberent tamen in perpetuum gratia sacramentali 
ipsis adeo necessaria carere; quod quidem pientissima 
mater ecclesia numquam in filiis suis pateretur. Si proinde 
ecclesia eis denegat benedictionem , nec eos cogit ad eam 
sibi comparandam, ideo est, quod ipsa pro certo habet 
sic contrahentes vere, licet indigne, sacramentum susce* 
pisse , sublato autem obice, quo impediti sunt quominus 
fructum seu effectum sacramenti susciperent , nempe vim 
sacramenti, quae reviviscit, sacramento iugiter perseve^ 
rante , prout exposuit Bellarminus. 

Igitur spectata rei natura, antiquitatis sensu inspecto, 
ecclesiaeque sentiendi et agendi ratione expensa , conclur 
damus necesse est, in coniugiis christianorum insepara* 
bilem plahe esse rationem contractus et sacramenti ; atqi]^ 
idcirco evanescant oportet cuncta exitialia consectaria, quae 
unice huic separabilitati et distinctioni innituntur , et ex 
ea profluunt. 

Gontra vero ex vindicata doctrina hac de inseparabi- 
litate , pronum est corollarium inferre , quod in ipsa huius 

(11) Cf. Damnatio et prohihitio etc cit. 
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articuli inscriptione enunciavimus , nimirum in matrimonio 
fidelium , ubi non habetur sacramentum , neque contractum 
legitimum haberi. 

Nam si in connubiis christianis, cetebrato matrimonioy 
nulla superest distinctio realis inter contractum et s^car 
mentum , adeo ut sacramentum et contractus sint unum 
idemque , omnino sequitur ibi non haberi coutractum l^ 
gitimum seu validum, ubi non habetur sacramentum. Hinc 
fere supervacaneum videri posset pluribus adeo oonspi-r 
cuam Yeritatem adstruere. 

Quoniam tamen qui novitatibus student, numquamde* 
sinunt perniciosam doctrinam obtrudere, iuxta quam, etr 
iaiasi in coniugiis christianis quacumque de causa non 
habeatur sacramentum, teneat nihilominus matrimoniiim 
in riatione contractus legitimi , operae pretium esse .duci- 
mus, ipsis hoc etiam effugium praeripere. Quod quidem 
facile fit tum ex. intima rei natura , tum ex doctrina eccle* 
siae, tum depique ex analogia cum sacramentis reliquis. 

Sane natura ipsa rei, qua de agitur, exposcit ut nuUuiS 
ai^osci debeat legitimus seu validus contractus inter nu- 
bentes, ubi non habetur quacumque ex causa sacrameur 
tum , si sacramenjtum matrimonii nil aliud sit quam con- 
tractus legitimus sub debitis conditionibus celebratus : atqui 
ex dictis eiusmddi est matrimonii sacramentum: ergo, 
si non habetur sacramentum , neque contractus habetur. 
Quando proinde sacramentum non fit, ideo est, quia fa* 
ctus non est contractus legitimus; alioquin iam essot sar 
cramentum: ergo spectata intima iiatura rei, haberi ner 
quit contractus ubi non habetur sacramentum. 

Rursum: sacramentum speciatim consistit, seu nequit 
poncipi quod binc quidem sit , illinc non sit sacranxentum, 
seu ex parte sit, ex parte vero non sit; sacramentum enim aut 
integrum sit oportet ac perfectum in sua , quam vocant , for- 
mali ratione , aut nulium est omnino. Porro materia })roj?tVna 
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sacramenti matrimonii est contractus dum fit , cuius materia 
remota suntcorpora, materia proxima traditio corporum^ 
forma acceptatio ; Ego te accipio in meam; igitur prior actus, 
quo oontractus fieri incipit, est materia proxima , forma se- 
cundus actus , quo contractus completur , quae est illud ver- 
bum quod accedensad elementum facit sacramentum. In omni 
enim contractu adest seu intervenit traditio, vel concesH 
sio, et aoceptatio iuris. Ideo diximus materiam sacramenti 
matrimonii esse contractum dum fit, seu in actu quo et 
per quem fit. Nempe, quod in idem recidit: aut habetur sa- 
cramentum et habetur contractus, aut non habetur sacra- 
mentum , nec habetur contractus, ex quo exurgit sacramen- 
tum , seu non est contractus ille formalis qualis requiritur 
ad sacramentum. 

Si consulamus vero ecclesiae doctrinam , eo magis haec 
veritas confirmabitur. Etenim eo ipso quod ecclesia docet, 
causam efficientem matrimonii , ut loquitur Eugenius IV. 
in decreto pro Armenis , regulariter esse mutuum consen- 
sum per verba de praesenti expressum, patefacit, non 
posse haberi sacramentum sine contractu , et vidssim nul- 
lum haberi contractum ubi non est sacramentum, cum matri- 
monium sit ipse legitimus contractus , qui gratia instruitur! 

Quod expendens Van-Espen, auctor profecto adver- 
sariis non suspectus , scribit : « Gausa igitur efficiens et 
perficiens matrimonium est mutuus contrahentium con- 
sensus , et sicut sponsalia de futuro contrahuptur solo 
consensu in nuptias futuras, ita matrimonium per con- 
sensum de praesenti in nuptias perficitur iulta regulam 
iuris: nuptias non concubitus sed consensus facit, Unde 
pontifex (Innocentius III. ) in cap. 23. X. De sponsalAus, 
tamquam indubitatum fundamentum assumit, quod sujfieiat 
ad matrimoniim solm consensus illorum, de quorum, qud- 
rumque coniunctionibus agitur (1 2) . » Agi vero de matrimonio 

(12) lus eiB>0(ef . «ntr. par. II. tit. XIX. cap. IV. n. 7. 
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prout sacramentum est , constat ex iis , quae idem auctor nu- 
meris praecedentibus exposuit circa discrimen inter infide- 
lium et fidelium coniugium, quod illud quidem sit verum, 
sed non ratum, istud praeterea sit etiam ratum et sacramen-^ 
tum, dicens n. 3. <c Aliud est matrimonium ratum, idest^ 
ab ecclesia approbatum , quod inter christifideles legitime 
contrahitur — Nam etsi matrimonium verum inter infideles 
existat , non tamen est ratum : inter fideles autem verum et 
ratum existit, quia sacramentum fidei , quod semel est ad-* 
missum, numquam amittitur, sed ratum efficit coniugii 
sacramentum, ut ipsum in coniugibus illo durante perdu- 
ret. » Deinde explicat accurate quid veniat in Eugenii de- 
creto sub yerho regulariter , scribens: « Nullateniis sic in- 
telligendum, quasi aliquando alia esset causa efficiens 
matrimonii, quam mutuus consensus, sed quod is con- 
sensus non sit exprimendus per verba , ideoque vocula 
regulariter non refertur ad mutuum consensum, sed re- 
fertur ad consensum per verba de praesenti expressum. » 
Eodem tendit doctrina concilii tridentini, ex qua con- 
stat concilium matrimonia clandestina irritasse non solum 
prout sacramenta, sed prout sunt contractus, imo directe 
irritum fecisse ac illegitimum consensum clanculum con- 
trahentium, quos ad contrahendum reddidit ineptos, utsic 
irritum faceret contractum adeoqueet sacramentum. Persua- 
sum igitur habuit concilium ubi nullum est sacramentum 
coniugii, nullum pariter esse contractum, ex quo sacramen- 
tum enascitur (1 3) . Et sane satis est verba expendere decreti , 

(13) Licet ex dictis contractus et sacramentum in coniugio cliristiano unum 
revera shd, seu, ut aiunt, idenOficentur , ratione tamen seu logice prius est 
contracti» qnam sacramentum; concilium ponro reddens coniuges non idoneos ad 
eontrabendum^ lioc ipso irritum facit eorum contractum, adeoque et sacramentum 
impedit, quod ex illo exurgeret. 

Appoaite Bellarminus loc. dt. cap. V. scribit : «Materia sacramenti huius non 
est eoniunctio viri ac mulieris cuiuscumque, sed coniunctio legUimarum perso- 
nan(ift...Quae sint autem legitimae personae Christus non definivit, sed praesap- 
posito contractu huiiiano iater legitimas personas, eam coniunctionem evexit ipse 
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nere, quae ad idem matrimonium quovis modo possunt 
pertinere (1 5) . » Quibus praeclarissimis verbis dum abso- 
lutissima traditur doctrina ecclesiae catholicae de matri- 
monio , simul Cani eiusque fautorum ac patronorum sen* 
tentia reprobatur (1 6) , ac doctrina , quam in hoc articulo 
probandam suscepimus , diserte asseritur. 

Reliquum est ad absolvendum hoc argumentum , ut 
conCeramus sacramentum hoc nostrum connubii christiani 
cum sacramentis reliquis , ut ex istorum analogia verita- 
tem eruamus enunciatae doctrinae. 

Porro exploratum est , cum agitur de materia sacrse 
meniorum proxima , cuiusmodi est contractus in sacra^ 
mento matrimonii in sensu exposito, quod si aliquo vitio 
ea laboret substantiali , ut aiunt , hoc ipso non exurgat 
seu non conficiatur sacramentum ; aut si agitur de sacra- 
mentis permanentibus , uti eucharistia , corruptis specie- 
bus , sacramentum esse desinit corporis et sanguinis Do- 
mini. Itaque , quemadmodum cessante idonea materia , 
desinit esse sacramentum , ita, cessante sacramento, mate- 
ria idonea cesset , aut cessasse necesse est. Ut hanc doctri- 
nam cum casu quem prae manibus habemus coniungamu& , 
si quacumque ex causa contingat , ut aut non fiat sacra^ 
mentum , aut si factum sit , cesset sacramenti ratio , ma- 
teria amplius non subsistit ; si in matrimonio , aut ex 
defectu consensus , aut ex defectu aUcuius conditionis , 
personae idoneae non sint ad legitime contrahendum , nec 
efficitur sacramentum , neque ullo modo contractus habetur. 



(15) Cf. Pti IX, pontijlcis maximi Acta part. I. pag. 392 seq. 

(16) Ex his iteruin patet sententiam Cani illam probabilitatem amislBse , 
quam Bened. XIV. ut privatus doctor in cit. opere De synodo eam hat)ere scripse- 
rat, ut constat ex doctrlna Pii VI. in litteris ad episcop. motulensem dle 16. Sept. 
1788. et in aliis datis ab eodem pontifice ad Carolum episcop. agriensem ( aob 
d^one austriaca) die U. lulii 1789. Item^ doctrina Pii VIII. et Gregorii XVI. ia 
negotio de matrimoniis mixtis cum rege Borussiae , ac tandem clarius adhuc es 
doctrliia Pii IX. quam hk et allbi retulimus. 
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liaque sive intimam rei naturam , sive ecclesiae doctri- 
nam, jsive demum analogiam spectemus sacramenti ma- 
trimonii cum sacramentis reliquis , concludamus oportet , 
in matrimonio christiano contractum legitimum non haberi 
ubi non habetur sacramentum : adeo inseparabiles sunt 
ratio contractus et ratio sacramenti ! 

ARTICULUS II. 

Data etiam veritate sententiae de sacerdote sacranienti Matrimo- 
mii ministro , perperam adhuc inde infertur distinctio inter 
cootractam et sacraroentum in matrimonio chdstiano^ 

Supervacaneum yideri posset post ea, quae hactenus 
cpndtituta sunt, de eadem retractare sententia , quum fir- 
miis adeo solidisque argumentis demonstratum sit, nulla 
ratione doctrinam de sacerdote ceu sacramenti matrimonii 
ministro admitti posse. Quoniam tamen , qui animo ob- 
firmati sunt in ea protuenda ad perversum finem aaser 
quendum, quem sibi proposuerunt (cuiusmodi sunt pseudo- 
politici , ut suo loco videbimus ) se facile communiunt 
extrinseca illa probabilitate , quae eidem sententiae obvenit 
ob tot theologorum, qui eam tuiti sunt, auctoritatem ;, et 
propter quam Benedictus XIV. Gani sententiam valde pro- 
babilem nuncupavit , cogimur adversus eos , qui eadem 
abuti pergere volunt, etiam hac in hypothesi invectam 
distinctionem prorsus eliminare. Hac ratione praecidimus 
filum cuiusvis tergiversationis osoribus catholicae doctrinae 
ne ea ad propriam et aliorum perniciem abuti Valeant. 

Ne vero i» re adeo gravi desideretur necessaria per- 
spicuitaa, nonnuUa praemittenda esse censuimus ad di- 
cendorum elucidationem. 

Praemittimus itaque 1 . nos hoc loco disserere de ma- 
trimoniis iuxta formam a tridentino praescriptam celebratis, 
aut celebrandis ubi eius decretum publicatum est. Nam 

13 
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quoad alia negari nequit necessario admittendam esse, ea 
in hypothesi , distinctionem inter contractum et sacramen- 
tum. Haec siquidem est logica illatio ex semel admisso prin* 
cipio , quod nempe ubi non intervenit sacerdotis actio , 
seu eius benedictio , non habeatur sacramentum , sed me- 
rus contractus sive naturalis, sive civilis. Atque hoc est 
quod contendit Ganus; nimirum hac in hypothesi habe- 
retur quidem contractus, at sacramentum non item, de- 
ficiente eius ministro et forma. 

Praemittimus 2. non esse permiscenda duo haec, vide- 
licet, posse subsistere matrimonium , seu contractum sine 
sacramento; et posse subsistere sacramentum distinctum 
a contractu. Nam primum falsum quidem est, ex nostra 
doctrina , at ex adversariorum sententia dimanat ; idque 
oontigit et contingit in omnibus coniugiis clandestinis, in 
omnibus coniugiis renitente parocho , aut coram haereticd 
ministro celebratis, aut celebrandis. In his enim omnibus 
aliisve similibus casibus haberetur iuxta eam sententiam 
contractus civilis sine sacramento. Alterum vero non modo 
est falsum , sed neque legitime ex adversariorum doctrina 
dimanat, prout mox ostendemus. 

Praemittimus 3. enunciatam doctrinam a nobis adstmi 
adversus eos, qui Gani sententia abutuntur, uti iam in- 
nuimus, secus ac ipse aut intellexerit, aut voluerit. Nam 
Ganus quidem distinctionem inter contractum et sacramen- 
tum adstruxit in coniugiis , quae absque sacerdotis bene- 
dictione celebrarentur ; numquam tamen eam admisit , aut 
insinuavit quidem cum ageretur de connubiis per sacer- 
dotis benedictionem sanctificatis. Gontra veroilli, quos im- 
pugnamus, atque in his nominatim lo. Nepomucenus Nuytz, 
etiam in his coniugiis eiusmodi distinctionem admittendam 
esse contendunt. 

Quibus praemissis, data etiam hypothesi de veritate 
sententiae, quod sacerdos minister sit sacramenti matri- 
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monii, inferri haud potest distinctio, seu potius^epa'^ 
rabilttas (17) conjtractus et sacramenti tamquam rei a re 
in ooniugio ad formam tridentinam celebrato , adeo ut 
huius articuU sensus sit : tunc saltem , cum matrimonium 
in Cacie ecclesiae celebratur , contractus a sacramento se- 
parari non potest, etiamsi detur adversariis, sacerdotem 
esse mihistrum. Quod quidem ostendere operosum non est. 

Etenim tunc solum subisisteret eiusmodi distinctio rear 
lis inter contrdctum et sacramentum, si matrimonium , seu 
contractus coniugalis per mutuum consensum verbis , aut 
signis expressum , aliud esset praeter sacramentum ipsum 
per benedictionem sacerdotalem confectum seu administra- 
tum. Porro sacramentum non est, nec esse potest praeter 
contractum ipsum. Ergo invecta illa distinctio realis inter 
contractum et sacramentum in coniugiis etiam ad formam 
tridentinam celebratis admitti nequit. 

Minor ptopositi argumenti multiplici ex capite evin- 
citur : ac 1. ex ooncih'o tridentino , quod anathema pro- 
nunciavit in illos, quidixerint, matrimonium non esse vere 
et proprie unum ex septem legis evangelicae sacramentis 
(can. I. ). lam vero si aliud esset contractus post saceN 
dotai^ benedictionem , aliud autem sacramentum , non 
amplius vere et proprie matrimonium dici posset sacrdh 
mntum, sed dici deberet sacramentum adiectum matrimo 
nio , eique extrinsecus obveniens suscipiendum post initum 
contractum , aut susceptum , si placet , post eumdem con* 
tractum per benedictionem sacerdotis. Quid enim iii ad- 
versariorum sententia matrimonii nomine significaretur, nisi 

(17) Adiecimas Tocem baiic ad omnem abigendam ambiguitatem , quia fieri 
absolnte potest, ut duo sint inter se realUer distincta, quin separari ab inyicem , 
aaltem \\ naturali poesint. Qnod ut aliquo exemplo iliustrem : corpus et anima in 
homine yivente sunt realiter distincta» nec tamen absque bominis extinctione ise- 
parari ab invicem possunt, et ita de pluribus aliis. Itaque quoties hic, aut alibi de 
reali distindione disserimus inter contractum et sacramentum in coniugio chri- 
stiano hoc sensn intellectam hanc locutionem Tolumus. 
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ipse contractus coniugalis plene ac perfecte in suo esse 
constitutus , cui deinde accederet veluti qualitas quaedam 
extrinseca ratio sacramenti? Idem vero concilium matri- 
monium ipsum vocavit sacramentum ; ergo concilium igno- 
ravit eiusmodi distinctionem , et qui eam introducunt , ad-^ 
versantur plane doctrinae eiusdem concilii. 

Haec autem concilii mens clarius dignoscitur ex doctrina/ 
quam canonibus suis praemisit. Etenim concilium docet 
Gbristum sanctificasse gratia sua amorem naturalem, et in- 
dissolubilem unitatem connubii confirmasse ; ex quo intulit 
matrimonium in lege evangelica veteribus connubiis per 
Ghristum praestare , atque idcirco merito matrimonium 
inter novae legis sacramenta connumerari. Quod profecto 
consequens non esset , si sacramentum esset res distincta 
ab ipso matrimonio , seu a contractu coniugali per se sub-. 
sistente. 

2. Probatur ex eorumdem patronorum sententiae Gani 
aperta doctrina. Ipsi enim expresse inficiantur oriri ex Gani. 
opinione, aut subsistere eiusmodi distinctionem post conr 
fectum per sacerdotis benedictionem sacramentum. Docent 
proinde unanimi consensu sacramentum matrimonii . con- 
sistere in ipso vinculo unionis coniugalis, et per consequens 
docent matrimonium aliud non esse nisi contractum ipsum 
ad sacramenti dignitieitem evectum , vi cuius fit haec uiuo 
signum mysticum coniunctionis Ghristi cum ecclesia , cui 
signo a Ghristo adnexa est efficacia producendi gratiam. 

Ita Sylvius , qui scribit : « Ut autem matrimonium eat 
sacramentum novae legis , ita potest definiri : matrimonium 
est christianorum viri et foeminae personarum legitimarum 
coniunctio, vel contractus maritalis ad individuam vitae 
societatem retinendam institutus , et gratiam coniuges san- 
ctificantem conferendi vim habens (18).» 

(Id) Comm. in quart. XLVI. Suppl. art. 8. 
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Sic etiam Natalis Alexander j qui cum ostendisset pol- 
lere ecclesiam potestate non modo prohibendi , verum etiam 
irritandi coniugia clandestina , hanc attulit rationem: «rEo» 
clesiae scilicet dispensationi matrimonium subiacet, quate^ 
nus contractus est ad sacramenti dignitatem evectus (1 9) . x> 

Ludovicus Habert, cum pariter utriusque sententiae 
fundamenta exposuerit , sibi obiicit adhaerenti opinioni de 
sacerdote ministro , qui bendictione pronunciat verba for- 
mae: «Ergo, inquies, prius perfectum est matrimonium 
in ratione contractus civilis , quam in ratione sacramenti.)» 
Respondet autem : a Negant sequelam patroni huius sen- 
tentiae, quia contrahentes consensum suum nolunt firmum 
fieri, nisi cum ab ecclesia fuerit acceptatus, mentemque 
suam explicant exemplo aliorum contractuum, ad quos 
lege principis requiritur aliqua solemnitas : praevius enim 
contrahentium consensus , v. gr. de fundo aliquo vendendo 
et emendo , non habet suum robur et vim contractus , do- 
nec ab actuario fuerit conscriptus et consignatus (SO).» 
Ex quibus patet auctorem hunc , cui bene perspecta erat 
Gani eiusque patronorum sententia, declarasse, quoad eos, 
qui contrahunt , ante sacerdotis benedictionem , matrimo- 
nium nuUum robur ac firmitatem obtinere , etiam in ra- 
tione contractus , sed solum in actu , quo matrimonium fit 
sacramentum per benedictionem sacerdotalem , illud vim 
^cquirere ; adeoque perfici una simul , et in ratione con- 
tractus et in ratione sacramenti. 

Imo ulterius progrediuntur ; siquidem etiam in hypo- 
thesi, quod vi emissi consensus ante benedictionem sacer- 
dotis existere incipiat matrimonium in ratione contractus, 
tamen negant post datam a sacerdote benedictionem per- 
manere matrimonium sub ratione contractus, sive civilis 

(19) Theol. dogmat. moral. De sacram. matrim. cap. U. art. 2. De con- 
sensu cland. prop. 2. 

(20) De matr. cap. IV. 
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sive naturalis , quum per eam , tamquam per fprmam ac- 
cedentem ad materiam, transeat contractus ad conditionem 
ac dignitatem sacramenti per modum unius. 

Sane Drouinius Gani sententiae maxime addictus de 
materia ac forma disserens sacramenti / matrimonii , cum 
praemisisset materiam huius sacramenti esse matrimonium 
ipsum , prout est contractus civilis et legitimus , hac ra- 
tione id eyincit : « Illud enim sacramenti materia est , 
quod, forma accedente , fit sacramentum. . . . Atqui matrimo- 
nium quatenus contractus civilis est et legitimus, adve- 
niente sacerdotis mystica benedictione fit sacramentum... 
ita verissime dicitur consensum mutuum contrahentium 
verbis sive signis externis declaratum , esse buius sacra- 
menti materiam , vel quasi materiam , quae deinde ad grfir 
tiae productionem sacerdotis verba mystica proferentis mi- 
nisterio foecundatur (Sl).» Quae quidem doctrina duplioi 
modo intelligi potest ; tum quod per benedictiohem sacer- 
dotis tamquam formam contractus materia efficiatur, ut 
ex utraque sacramentum exurgat, aut fiat, quatenus forma 
intime materiam penetret, efficiatque cum ea sacramen- 
tum gratiam producens ; tum quod consensus unde ocmr 
tractus emergit , tunc suum robur ac firmitatem mutueUir, 
cum ei accedit benedictio, et materia fit sacramenti. Qua- 
vis ratione intelligatur , illud ratum fixumque est, penes 
huius sententiae patronos contractum et sacramentum iden^ 
ttficari, ita ut alter ab altero non distinguatur in coniu- 
gio christiano. 

Itaque totum quod interponitur discrimen inter eos, 
qui contendunt contrahentes esse ministros sacramenti ma- 
trimonii , et eos , qui pugnant pro sacerdote in eo conai*- 
stit, quod illi velint virtutem sacramentalem a Ghcisto 
immediate connexam fuisse ipsi contractui, isti malint 

(21) De re Sacramentaria lib. X. q. 3. 
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adnexam a Ghristo ipsi contractui mediate , seu me- 
diante denedictione sacerdotali , constituta a Ghristo uti 
forma sacramenti. Utrique igitur in eo conveniunt, sacra- 
inentum matrimonii a Ghristo institutum proprie esse ma- 
trimonium ipsum exurgens ex contractu, qui suppeditat 
esse unioni ooniugali referenti coniunctionem Ghristi cum 
ecclesia , cuique placuit Salvatori nostro adnectere sacra- 
menti dignitatem , adeoque unum idemque efiPecit con- 
tractum et sacramentum, ita ut ab invicem separari ac 
dispesci nequeant (22). 

3. Probatur ex ipsa matrimonii natura prout exurgit 
ex contractu ad dignitatem sacramenti a Ghristo evecto. 
Etenim contractus et sacramentum ita arcte connectuntur , 
ut ex utroque simul sumpto unum matrimonium habeatur. 
Siquidem aut communis admittitur sententia de contrahen- 
tibus ministris ( quae nunc est unice vera ) , aut magis ar- 
ridet sententia de ministro sacerdote. Si prior admittatur 
sehtentia, res plane confecta est, cum non aliud sit sa- 
oramentum , quam ipse contractus a legitimis personis fa- 
ctus 8ub debitis conditionibus referens unionem Ghristi 
cum eoclesia , atque hac de causa a Ghristo gratia auctus , 
uipote signum efficax constitutus eiusdem gratiae; et res 
etiam clarior evadit. Si posterior sententia adversariis ma- 
gis placeat^ tunc sacramentum est idem contj^actus, qua- 
tenus per formam a sacerdote prolatam materia fit proxima 
sacramenti , vim habens ex Ghristi institutione producendi 
gratiam, seu est idem ipse contractus sanctificatus a be- 
nedictione sacerdotali. Ergo in utraque hypothesi concur- 
runt contractus et sacramentum tamquam duo attributa 
unius eiusdemque rei efficiendae, quae est matrimonium. 
Quapropter distingui a se invicem tamquam res a re am- 
(dius nequeunt, ac separari. 

(22) Cf. Card. Gerdil loc. cit. 
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4. Praeterea: Eatenus coatractus est sacramentum , 
quatenus est signum ac symbolum coniunctionis Ghristi et 
ecclesiae gratiam producens; iam vero eiusmodi signum 
non est contractus ex se seiunctim ac universim specta- 
tus , sed prout est eyectus ad sacramenti dignitafem , sive 
eiusmodi evectio fiat immediate per consensum contrafaen- 
tium , sive mediate per benedictionem sacerdotis ; ergo 
rursum in utraque sententia indistincta manet ratio con- 
tractus et sacramenti. 

Diximus autem contractum nubentium , dum nempe 
perficitur , esse materiam proximam sacramenti matrimo- 
nii , ac propterea re non distingui a sacramento ipso , ut 
sic excluderemus fallacem argumentationem Marci Anto- 
nii De Dominis , qui ut persuadeat permanere etiam posl 
adeptam rationem sacramenti contractum civilem in suo 
esse , utitur exemplo aquae, quae materia cum sit baptismi, 
tamen in esse suo naturali iam constituta est ante baptis- 
mum , ac talis perseverat post administratum salutare lar 
vacrum; idem dic de pane et vino respectu sacramenti 
eucharistiae ante consecrationem (23). lam vero Spalaten- 
sis apostata in hac sua comparatione dupliciter errat , tum 
nempe in eo , quod supponat iam existere contractum per- 
fectum ante sacramenti administrationem , prout existit 
aqua ante baptismum , quod tamen in communi ac vera 
sententia falsum est ; immo et in sententia Gani , uti vi- 
dimus , aut saltem iuxta eiusdem placiti expositionem quoad 
eos, qui ipsum tuentur; tum in eo errat, quod spectet 
contractum nubentium in actu quo benedicitur, uti mate- 
riam remotam, cui tamquam ab extrinseco ceu qualitas 
accidentalis^ superveniat ratio sacramenti , cum ex catho- 

(23) Haec sant verba Spalatensis: «Sicut sacramenfoni baptismi nihil confbrt 
aquae in esse perfecto aquae, et sacramentum eucharistiae pani et vino; ac neqoe 
sacramentum matrimonii quicquam conferet contractui inter masculum et foemi- 
nam ; qui contractus est iam plenum et absolutum matrimonium in esse matrimo- 
nii, lioc est, contractus humani.MOp. et loc.cit. n. 22. 
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lica doctrina et theologorum omnium sententia spectari 
debeat uti materia proxima , quae adipiscitur rationem sa- 
cramenti in actu ipso quo celebratur coniugium. Idcirco 
ita se habet contractus ad sacramentum , quemadmodum se 
habet ablutio in administratione baptismi. Gum vero talis 
ablutio a sacramento distingui nequeat, quia in ea una 
cum forma apposita sacramenti essentia consistit, ita non 
potest distingui contractus coniugalis a sacramento ipso 
matrimonii, quia in eo, ubi celebretur sub debitis conditio- 
nibus, essentia sacramenti matrimonii constituta est. 

Ne autem videamur id gratuito affirmare , iuverit hanc 
doctrinam ineluctabili adstruere auctoritate s. Thomae, qui 
proponens doctrinam sua aetate vigentem circa aquam 
baptismi haec ad rem nostram scribit : « Quidam existimave- 
ront, quod ipsa aqua sit sacramentum. . . . Sed hoc non vide- 
tur esse verum. Gum enim sacramenta novae legis sanctifica- 
tionem quamdam operentur , ibi perficitur sacramentum ubi 
perficitur sanctificatio. In aqua autem non perficitur sancti- 
ficatio...et ideo sacramentum non perficitur in ipsa aqua, 
sed in applicatione aquae ad hominemj quae est ablutio, 
Et ideo magister dicit^ quod Baptismus est ablutio corpo- 
ris exterior facta sub forma, prasscripta verborum (24).» 
Et Gatechismus rom. «Id vero, inquit, eo diligentius mo- 
nere opportebit , ne forte fideles in eum errorem inducan- 
tur, ut existiment, quod vulgo dici soHtum est, aquam 
ipsam, quae ad conficiendum baptismum in sacro fonte 
asservatur, sacramentum esse; tunc enim sacramentum 
baptismi dicendum est, cum aqua ad abluendum aliquem , 
additis verbis , quae a Domino instituta sunt , reipsa uti- 
miir(25).» 

Igitur aqua relate ad baptismum non est nisi materia 
remota , quae tunc solum fit proxima cum tingitur , seu 

(24) In 3. Sentent. qu. 66. art. 1. 

(25) Part. II. De sacr. bapt. n. 6. 
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perficttur sacramentum $ub forma praescripta verborum , et 
est inseparabilis ac indistincta a sacramento ; ita contractus 
nuptialis , dato etiam , quod ante sacramentum matrimonii 
subsistat, non est nisi materia remota, cum autem sacror 
mentum perficitur sub debitis conditionibus , et prolatione 
formae praescriptae , fit materia proxima , ut iam non distin- 
guatur ab ipso matrimonii sacramento prout rursum expo- 
nit s. Thomas cum scribit: aDic^ndum quod , sicut se 
habet ablutio exterior ad baptismum , ita se habet expres* 
sio verborum ad hoc sacramentum, ut dictum est (S6).o 
Et alibi : a Actus exteriores , inquit , et verba exprimentia 
consensum directe faciunt nexum quemdam, qui est sa- 
cramentum matrimonii (27). d 

Gum proinde in quacumque hypothesi , seu theologo- 
rum inter se pugnantium sententia , sacramentum coniugii 
sit contractus nubentium , quatenus vi verborum seu for- 
mae praescriptae fit sacramentum , quod est in indivisibili , 
patet profecto sacramentum non amplius spectari posse ut 
rem distinctam a contractu connubiali. Quapropter ad eum 
modum, quo perfecta unctione non potest distingui ab oleo, 
quo unctio facta est , seu a sacramento extremae unctib* 
nis ; et peracta consecratione non possunt distingui in eu- 
charistia panis ac vinum a sacramento, quod subsistit 
mediantibus speciebus , ita celebrato semel matrimonio sub 
debitis conditionibus , non potest amplius distingui con- 
tractus a sacramento , cum ipse contractus vi verborum 
sese converterit in sacramentum connubii christiani, sive 
haec verba prolata fuerint ab ipsis contrahentibus , sive 
a sacerdote conferente benedictionem. 

Superflua haec a nobis appellarentur , nisi morem ge- 
rere vellemus alterius sententiae, scilicet Gani, patronis, 
neve adversariis effugium relinqueremus , quasi nempe 

(26) In 4. Dist. 27. qu. 1. art. 2. ylcJ quattam qttaest. ^ 

(27) Ibid. qu. 2. art. 3. ad 2. 
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doctrina haec nostra de inseparabilitate contractus a sa- 
cramento in coniugio fidelium , non inniteretur nisi liberae 
opinioni , quam , salva fide , omnisque temeritatis nota , 
possent plane respuere. 

Geterum nos insistimus veteri communique doctrinae, 
quam unice veram ostendimus praesertim post tot rom. 
pontificum authenticam declarationem , et in qua clanus 
firmiusque catholica doctrina de identitate contractus et 
sacramenti in christiano coniugio patescit. 

Per hanc enim omnis occluditur ecclesiasticae aucto* 
ritatis adversariis evadendi aditus , quae quidem evadendi 
libido praecipua est ratio, ob quam ipsi libentius Gani 
doctrinae adhaereant, licet immerito et iniuria tot insi- 
gnium theologorum, qui eam amplexi propugnarunt. 




SEGTIO ALTERA 



DE MATRIMONIO CIVILL 



CAP1JT I. 

DB HATRIMONU GIVILIS NATVRA 
ARTICULUS I. 

BlatrinioDiQin civile, xAA puUicatam est Tridentinam Conciliam, 
natnra saa turpis est concabinatus , et qaicamqae solo coniagio 
civili inter se coniancti vitam agunt , poenis ab Ecdesia latis 
contra pablicos concabinarios obnoxii sant. 



Q 



uaestiones hactenus a nobis agitatae de sacramento 
matrimonii , de ministro , deque inseparabilitate coniractus 
et sacramenti in matrimonio christiano , viam nobis stra- 
Terunt ad quaestionem, quam nunc tractandam suscipimus 
de matrimonio civili. Eo enim consilio ea praemisimus, 
ut tamquam in 6nem praecipuum , quem hic intendimus, 
felicius assequendum recta perducerent. Itaque in ipso 
quaestionis exordio paucis perstringamus oportet , quid 
civilis matrimonii praetextu veniat , verumque quaestionis 
statum ponamus. 

Ad hoc necesse est praemittere ipsa verba concilii tri- 
dentini in decreto de reformatione matrimonii , qiiae in 
priore etiam sectione partim allata sunt : « Tametsi dufai- 
tandum non est dandestina matrimonia, libero contridieii^ 
tium consensu facta , rata et vera esse ntiatrimonia qiiam- 
diu ecclesia ea irrita non fecit , et proinde iure damnandi 
sint illi, ut eos s^ Synodus anathemate damnat, qui ea 

vera ac rata esse negant nihilominus s. Dei ecclesia 

ex iustissimis causis illa semper detestata est atque pro^ 
hibuit. Venim cum s. Synodus animadvertat prohibitiones 
illas propter hominum inobedientiam iam non prodesse, 
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et gravia peccata perpendat , qiiae ex eisdem clandestinis 
coniugiis ortum habent , praesertim vero eorum , qui in 
statu damnationis permanent , dum priore uxore , cum qua 
clam contraxerint , relicta , cum alia palam contrahunt , 
et cum ea in perpetuo adulterio vivunt , cui malo cum ab 
ecclesia, quae de occultis non iudicat, succuri non possit, 
nisi efficacius aliquod rem^dium adhibeatur, idcirco s.la- 
teranensis concilii sub Innocentio III. celebrati vestigiis 

inhaerendo, praecipit ut in posterum ad celebratio- 

nem matrimonii in facie ecclesiae procedatur : ubi paro- 
chus viro et muliere iterrogatis , et eorum mutuo consensu 
intellecto, vel dicat, Ego vos in matrimonium coniungo 
in nomine Patris et Filii et Spiritus sancti , vel aliis utatur 
verbis iuxta receptum uniuscuiusque provinciae ritum..... 
Qui aliter quain praesente parocho, vel alio Baoerdote de 
ipsius parochi seu ordinarii licentiiet, et duobus vel tribus 
testibus matrimonium contrahere attentabunt, eos s. Sy- 
nodus ad sic contrahendum omnino ihhiabilea reddit , et 
huiusmodi contractus irritos et nullos esse decemit, prout 
eos praesenti decreto irritos facit et annullat. Insuper pa- 
rochum, vel alium sacerdotem, qiii cum minore testium nu- 
miero, et testes, qui sine parocho, vel sacerdote, huiusmodi 
contractui interfuerint , nec non ipsos contrahentes , gra- 

viter abitrio ordinarii puniri praecipit Decemit insuper, 

ut huiusmodi decretum in unaquaque parochia suum ro- 
bur poist trigihta dies habere incipiat , a die primae piu^ 
bKcaiionis in eadem parochia factae, numerandos;» 

Ex his , quid civilis coniugii nomine veniat> inteUi- 
gitur. Givilia connubia ea dicuntur, quae iis ih locis, ih 
quibus publicatum est concilii tridentini decretum bontra- 
huuiur coram sdis magistratibus civilibus sine parochi 
praesratia. 

Itaque quisque facile intelligit heic a nobis hon agi- 
tari quaestionem de coniugio etvili universim sumpto , 
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prout inter infideles celebrari solet coram magistratibus 
civilibus , aut saltem ad normam ciyilium legum , si quae 
sint constitutae : eiusmodi enim coniugia ex Innocentio III . 
licet rata non sint , sunt tamen vera. Neque etiam quae- 
stio agitatur de matrimoniis , quae a fidelibus ipsis coram 
ciyili magistratu, aut alia ratione contrahuntur iis in locis, 
ubi tridentinum decretum non est publicatum : etenim iis 
io' locis eiusmodi coniugia et vera sunt et rata , seu eo 
ipso, quod sint legitimi contractus, sunt etiam sacramenta. 
Quaestio igitur est de matrimoniis civilibus in locis initis, 
in quibus post tridentini decreti publicationem , matrimo- 
nium sine parochi praesentia celebratum, non solum non 
est sacramentum , sed neque contractus , abstrahendo 
etiam a quaestione sacerdos ne , an vero contrahentes mi- 
nistri sint sacramenti. De his civilibus connubiis affirma- 
mus , ea spectanda esse et habenda , prout sunt , tum in 
se, tum in facie ecclesiae, tamquam turpes concubinatus , 
Hanc vero formulam ad litteram desumimus ex Allo- 
(mtione, quam Pius IX. habuit ad patres cardinales die 27. 
Sept. an. 1852. in qua disserens de lege in comitiis Neo- 
granatensis reipublicae proposita circa matrimonia civilia , 
pronunciavit « Neminem ex catholicis ignorare , aut igno- 
rare posse, matrimonium esse vere et proprie unum ex 
septem evangelicae legis sacramentis a Ghristo Domino 
institutum , ac propterea inter fideles matrimonium dari non 
posse, quin uno eodemque tempore sit sacramsntum, atque 
idcirco , quamlibet aliam inter christianos viri et mulieris , 
praeter sacramentum , coniunctionem, cuiuscumque etiam 
civilis legis vi initam , nihil aliud esse nisi turpem ac 
exitialem concubinatum ab ecclesia tantoperedamnatum (1) . x» 



(1) Hoc ipenm iam vidit vir acattiolicus Augustinus Leyser scribeds in Me* 
diUUion. ad Pandect. tom. IX. Specim. 583. §. l . « Popularis iste iurisconsulto- 
rmn error originem inde traxit, quod illi definitionem matrimonii seu nuptianim, 
quae in inre romano reperitar, quod scilicet sint viri et mulieris coninnctio indi- 



tr; 



208 UB. I. SEGT. ALTERA. DE MATRIM. CIVILI. 

Et sane si ex verbis pontificis , et ex iis, quae hacte- 
nus a nobis demonstrata et vindicata sunt, nulla datur 
in connubiis christianis realis distinctio inter contractum 
et sacramontum : si praeterea nuUus est legitimus coniu- 
galis contractus sine sacramento : exinde fluere necesae 
est, nulla esse matrimonia eis in locis, in quibus triden*- 
tinum decretum publicatum est, quaeque ad solam legum 
civilium normam fuerint celebrata. Quapropter cum nihil 
intercedat inter coniugalem coniunctionem et turpem con*- 
cubinatum, necessario provenit, praesumpta coniugia, seu 
contractus mere civiles non aliud esse quam turpem exitia-- 
lemque coniunctionem, seu concubinatum coram Deo et co<- 
ram ecclesia. 

Nempe, non obstantibus legibus hominum quibuscum* 
que, fieri numquam potest, ut quod turpe est natura sua et 
coramDeo, fiat honestum. Atque huc bene referuntur patrum 
effata , quibus ipsi fideles amovebant deterrebantque ^b 
ineundis coniugiis ab ecclesiae legibus damnatis , quaeque 
temere quidam pertentabant freti imperatorum legibus, quae 
illa concedebant. 

Porro inter ceteros s. lo. Ghrysostomus agens de iis, 
qui iuxta leges humanas dimittebant per repudium uxor^iA 
suam aliamque ducebant, sic eos interpellabat.« Nec mihi 
leges ab exteris conditas legas praecipientes dari libellum 

viduam yitae conftuetudlnem continens §. L. inst. de patr. potest. ioie oculos ka« 
buerunt; nec delinitionem istam iamdiu obliteratam ac iuribus moribtfsque plane 
non conrenire cogitarunt....At ea res postea inslgnem mutationem passa Aiit, 
pofitqoam christianus orbis...Benedictionem sacerdotalero ad essentiam nu^i^inun 
requirere caepit. £x hoc igitur tempore vetus illa nuptiarum definitio mutari de- 
buisset, atque male a inrisconsultis nostris et per manifestum errorem retenta 
est. Solos de individua vitae societate inter vinim et uxorem consensus, quamvift 
in actum deductus, nuptias et legitimum matrimonium hodie non facit, quamdiu 
benedictio sacerdotalis non accedit, merus concubinatus est. Pleraeque con- 
eubinae hodie eo animo , eoque pacto accipiuntur, ut perpetua cum illis vitae con- 
suetudo sit, at propterea uxores non efl(iciuntur...Manenthaemulierculaecon- 
cubina6, quoniam cap. I. sess. 24. De reform. matrim. in concilio tridentiiio 
benediciiOHem sacerdotalem ad/ormam matrimonii requirit,» 
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repudii et divelli. Neque enim iuxta illas iudicaturus est 
te Deus in die illa , sed secundum eas , quas ipse sta- 
tuit(2).j» S. Hieronymus: «Aliae sunt, inquit, legesGae- 
sarum, aliae Christi, aliud Papinianus, aliud Paulus no- 
ster praecipit (3).» S. Ambrosius item scribit: « Dimittis 
ei^o uxorem ipsam quasi iure , sine crimine : et putas id 
tibi licere, quia lex kumana non prohibet....Audi legem 
Domini , cui obsequuntur etiam qui leges ferunt (4) . » 
S. Gregorius nazianz.: « Decretum, inquit, legibus nostris 
( cbristianis ) displicet , tametsi romanae aliter decer- 
nant (5).» S. Augustinus scribit: « Hinc non licet. . .iure 
Poli , etsi liceat iure fori (6) » et alibi : « Sterilem coniu- 
gem relinquere , ut alia foecunda ducatur , nefas est. Quod 
si quisquam fecerit , non lege huius seculi , ubi interve^ 
niente repudio sine crimine conceditur...sied lege evange* 
lica reus est adulterii (7).» S. Gregorius M. pariter de civili 
scribens lege opposita legi evangelicae haec habet : « Scien- 
dum est , quia etsi hoc lex humana concessit , divina ta- 
men prohibet (8) . » Quae verba cum retulisset Nicolausl. 
sic universim pronunciat: Civiles imperatprum leges nul-* 
lum posse praeiudicium inferre « evangelicis , apostolicis 
atque canonicis decretis (9) . » 

Equidem non ignoro patres, qubrum attuli auctorita- 
tes , disserere de peculiari divortii quaestione ; verum 
dispiciendum est principium ab iis constitutum , cuius 
gratia eas adduxi ; quod generale cuni sit , pro rerum ac 
temporum pondere ad varios casus in concreto applicari 

• • • 

(2) In Homil. De lihello repudH; in illum locum : Mulier alligata est eic. 
I. CoT vn. 39. n. 1. opp. ed. Maur. tom. III. pag. 204. 

(3) £p. XXXIX. ad Oceanum de morte Fabiokte n. 3. ed. Vallars. 

(4) Lib. VUI. in cap. XVI. Luc. n. 5. ed. Maur. 
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debet. Porro patres unanimi consensione tamquam princi- 
pium sibi assumunt in conflictu legis humanae, seu civilis 
cum lege divina, nullam prorsus rationem legis habendam 
esse, ubi illi adversetur lex divina, aut etiam canonica; 
atquel^em humanam, seu civilem, a quacumque demum 
auctoritate dimanaverit , numquam posse cohonestare quae 
a divina lege tamquam inhonesta ac turpia reprobantur. 
Applicarunt autem generale hoc principium ad id, de quo 
tunc temporis agebatur , nempe ad divortium strictim 
sumptum , seu quoad vinculum , quod licet civili I^e san- 
ciretur , a lege tamen divina vetitum erat. Nos vero utimur 
eodem principio universim a patribus posito , illudque con* 
vertimus ad quaestionem nostram de coniugiis civilibus, 
quae quamvis a lege humana sanciantur, spectari tamen 
debent uti exitiales et turpes coniunctiones , utpote quae 
a divina lege ex catholica doctrina reprobentur. 

Quod si nil aliud est matrimonium , quod civile di-* 
citur, quam turpis concubinatus legalis, necesse est dicere 
non modo nulla aliquando ratione I^itimum atque fao- 
nestum effici posse quavis legis sanctione, aut potius ob* 
tentu , sed praeterea quotquot eiusmodi connubia celebrant 
reos se constituere gravissimi criminis coram Beo et coram 
ecclesia ; atque si ita in iisdem nexibus perseverent , in ha- 
bituali peccato d^ere, atque in aeterni exitii discrimine, 
quod certo incurrent , nisi eos ante mortem huius facinoris 
poeniteat, ac resipiscant. 

Verum nec illud omittendum sine animadversione est 
pseudo-politicos graviter vocibus abuti ad populum deci- 
piendumeique illudere, dum legem proponunt sanciendam 
sub specioso matrimomi divilis titulo. Gum enim in pactione 
illa civili, seu tantum coram politico magistratu inita, nul- 
lum interveniat matrimonium , sed unice pactum de vita 
fornicaria ducenda , inique prorsus matrimonii nomine in- 
signitur. Deberot proinde eiusmodi lex ioscribi de conc^ 
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binatu civili, Ast optime norunt hi pseudo-politici , quod 
si simpliciter prout se habet res sancienda nomine pro- 
prio proponeretur, neminem adstipulatorem nanciscerentur, 
titulo hinc immutato matrimonii civilis perversitatem incautis 
propinant. Sane si prout in se est, et absque falsi nominis 
(uco lex de fomicatione legali probaretur, ab ea populus 
abhorreret , legislatoresque suos, qui mipio ausu id perten- 
(arent , execrarentur veluti publicae honestatis osore». Atta- 
men res ita est; nomen adscititium rei naturam non immutat. 

Quum igitur qui ita contrahunt vere concubinarii et 
quidem publici sint , atque uti tales ecclesia eos spectet , 
nullum est dubium ipsos in eas poenas incurrere, quas 
in eiusmodi concubinarios ecclesia statuit sive ob habi- 
tualem lethalis peccati statum, in quo vivunt, sive ob pu- 
blicum, quod de se praebent scandalum in gravem ani- 
marum perniciem. Reipsa ab antiquissimis temporibus plura 
tum particularia tum generalia concilia varias poenas ad- 
versus eiusmodi homines decreverunt (10). Ne vero lon- 
giores simus in his afFerendis, satis erit describere quae 
a duobus oecumenicis conciliis constituta sunt, nempe a 
concilio lateranensi V. et tridentino. 

Goncilium itaque lateranense ita sanxit : <c Concubinarii 
autem , sive laici , sive clerici fuerint, eorumdem canraum 
poenis mulctentur, neque superiorum tolerantia^ prava 
consuetudo , quae potius corruptela dicenda est , a multi- 
tudine peccantium , aliave quaelibet excusatio eis aliquo 
modo sufFragetur, sed iuxta iuris censuram severe pu- 
niantur (11).» 



(10) Concfl. foletan. I. cap. t^. Goncil. aurelianense III, cap. 9. Condl. turon. 
IV. cap. 10. Cone. triburiens. I. cap.49. Concil. rom. sub Nicolao III. cap. 2. Con* 
eil. mediolan. II. tit. 1. Decrelo 29. Concil. lateranens. V. sess. 9. in Bnlla A^/orm. 
curiae, et ex cap.Audita 6. dist. 33. cap. Concubinae Cansa XXXII. quaest. 2. 
cap. Pfemo 4. Cap. IHcat 9. Causa XXXII. quaest. 4. Cap. Cum dilectusM. JOe 
accusationibus. Cap. Si concubin<ie 55. De sentent. excommun. 

(11) Loe. cit. apnd Harduin Acta eoncil. tom. IX. col. 1755. 
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Tridentini autem verba haec sunt : «c Grave peccatum 
est homines solutos concubinas habere , gravissimum vero 
et in huius magni sacramenti ( matrimonii ) singularem 
contemptum admissum, uxoratos quoque in hoc damna- 
tionis statu yiyere, ac audere eas quandoque domi etiam 
cum uxoribus alere et retinere. Quare ut tanto malo sancta 
synodus opportunis remediis provideat, statuit huiusmodi 
concubinarios tam solutos quam uxoratos , cuiuscumque 
status , dignitatis et conditionis existant , si postquam ab 
ordinario , etiam ex officio , ter admoniti ea de re fuerint, 
concubinas non eiecerint , seque ab earum consuetudine 
non seiunxerint, excommunicatione feriendos esse, a qua 
non absblvantur, donec reipsa admonitioni factae paruerint. 
Quod si in concubinatu per annum censuris neglectis per- 
manserint, contra eos per ordinarios severe pro qualitate 
criminis procedatur; mulieres sive coniugatae, sive so- 
lutae , quae cum adulteris, seu concubinariis publice vi- 
vunt, si ter admonitae non paruerint, ab ordinario loco- 
rum, nuUo etiam requirente, ex officio pariter pro modo 
culpae puniantur , et extra oppidum , vel dioecesim , si 
id eisdem ordinariis videbitur, invocato, si opus fuerit, 
brachio seculari , eiiciantur , aliis poenis contra adulteros 
et concubinarios inflictis in suorobore permanentibus(12).» 

Ex istorum conciliorum decretis patet publicos con- 
cubinarios non soluin plecti posse ac debere ab ordinario , 
seu episcopo loci excommunicationis poena post trinam 
admonitionem , sed puniendos praeterea esse severe pro 
qualitate criminis ad ordinarii arbitrium; non modo ex- 
pellendas ab oppido , aut dioecesi concubinas , si ita epi- 
scopo visum fuerit , verum etiam aliis subiici poenis , quae 
a iure per canones constitutae sunt. Has jnter poenas autem 
et illa recensetur de publica infamia, quam eiusmodi con- 
cubinarii incurrunt ; ita ut ipsi hac infamia multati a foro 

(13) Sess. XXIV. De re\form. matrim. cap. K 
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ecclesiastico arceantur, seu accusare et testificari prohi- 
beantur (13). Altera poena , in quam insuper concubi- 
narii publici labuntur ea est , quod si ex hac vita de- 
cedant in concubinatu, nullo dato poenitentiae signo, 
carere debeant ecclesiastica sepultura, ac, si in loco sacro 
fuerint sepulti, exhumari debeant, et in locum profanum 
abiici (14). Numquam igitur a concubinatu ecclesia non 
abhorruit ! 

Accedit quod eiusmodi concubinarii tamquam publici 
peccatores publice sint a superioribus ecclesiasticis argu- 
endi ac poenis plectendi , prout rursum a tridentino con- 
stitutum est insequentibus verbis : « Apostolus monet , pu- 
blice peccantes palam esse corripiendos. Quando igitur ab 
aliquo publice et in multorum conspectu crimen commis- 
sum fuerit , unde alios scandalo offensos commotosque 
fuisse non sit dubitandum , huic condignam pro modo 
culpae poenitentiam publice iniungi oportet , ut quos exem- 
plo suo ad malos mores provocavit, suae emendationis 
testimonio ad rectam revocet vitam (15).» Haud me latet 
heic de iis agi, qui delicto aliquo publice se commacu- 
lant , reosque in conspectu multitudinis se constituunt , 
quibus publica iuxta canones poenitentia est iniligenda; 
attamen nemo negaverit publicos concubinarios in eorum 
venire censum , qui scandalo populum afficiunt , qui eos 
notat , deque eorum vivendi ratione obloquitur , quique 
idcirco ad scandalum reparandum tenentur publica sal* 
tem resipiscentia , sin minus determinata publica poena 
sint plectendi. 

Quae cum ita se habeant , rite ex praemi&sis dedu- 
cimus eos , qui civilibus tantum , quas vocant , nuptiis 



(IS) C9iip.Cumdil$ctu$2^.Deaecus€Uorlbus, addita GIosm ibid. Coiictf- 
binarios. 

(14) Cap. Sacris 10. De sepuU. elemenl. 

(15) Sesa. xxrv. in Decret. de reform. cap. a. 
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contenti sub legis obtentu , quae ipsos ad renovandum co- 
ram ecclesia consensum non adstringit , id facere negli- 
gunt, utpote publici concubinatus reos, omnibus ab ec- 
clesia in eos constitutis subiacere poenis. 

Neque sic contrahentes ab his poenis incurrendis libe- 
ratlexcivilis, quaeomnino pugnat cum ecclesiae doctrina. 
Siquidem lex ista haud immutare valet rei naturam, ne- 
que efficere, utillud, quod in se non existit, nulliusque 
jpenitus est valoris , coram Deo et coram ecclesia ali- 
quando existat ac legitimum sit. Poterit politica auctoritas 
eiusmodi profanas coniunctiones , si ei libuerit, vocare 
coniugia civilia, civiles nuptias, civilemque contractum, non 
poterit tamen umquam efficere ut vera sint connubia, verae 
sint nuptiae , verique contractus, dirimente impedimento 
obstante, quominus tales censeantur ac sint. Ecclesia iu- 
giter ita contrahentibus inclamabit : Ea, quae vos coniu- 
gia civilia nuncupatis, vera sunt contubernia, fornicationes 
l^ales , concubinatus turpissimi , coniugii specie ac larva 
tecti . 

Gongerat insuper politica auctoritas legalia privil^ia, 
legalesque favores circa haereditatem , successiones , do- 
nationes aliaque eiusmodi ad legem a se constitutam seu 
sancitam tutandam vindicandamque ; verum hoc omni non 
obstante exteriori apparatu, numquam efficiet filios vere 
l^itimos , cum a non legitime coniunctis prodierint , erunt- 
que in eadem prorsus conditione , in qua inveniuntur filii 
naturales sive spurii ac nothi ex concubinatu progeniti, 
nec poterunt vere legitimi fieri, nisi per cohiugium sub- 
iiequens in facie ecclesiae initum. 

• Rursum, physica violentia poterit civile regimen im- 
pedire, quominus poenae ab ecclesia decretae actu infli- 
gantur , ast numquam id assequetur , ut eas civili tantum 
ratione coniuncti non incurrant a iure, ac non subiician- 
tur poenis illis, quae mere spirituales sunt ac internae. 
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Non poterit adigere ecclesiae ministros , ut illis sacramenta 
adtninistrent , neque ut ecclesiastica sepultura donentur, 
qui saltem ut publici peccatores ac impoenitentes ex hac 
vita decedunt; multo vero minus ciyilis auctoritas ef&cere 
poterit , ut eiusmodi suppositi eoniuges non moriantur in 
statu lethalis peceati, adeoque a Deo aeternum puniantur. 

Denique nuUa humana potestas eo usque perveniet, 
ut ecclesia suis in actibus noa speetet eiusmodi coniunctio* 
nem uti fictitiam et nullam, atque propterea in iis, quae 
ad forum suum pertinent , non applicet leges a se coii* 
siitutas. NuUum ex. gr. ecclesia filium ex coniugio aolum 
eiyili procreatum ad sacros promovebit ordines , utpote ex 
iUegitimo ortum matrimonio y et ita de ceteris. 

Igitur nuUa subofiri potest dubitatio, quod qui civiU 
lantum sunt cdpulati coniugio habeantur ut pubUci GOn^ 
eubinarii , atque poenis canonicis obnoxii , prout in enun^ 
eiationfs huius articuU affirmavimus. Insuper nuUa pariter 
dubitatib subit , potestatem dvilem inumquam posse im* 
pedire, quominus iUae incurrantur , etiamsi Vi externa coht 
nitatUr obsistefe nonnuUarum executioniJ 

ARTICra.US II. 

MatrimoBiuni eivfle natttra sua oppoRitttf Matiimoaii ebristiafil 
' iocUasoiulHIitftti , favetque divorticK 

- Doctrina cathoiica est , foedera nuptiaUa semel cwm^ 
summata numquam in christiana lege quoad yinculum pbsse 
dissohi : quam quidem doctrinam uti exploratam assu^ 
mimus, ea^que suo loco vindicabimus. lam tero indisso- 
lubilitati huic omnimodae atque perpetuae coniugii chri- 
stiani adversatur matrimonium simpliciter civile. 

Sane omnimodam firmitatem adsequuniur christianorum 
connubia ex apertissimo Ghristi oraculo : Quod Deus con" 
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iunxit homo non separet, ob eam potissimum rationem , 
quod sunt sacramenia, Enimyero coniugia veterum, Deo 
ipso permittente, per libellum repudii quandoque solye* 
bantur. Etsi autem ante Babylonicam captivitatem yix , aut 
ne vix quidem eam concessionem , seu potius indulgentiam 
duritiae cordis eorum hebraei in praxim deduxerint (16); 
post reditum tamen a captivitate , pedetentim ita iudaei 
progressi sunt in multiplicando divortio , in peius quotidie 
ruentibus moribus, ut ex quavis levissiroa causa uxores 
dimitterent, quod certo constat tum ex proposita a pha- 
risaeis Ghristo quaestione, tum ex illorum temporum hi- 
storia (17). Satis nobis hic sit animadvertere , quod licet 
immerito et contra legis sensum et spiritum agerent iu- 
daici doctores , dum divortii causas adeo multiplicarent , 
nihilominus certum est , Moysen ob duriiiam cordis , ut 
loquitur Ghristus Matth. XlX. permisisse iudaeis dimittere 
uxores suas, et quidem^ ut legitur Deut. XXIV^ propter 
aliquam foeditatem; hinc sub lege mosaica ooniugium non 
erat omnino indissolubile. 

Sed neque hac fruuntur omnimoda indissolubilitate 
connubia in infidelitate contracta , alioquin nuUo umquam 
in casu legitime possent dissolvi. At infidelium matrimo- 
nia dissolvi quandoque posse certum pariter est , quod 
in insequenti libro declarabimus. Restat igitur ut christia- 
norum coniugium iam consummatum prorsus indissolubile 
dicatur et sit ob solam rationem sacramenti. Quibus pra^ 
missis, pronum est coUigere enunciatae thesis veritatem, 
BCilicet civile coniugium absolutae christiani coniugiifir- 
mitati adversari. 

Gohiugia quidem mere civilia , si in se speclentur-, 
4}t toties diximus , neque sacramentum sunt neque bon- 

^ . (16) Cf. Drach Z>ti divorce dans la syMgogue. Rome 1840. Pr^, ^poque 
pag. 49 seqq. 

(17) CY. Seeonde ^9oqn€ pag. et Mqq. 
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tractus , adeoque nonnisi improprie per divortium solvi 
dicuntur. At si hypothesim etiam adversariorum concede- 
remus, si ex eorum principio, atque, ut dici solet,argu- 
mento ad hominetn utamur , id certo adversarii fateri de- 
bent , coniugia mere civilia , utpote mere civiles contractus 
dissolvi posse. Nimirum licet matrimonium civile verus 
esset contractus , non esset tamen necessaria qualitate 
praeditus indissolubilitatis , adeoque ex sua ipsa natura 
matrimonium civile proprietates deiicit matrimonii chri- 
stiani , nimirum ^indissolubilitatem. 

Velit nolit civilis auctoritas, impedire minime poterit 
divortia, quaea ratione meri contractus civilis sponte pro- 
cedunt : imo etiam ipsamet cogetur aliam proferre legem , 
qma eiusmodi divortia legitima efficiantur. In utroque au* 
tan casu evidens est, indissolubitatem christiahi coniugii 
labefactari atque omnino corruere. 

Sublato igitur atque omnino subverso principio reli- 
gioso , quod unieum vereque solidum fundamentum est 
indissolubilitatis coniugalis, quodnam aliud substituet fuh- 
damentum auctoritas civilis , quae abstrahere se velle pro- 
testatur a religione in suis legibus condendis circa ma* 
trimonium? Profecto non aliud praeter legem naturalem , 
aiit vohmtatem seu auctoritatem suam per legem mani- 
festatam. Porro utrumque eiusmodi > fundamentum labile 
est, ac tanto effectui producendo prorsus ineptum. . 

Etenim primo impar est indissolubilitati coniugali 
stabiliendae lex naturalis , quae multiplici interpreta- 
tioni obnoxia est; atque cum nemo inter homines eius 
interpres infallibilis sit et authenticus , praesertim circa 
artieulum, quem expendimus, hoc ipso nutat eius aucto- 
ritas. Grescit vero difficultas ex disceptatione, quae inter 
philosophos hac super re viget et iuris naturalis peritos , 
qui in varias abeunt sententias, aliis affirmantibus , ne* 
gantibus aliis, ex lege naturae exposci eiusmodi connubii 
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indissolubilitatem (1 8) . Certe Bentham plura congessit ar* 
gumenta , qnibus evincat naturae iure coniugium potius 
exposcere dissolubilitatem , ai^itque legislatores quod in- 
dissolubile voluerint illud efBcere (1 9) . Plerique omnes an- 
tiqui legislatores , saltem interveniente adulterio, solubile 
decreverunt coniugium , immo vero plures alias causas 
pro coniugii dissolutione statuerunt, quod postea videbi- 
mus. Itaque ex sola naturali lege indissolubilitas ita con- 
stitui nequit , ut non nutet , adeoque illi soli politica aucto- 
ritas inniti nequit ad constabiliendam perpetuam civilis 
eoniugii indissolubilitatem . 

Sed neque secundo id obtineri potest sola imperantis 
seu legislatorum auctoritate. Nam nulla omnino est hu- 
mana quaelibet auctoritas, ut valeat obsiatere vehementi^ 
busciipiditatibus, quibus homines identidem ui^entur. Ni- 
mis praeterea instabiles aunt vel ipsi legislatores , qui 
fldepe adeo leges suas immutant ; quare etsi ad tempus 
aanciri possit indissolubilitas , cum id pendeat ab homi- 
nis ai^itno, citius serius e codice eiiismodi lex deleri po- 
test^ Idque longe facilius continget, cum plures ad leges 
ferendas concurrunt ; siquidem et ipsi l^islatores suis cu* 
piditatibus premuntur. Rursum , cum opiniones novae prae- 
valent mentemque multitudinis invadunt in quibusdam 
praesertim temporum adiunctis , facile ad se trahunt eius- 
modi legislatorum assensum. Denjque, aliis omissis, ab- 
surdum est sibi persuadere posse humanam auctoritatem , 

(la) V. Schwarz InsfituL iuris publ. univers, naturae ei gmdium. Ve- 
net. 1760. toro. II. pag. 6 et 7. ubi plures philosophos antiquos et recentiores ad- 
ducit pro sententia negativa, immo non paucos theologos primae notae praeter 
«octons protestantes, qui de inre naturae opera ediderunt Nos hos sao loeo afre^ 
i:enius. 

(l9) Oeuvres de J, Bentham iurisconsulte anglais. Traiti de ISgisUUipn 
eivile et p^naHe Braielles 1829 troisitoie piirt. ch. V. Du ^nariage sect. II. Pirnr 
qwl temps ? Examen du divorce. Nos haec argumenta suo loco eipendemus 
ac dissolvemus, cum nempe in lib. III. disseremus de hac indissolubilitatis pro- 
prletate. 
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quae se locum obtinere contendit auctoritatis divihae, id 
efficere, quod ex kominum pervicacia aegre obtinet vel 
ipsa auctoritas divina. Omnibus igitur perpensis, perspi- 
cuum est unicum solidum fundamentum, cui inniti valeat 
perpetuitas indissolubilitatis coniugii, esse religionem , 
nempe ecclesiam catholicam , quae si desit , nihil est quod 
tantundem valere possit. 

Ne vero videamur theoriis tantum atque speculatiohi- 
bus inniti , publicis potissimum ac notoriis factis , quae 
diximus, confirmamus; ac ne illorum multitudine obrua- 
mur , nonnuUa ex recentioribus praesertim commemorabi- 
mus, quae ex civili coniugio immediate dimanant. Haec 
autem petemus ex Germania, ex America septentrionali , 
aliisque regionibus, in quibus praevalet protestantismus. 

Simul enim ac protestantes, excussa ecclesiae auctori* 
tate , ab ea subtraxerunt coniugium , illudque ad civilem 
auctoritatem transtulerunt , illico aditum ad divortia ape- 
ruerunt. Ab initio quidem duas tantum divortii causas 
assignarunt , scilicet adulterium et affectatam coniugis ab-> 
sentiam ; deinde vero huc alias plures causas revocarunt ; 
niihirum interpretati sunt huiusmodi causas ad eum mo* 
dum, quo interpretantur Biblia , ut ea ad id pertrahant , 
quod iis magis arridet. Hinc ad causam adulterii retule- 
riint peccata omnia carnalia contra naturam ; ad affectatam 
autem absentiam revocarunt non modo insidias contra con->» 
iugis vitam, verum etiam molitiones omnes adversus ho- 
norem et facultates, saevitiam item duramque agendi ra- 
tionem , aversionem animi ( incompatibilitatem vocant ) et 
querelas. Et haec quidem quamdiu titulos servarunt ca- 
nonicos et evangelicos ab ipsis nuncupatos , et ab antiquis 
feformatoribus constitutos. Postquam vero protestantismus 
suam omnem perfectionem seu evolutionem acquisivit ope 
rationalismi , nuUum amplius servarunt modum (20) et 

(20) Protestantum evolutio dici debet praedpoa ratio fot disfiolotionani 
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quaestionem a Pharisaeis Ghristo propositam : « si licet 
homini dimittere uxorem suam quacumque ex causa » pro- 
testantes in Germania visi sunt iterum proponere, atque 
af&rmative resolvere. 

Ex eo enim tempore matrimonium , omni ab eo abiecta 
religionis forma, factum est contractus mere ciyilis a civili 
lege unice moderandus , ac profanis iudicibus causae omnes 
coniugales , quae prius a consistorio expendebantur , discu- 
tiendae ac diriroendae dimissae sunt. Ac ii quidem abunde 
hac usi sunt potestate. Fridericus II. Borussiae rex in re- 
scripto dato an. 1780. decrevit haud nimias esse difficulta- 
tes opponendas coniugiorum solutionibus , eo quod id po- 
puli incremento obsisteret. Cum enim coniuges a se invicem 
dissentiant, ita ut neque animorum unionis, neque sincerae 
reconciliationis spes ulla affulgeat , non amplius (ilios gi- 
gnunt; hoc porro populi nocet augmento. Gontra vero si 
fiat divortium ac mulier alteri nubat , probabilior erit pro- 
creatio (21). Idque rite; siquidem , cum matrimonium in 
protestantium systemate contractus sit mere naturalis ad 
liberos gignendos reipublicae seu societati, non autem, ut 
catholici docent, ad multiplicandos ecclesiae , ac proinde 
Deo filios , non poterat novus ille Licurgus alium sibi prae- 
figere finem, nec aptius adbibere instrumentum. 

Tribunalia civilia in Germania morem gesserunt Fri- 
derici rescripto , adeo enim se facilia praebuerunt in fe- 



Goniugioniro, quae non solum a tribunalibus civilibus, sed ab ipsis ministris evan- 
gelicis passim fiunt. In cuius rei confirmationem proferam quae leguntur in Vnk* 
vers 5. A6ut 1855. «On iit dans la^re^o^ne.Le synode protestant de Transylvanie 
s'e8t r^uni k Clausembourg. Sait-on quelle a ^t^ son occupatiun principale ? La 
dlsfloliition de deux cent soixante mariagesl II a prononc^ deux cent sbiiante 
divorces , pour un pays grand comme ia Br^tagne, dont la majorit^ des habltanli 
sont ou grecs ou catlioliques.» Reipsa ex supputatione Springeri numerantnr ia 
Transylvania 322,000. catholici, 554,000. graeci-uniti, idest 876,000. catholici « 
689,000. schismatici, 222,000. lutherani, ac SS4,000. calvhiistae. 

(21) Cf. Taparelii Saggio teoretico di diritto na^tirato. Roma l855.tom. II. 
Disa. vn. cap. III. Della toeietd domestica. 
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rendis de diyortio sententiis, ut an. 1837. in Borussia de- 
creverint 2392 divortia ex 3888. petitionibus, quae illis 
oblatae fuerunt (22).Sed longe ulteriores progressus Ia~ 
bente tempore haec divortii facilitas fecit. Siquidem eo res 
pervenit, ut si levia quaevis rationum momenta afferan- 
tur, satis sint ut exigui temjporis spatio divortia pronun- 
cientur. Goniugales eiusmodi negotiationes ulterius progre- 
diuntur : intra anni spatium , intra breviusculum mensium , 
immo intra brevissimas hebdomadas contracta coniugia 
dissolyuntur (23). 

Quod dictum est de Germania pari iure dici debet de 
aliis septentrionalibus regnis, in quibus reformati domi- 
nantur. In Dania regis filius an. 1846. legale divortium 
dbtinuit a secunda, quam duxerat uxore sua ex multo iam 
tempore absente ob dissensiones mutuas. Gausa, quae pro- 
ferebatur, fuit insuperabilis animi aversio. Hqc, inquam, 

(22) Cf. Vocedella veriid, 21 Apr. 1838. n. 1049. 

(23) Cf. Avogadram in cit. egregio op. Teorica dell' istituzione del matri' 
monio. Torino 1853. tom. l. c. XVI. ubi plura profert documenta. Nos alia non 
paoca adiicere illia posserous, sed ne longius res haec notissima protrabatur, con- 
tenti erimus ex epbemeride protestante Kirchelage quam profert Jtevisio chfl- 
stiana mensis Mart. 18S5 atque bis yerbis gallice reddit Univers 18. Mars 1855. 
« Tout le monde sait que la l^gislation prussienne en est venue k relacber tellement 
le lieu copjugal, qu'il suffit de la moindre incompatibilit^ d'bumeur pour le rompre, 
quitte^lerenouer plus tard ayec la pr^mi^re femmequwid en seralas de la se* 
Gonde. H est en T^rit^ bien facbeux que Henri VIII. n*ait pas pu profiter d'un code 
si conuDode, qui lui eftt ^pargniS bien de sang vers^, tout e;i Ini permettant d'ajou- 
ter nn ou deux noms k la liste de ses femmes. Au point de yue ^vang^ique, une 
Bemblable l^islation consacre Tadult^. On con^it que le sens chr^ien s'alarme 
Uiy oJi il suflirait du sens moral. Le lien ^troit, qui uniten Allemagne r^lise et 
r^t, condamne r^Iise, dans Tabsence du mariage civil, k dooner la cons^ration 
k ces adult^res l^aux. On concoft donc qn'elle r^lame avec yivacit^. Elle est 
dans son rdle, et dans son droit.» Ad horam confirmationem texitur catalogus 
divortioram, quae locum habuerunt prout sequitur: nPendant une p^riode de 
trois ann^es, anterieure k 1854., il y a eu une moyenne 2,841. divorces par ann^ 
dana toute T^tendue de la monarcbie (prasienne), et dans ce chiffre, la seule pro- 
finee de Brandebourg, figure pour 875. » tandis que la province rb6nane,oii le code 
Napolton en est en vlgueur , n^y est que pour 24. ( notandum tamen est non 
paacos protestantes ia bac provinda degere). £n 1844, la l^islation fut ren» 
doe plua s^v^re, et le divorce a encor M dans la dite province de Brandelwarg, 
de744. paran.» < 
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fait seciindam dlyortiam , aliud enim iamdiu fecerat a eon- 
iuge priori (24). Porro notum est effatum : Begts ad exem- 
phm totus componitur arbis. 

In provineiis foederatis Americae , annis singuli» plus 
minus quinque millia decemuntur dtvortia (25) Jn Galifdmia 
an. 1854. solo mense febmario labente , atque is ma ciyi- 
tate a s. Prancisco nuncupata, dum quatuor tantum c^bral» 
sunt coniugia, decem facta sunt diyortia (86). Protestante» 
in America promoyendi diyortia hanc etiam causa» attule- 
rant , scilicet ut facilius iuvenes ad contrahendas nuptias 
alliciantur. Alioquin enim si coniugium proponeretur sub 
dura perpetuitatis lege, ab hoc saepius abstinerent ; contra 
yero si proponatur cum certa spe diyortii ac sc^tionis a 
temporaneo yinculo , facilius inducuntur ad illud subeun- 
dum iugum (27). Adeo nempe res ibi progrediuntur , ut 
hactenus penrenerintl Atque haec speciminis gratia attu* 
lisse sufficiat; nam alibi hoc ipso de argumento redibit 
sermo. 

Quod vero , eiusmodi divortiomm facilitas ex lege de 
coniugio civili sponte dimanet, vadem habemus illustrem 
apud suos iurisconsultum Eichom professorem berolinen- 
sem , qui exposito progressu in peius legislationis germa- 
nicae circa matrimonia , ita pergit : <x Si inter se rationum 
momenta comparentur, ad diyortium admittendum, cum 
doctrina evangelica, nulla apparebit oppositio. Ghristus 
lesus unicum motivum adsignavit , propter quod divortium 

(24) Ex Univers. 4. Mai 1846. 

(25) Eadem ephem. cnhis Terba mox subiiciemas. 

(26) Ex New-Yorck Herald Feb. 1854. 

(27) Cf Vnivers 17-18. Aviil 1854. nec non 26. D6semb. diMdan anni in ar» 
tie. Le protestantime aux Etats^Unis, nbi legttur : « Oh les triboneani pronon» 
eent chaqne ann^ une moyenne de cinq milles dlTorces, en sorte qne dix millea 
indiYidus acqni^rent annnellement 1e droit de yiyre en adult^re 1^1» dana nn 
pays oli les hoapices d'enfantH trouv^ sont inntiles, parce que d'ini&mes pratiqnes 
y sont sl oommunes, que dans ehaque ville elles mineni]eBpr,acticien$qBit^j 
livrent k la plus grande opulence!» 
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ratum haberi possit coram conscientia (niminim culult^ 
rium iuxta interpretationem protestantium ) ; ast ex hoc 
numquam quispiam inferre poterit Toluisse Ghristum re* 
gulam figere , ac decernere quousque leges civiles diyortium 
possint permittere. Quandoquidem ratio, qua ipse exponit 
legislationem mosaicam Matth. XIX. 8 seqq. iustificat legem 
ciyilem, quae magis accommodatur exigentiae actualis sta- 
tus moralis , quam quod expectaretur a coniugibus ad per-< 
fectum officiorum christianorum complementum , quaeque 
exigi nequeunt yiolentiae ope (28).» 

Scilicet ex hoc protestantium oraculo bene potest le- 
gislatio ciyilis , quamyis Ghristus pro ecclesia sua contra- 
rium edixerit , permittere diyortia a Ghristo abrogata. Immo 
licet qui dimittit uxorem suam ad aliam ducendam, reus 
fiat adulterii coram Deo , potest tamen ciyilis legislatio 
diyortia concedere et cohonestare , ne yideatur yim inferre 
conscientiae illius , qui frenum eiusmodi mordet , nec yult 
se Ghristi legi submittere. Idque sub praetextu , quod re- 
ligionis quidem sit interiores affectus moderari, ad legisla- 
tionem yero spectet ciyilem prospicere actibus exterioribus 
subditorum ad bonum societatis. Atque eiusmodi sunt pa- 
radoxa, quae apud plures in praesentia obtinent, quae- 
que I^ibus condendis regulam praebent. 

Nol»8 yero Hceat ex hactenus siye theoretice , siye 
praotice ooHstitutis concludere , per ciyilia coniugia omnino 
derogari firmitati absolutae, seu indissolubilitati coniugii 
christiani , qualem nempe yoluit Ghristus in ecclesia sua 
esse perpetuam. Hoc profecto non ignorant^ qui omni qua 
possunt industria et ratione promoyere satagunt legem adeo 
pehiiciosam de matrimonio ciyili , et nedum ab eiusmodi 
consectario legi ipsi insito non abhorrent, yerum etiam 
eam legem tamquam instrumentum proyehunt ad hunc 

(28) In op.germanioe: Prineipiantriscatumki cathoUeomm etprotestan- 
t%um in Germania ap. II. 
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finem, quem sibi praestituunt, ut nempe divortiis viam ape- 
riant. Fieri enim nequit, ut eadem potestas, quae legeo^ 
tulit ad civilia connubia cohonestanda , citius serius legem 
aliam non ferat, qua facultatem tribuat sub praefinitis qui- 
dem conditionibus , si placet , dissolvendi per diyortium 
coniugia, immo vero interdum ad praebendam illam far 
cultatem necessitate non adigatur (29). En igitur abusus, 
in quem plures se coniiciunt , qui alioquin se catholicae 
ecclesiae obsequi profitenturl 

ARTICULUS III. 

Matrimonium civile natura sua o^nitar 
Matrimonii christlani unitatl, favetqoe materiali ac legali polygamlae. 

Praemittimus 1 . fidei catholicae dogma esse « Non lic^re 
christianis plures simul habere uxores , et hoc esse lege 
divina prohibitum (30) x» seu, quod idem est, polygamiam 
simultaneam esse christianis divino iure prohibitiam , adeo 
ut nemo, quin catholicus esse desinat, possit veritatem 
hanc in dubium revocare ; quam quidem hic tamquam 
probatam assumimus, cum id alibi effecerimus (31). 

Praemittimus 2. apposite nos dixisse coniugium civile 
polygamiae saltem materiali, aut legali favere; siquidem 
iuxta dootrinam catholicam eiusque principia polygamia 
stricte dicta, seu formalis inter christianos haberi nequit. 
Ob impedimentum enim dirimens , quod ligaminis Vocant , 
yivente uxore priori , omnia, quae attentarentur coniugia, 
irrita forent, ac larvatae uxores erunt quidem totidem pel-* 
lices, concubinae, adulterae, uxores vero non item. Quo 

(29) Sane in Neo-granatensi republica una cum lege de matriroonio ciTili et 
altera subsequuta est de facultate divortii faciendi ; prout iamdiu in Galliia factam 
ftieraty et alibi passim. Diii interdum legislatorea ad hanc secundam legem fereodnlft 
necessitate adigi, aIioquin,utvidebimu8, indeterius rueret matrimoniam ci?ile. 

(30) Cone. trident. sess. XXIV . De sacr, matr. can. II. 

(31) !n Prael, theoloff. Tract. de matrin, cap. II. prop. i. 



GAP. I. DE MATRIM. GIVILIS NATURA. ART. III. 225 

fit ut inter christianos contingere possit dari polygamiam 
de facto, numquam vero de iure, 

Quibus ita compositis , coniugium civile polygamiae 
materiali ac legali favere post ea, quae superiorr articulo 
diximus de divortiis, res per se adeo perspicua est, ut ne 
demonstratione quidem indigere videatur.. Ne quis- tamen 
muneri nostro quodammodo nos defuisse suecenseat, atque 
ut in propatulo impietatem collocemus illius legis, qua in 
regione catholica, atque inter catholicos , et ab iis, qui se 
catholicos profitentur, civile coniugium sanciretur , osten- 
demus sive theoretice sive practice polygamiam profluere 
ex ipsa connubii civilis. conditione. 

At primo in mentem revocandum est , ex dictis foedus 
nnptiale in regionibus., m quibus decretum tridentinum 
promulgatum est, extra formam initum ab eodem concilio 
praescriptam , nuUum ac irritum esse, non modo sub ra- 
tione sacramenti, verum etiam sub ratione meri contractus. 
Non est propterea nisi conventio viri ac mulieris degendi in 
statu fomicario seu in concubinatu legali ; sub hoc autem. 
respectu si quis^post civiles nuptias vere ad normam ecd^ 
siastici iuris.alteri cuidam se in coniugio copularet, is nou; 
foret polygamiae reus , utpote hactenus soluius ab omni con- 
iugali vinculo. Lex quidem civilis tamquam polygamum eum, 
haberet,qui civili matrimoniouniconiunctus, coram ecclesi» 
altm nuberet; at revera polygamia heic nuUa esteoapso,. 
quod nuUum sit civile coniugium. Hoc quidem ex principiis; 
catholicis. At modo ex adversariorum principiis arguamus.. 

Ex. praepoatera illorum principio, quod ad civile re- 
gimea spectet matrimonia iungere, atque ecclesiae non aliud 
his eonveniat quam sacramenti sanctitati prospicere, con* 
iugium dvile est vere et proprie oontractus matrimonialis. 
Hac de causa fautores legiade coniugiis civilibus in no$ 
excaadescunt , eo quod dicamus civiles nuptias non esse 
nisi legalem concubinatum. 

16 
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Esto : Venim hac in hypothesi , quod civiles coniunctio- 
nes vera coniugia sint , licet non sacramenta , cum dis* 
solubilia natura sua sint eiusmodi coniugia, ac necessario 
non in paucis casibus ansam praebeant divortiis , ut supe- 
riore articulo ostendimus, facile (iet , ut viri , vivente adhuc 
priori quam duxerant uxore , secundam , tertiam ac ita 
porro superinducant. In quo polygamiae iuxta christianae 
religionis doctrinam turpitudo consistit , quod scilicet alia 
vel aliae ducantur coniuges, priori adhuc superstite. 

Nec est, quod quispiam obiiciat, supposito repudio, 
dissolutoque propterea quoad vinculum priori coniugio , 
non amplius habere locum polygamiam , sed esse totidem 
uxores successivas prout in yiduitate contingit. Haec quidem 
pulchra sunt verba : at primo , haec ipsa solutio coniugii 
inter christianos res est , quae indissolubilitati illi adversa- 
tar, quae non secus ac unitas, christiani est matrimonii pro- 
prietas , adeoque ita disserentes , dum unum vitant scopu- 
lum, stultorum more in alium incurrunt ; deinde , supposita 
etiam per legale divortium solutione prioris coniugii , suc- 
cessivae nuptiae sin minus formalis , saltem materialis cu- 
iusdam et legalis polygamiae speciem haberent , et poly- 
gamiae scandalum , licet quodam velo contectum, populo 
exhiberent. Etenim si coniugium civile iuxta adversarios 
verum est coniugium , quidquid legulei de legali divortio 
dicant, christianus populus in ea sententia permanebit, 
int^ christianos coniugium, si verum est, eo ipso esse 
indissolubile ,* seu non solvi nisi per coniugis mortenii : 
quocirca dum, vivente priori coniuge, altera ducitur^ po- 
lygamiae crimen adesse licet legali umbra contectum. Ad 
hominem , ut diximus , arguimus : si coniugium civile est 
validum , dum, vivente priore coniuge , novum initur con*» 
iugium , materialis adest polygamia. Revera iis in locis, 
in quibud decretum tridentinum non est publicatum , con-^ 
iugium civile non solum ex adversarionim , sed et ipsiijis 
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ecclesiae sententia est validum yerumque coniugium; at 
eo ipso est indissolubile , et licet per legale divortium 
solyi dicatur , manet tamen impedimentum ligaminis , et 
secundae tertiaeque nuptiae a polygamiae nota pui^ari 
nequeunt. Ubi yero tridentinum est publicatum eo ipso , 
quod coniugium ciyile non est yalidum, dum succesr- 
siye plures ducuntur uxores, reyera ex ecclesiae doctrina 
fit transitus ex uno in alterum concubinatum , qui tamen 
ex hypothesi adyersariorum de yaliditate ciyilis coniugii 
speciem habet omnino polygamiae. 

Ac re quidem yera, ecclesia eiusmodi ciyilium nuptia- 
rum nuUam rationem habet ^ easque ceu totidem abomi- 
nationes detestatur ; nuUum praeterea ipsa umquam in ratis 
consummatisque coniugiis christianorum diyortium admit- 
tit: quo fit ut omnes illegitimas turpesque legales bas' 
coniunctiones spectet tamquam materialem saltem polyga- 
miam , eo sensu quem sub huius articuli initium exposui- 
mus. Quocirca ei , quae, dimisso priori coniuge, alteri et 
alteri successiye nuberet, Ghristi efTatum ad mulierem sar 
maritanam prolatum iure quispiam accommodare posset ae 
dicere : Quinque laryatos viros ( seu maritos ) habuisti ; et 
ntinc quem habes nm est tuus vir (32) ; yiro similiter, qui suc- 
cessiye legales nuptias contraxisset , posset quis ingerere : 
Quinque larvatas uxores habuisti, et nunc quam habes, non 
est tua uxor. Nempe sin minus de iure, saltem de facto 
ad legis praescriptum polygamiae crimen admitteretur. 

Sed ut directius id, quod proposuimus, evincamus, ita 
progredimur : cum semel civilis auctoritas opposita eccle- 
siae auctoritati sibi ius usurpat in matrimonia , tamquam 
in rem suam , eaque habet ad instar ceterorum contractuum 
emptionis , venditionis , locationis etc. adeo ut uxores agro, 
domui , bobus pecudibusque pene comparentur , iam patet, 
ipsam eodem iure, quo potest decemere uti validos legi- 

(33) lo.iv., ts. 
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timosque contractus civiles connubiales , ac divortia san- 
cire sub appositis conditionibus (33); eodem iure, si id 
expedire iudicaverit societati , sub nonnullis conditionibus, 
aut absolute etiam , polygamiam legitimam declarare ac 
lege sancire. Eo vel magis , quod eiusmodi polygamia in 
lege naturae , saltem Deo permittente , apud patriarchas , 
ac deinde sub lege mosaica viguerit , et antiquitus penes 
fere nationes omnes fuerit in usu , prout etiamnum inter 
nonnuUas gentes , praesertim vero islamitas , in honore est. 
Verum quod pluris refert , illud est , quod aetate hac nostra 
inter quasdam protestantium sectas polygamiae doctrina 
et praxis dilatetur ac propagetur. Gerte anabaptistae pri- 
mogeniti, seu maiores natu protestantismi , palam inter 
cetera dogmata sua posuerunt uxorum pluralitatem , im- 
mo et communionem uxorum innixi auctoritate bibliorum 
ex principio fundamentali protestantismi (34). 

His leviter delibatis, quantum scilicet hic opus erat 
(nam ex professo hoc de argumento alibi habebitur ser- 
mo), sic per nostrum insistimus iter. Gonstituto semel 
principio , quod matrimonium civile lege sanciri possit 
ab omni religionis obligatione divulsum, quid impedit, 
quominus eadem lege , postquam divortia sancita sunt , 
tertius , ut ita dicam , gradus conscendatur , polygamiiam 
permittendo , si necessitas postulet , conscienlia suadeat , 
tolerantia religiosa eorum, qui iam eam profitentur tam- 
quam legi evangelicae consonam , exigat? Ab illa, inquam, 
legislatione , quae, sub obtentu, quod debeat a quavis 

(33) Eques Persoglio e. g. in paradiginate, quod proposuit legis de mafrimo- 
nio ciTili subalpinis comitiis, inter ceteros et illum constitnit articulum, qnoad 
prospiciendum conscientiae eorum, qui resilire vellent a nuptiis conim aolo mt- 
gistratu civili initis ad contrahendum iuxta ritum reUgiosum , facultas debir di^- 
solvendi coniugium, si alter coniux obsistat. Cf. egregium opusculum cui tit. Sulle 
leggi civili che rigmrdano il matrimonio, Torino 1851. pag. 234. n. 168; Eb 
igitnr , sancitum diTortium ab ipsa lege. 

(34) Cf. Sudre Hist. du comunisme. Ed. cinqu*. Bruxelles 1850. ch. IV. Ana' 
baptisie$ 2. 4poque pag. 78 seq. 
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religione praesoindi , iura omnia ecclesiae pessumdat, quae 
catholicum clerum insectatur, quae licentiae fayet, pro- 
testantismum promoTet, omnia expectare licet. Siquidem 
optlme sibi cohaeret , atque deplorabile ruinae opus satis 
bene coeptum perfieeretur (36). 

Sane, reoepta, quam vocant, libertate cultuum , atque 
iibertate conscientiae una cura institutionibus cuiusque 
sectae propriis , gubernium , qucd legem matrimonii con- 
stituit civilis , si cohaerere sibi velit , co^roere nequit po- 
lygamiam, saltem quoad illos, qui eam uti l^timam 
babent, profitenturque iuxta privatam Bibliorum interpre- 
tationem. Habent et isti suam persuasionem , seu, ut ipsi 
loquuntur , ix^nvictionem de polygamiae honestate etiam in 
lege evangelica, Ecquis in systemate protestantium iure 
poterit in dubium id revocare? 

Quapropter ita vebementer non minus quam logice Mor- 
monitae, seu Sancti novissimorum dierimt, quod nomen 
ipsi sibi adsciscunt, quique sunt protestantismi filii natu 
ininimi (39) , urgebant non ita pridem senatum Statuum foe- 

<3«) Reipsa Mormonitae polygamiam ubiqoedilftindaiit; ac siTeraauBt quae 
leguntur in Diario Univers 31. lulii 1856. Mormones, qui Augustae Taurjnorum 
degunt, coliationem inter se habuerunt in qua decretum est, ut paradigma legis 
iniaiatro regio ofTerretur, uti in nova lege proponenda et hic articulus appone- 
retur de ineundis coniugiis iuxta lihertatem ccnscientiae, adeoque ipsam etiam 
polygamlam sectandl ; atque , ut Sbidem legitur minister regius Valde se propen- 
«om praebrat ad concessionem eiusmodi faciendam. 

(36) Coepit haec secta^ quae \ocsiiur Ecclesiasancterumnovissimorum die- 
rum (Latter-Day Saints) ah. 1830. in America septentrionali ope cuiusdam Tos. 
Smith; et an. 1831. tix numerabat quinque fideles seu sectatores; anno antem 
Ij8d4-iam excedebat numerum 30,000. etqi^otidie nova habet incrementa. Hi etiam 
Mormonitae nuncupati acerrimi ecclesiae cathollcae hostes fingunt se per Ga- 
brielem archangelum novam soam revelationem acoepisse ad itistar Mahumedi». 
Contendunt, librum, in quo hae revelatlones coDtinentur, accensendum esse aa- 
cris Bibliis veteris ac novi Testamenti eaque complere. Possunt hi tot ducere uxo- 
res quot eis magnus ipsorum propheta indulget: interdum 20. aut 30. uxores ha- 
bent, ac universim qoot alere possunt; qnandoque duas ducunt sorores, immo 
matrem ac duas filias. Babent suos apostolos, quosinomnes regiones mittunt.Unu$ 
ex hisad subalpinos pervenit ac proselytos facit inter protestantes. Cf. De hac secta 
Tfie Mormons, or, latier^Day Saints; a eontemporany History, London office 
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deratorum Americae renuentem eis concedere polygamiam : 
icEcquonam iure senatus (seu congressus) Statuum foede^ 
ratorum poterit legem ferre de matrimonio (ad impedien- 
dam polygamiam) ? Non est quaestio isthaec foederalis , sed 
negotium , circa quod statm quilibet supremus est ac in> 
dependens — Quoniam Mormonitae statum constituerunt , 
uti puritani Novae Angliae, seque regere volunt iuxta Dei 
leges, quonam iure eis denegari acceptio in unionem po- 
test? Nonne et nos iure fruimur ad constabiliendam po- 
lygamiam, quo gaudet Michigan ad cam vetandam? Li- 
bertas est ne in America veritas an iictio? Evidens est, 
quod si populus status alicuius bonum iudicet instituere 
et sectari polygamiam , nuUa in terris auctoritas eam po- 
test legitime impedire. Sola realis difiicultas in discepta- 
tione agitabitur , num ii , qui legitime coniuncti sunt cum 
pluribus uxoribus Desereti (locus quem incolunt Mormo- 
nitae), si vellent se in alios status cum suis uxoribus 
conferre , id possint. At vero matrimonium in singulis sta- 
Hbus (Americae foederatae), est contractus civilis; porro 
regula generalis ea est, quod si eiusmodi contractus est 
validus postquam factus est , ubique hunc eumdem vali- 
ditatis characterem servare debeat (37).» 

In admisso semel coniugio pure civili , sponte veluti 
sua via sternitur ad polygamiam , sin minus cohonestan- 
dam , tolerandam saltem quoad eos , qui illam ex principits 
propriae religionis consectantur. Inducto porro protestan- 
tismo in regionem , nulla legis civilis virtute , poterit le- 
gislator impedire quominus quilibet, spectata protestantismi 
essentia seu natura , sibi persuadeat ex bibliorum privata 
interpretatione , habeatque convictionem suam de polyga- 

of tbeDational iUiutrated library; nec non: Short hyslory of the MonmiUtes,or 
Laiter-Day Saints with an account of the real oriyin of the hook nf.Mormon. 
By tbe reT. Jobn fr^re Cbaplain of tbe lord Bisbop of London 1850. Item Annaiei 
caiholiques de Genive 8. livr. Fevr. 1854. %ri, Mormons. Verum de bia itemm. 
(37) Cf. Univers ll. AVril. 1854. 
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miae honestate , eamque sibi adsciscere. Sane iudaeo-phi- 
losophus Salvador contendit polygamiam simultaneam mo * 
rum int^ritati consulere eamque promoyere (38). Quod 
et alii praestiterunt, quos suo loco recensebimus. 

Non esse autem absonam hanc sentiendi et agendi ra- 
tionem , quae nunc longe lateque dominatur , patet tum ex 
iis, quae Eichorn constituit , quod scilicet Ghristus ita at- 
temperayerit responsionem suam de uxore dimittenda, ut 
indicaret legem ciyilem attemperari posse exigentiae actuali 
societatis, tum ex eo quod Nuytz , licet catholicus, affir- 
mare non dubitayit receptum esse , ecclesiam catholicam 
conscientiae tuntummodo imperare, statuendo regulas iis , 
qui eas servare velint, sed cogere renuentes minime pos* 
se (39)« Quum proinde status ciyilis iuxta doctriham, quae 
nunc passim obtinet , plane diyisus sit ab ecclesia , uti 
non pauci loquuntur, cum sibi persuasum habeat matri^ 
monium unum esse ex tot contractibus qui a republica 
unice pendent , atque ab ea dirigi debent , in eius efit 
arbitrio quidquid libuerit de eo sancire. Quocirca si ad 
vitanda adulteria , aut ad alios praecayendbs abusus expe- 
dire qui reipublicae habenas flectunt iudicayeriht , poly- 



(38) Hisi. des instUutioru de Moise. Paris 1&28. tom. Il.livr VII. ch.2. Po^ 
lygamie et divoree. Integrani boc capot non continet nisi apologiam polygamiae. 
iBter cetera baee scribit pag. 377. « Faat-il que l*bomme arri?^ k TAge de pobert^ 
^pouae nne femme h cet ^e? Si faisait cela, n*aurait-on pas k craindre qu'ayant le 
terme de son existence pour resp^, r^uilibre pe se romplt, de sorte, qifil 
^rooTity presqoe malgr^ loi , det d^irs qoi le porteraient Ters d'aaties otqetff 
Si roa admet entre r^Kmx et r^pouse une in^lit^ d'^e, qui leor oovre une 
^gale carri^, sera-t-il poasible, que depoig rbenre de la pubert^ coroplete ju8qo'ii 
celle do mariage, 11 se goomette k one contrainte morale abioloe?..Si la contralttte 
est impo6sible , poarqooi ne pas imaginer des combinaiaons mbins odieosesP Poor* 
qaoi ne pas enyisager les cboaeg soos on point de ?ue plus bant, et ne pas tracer 
00 cercle dans leqoel tootes les ?ari^ indiTidueUes, qoi sont formte par la na- 
tare, eUe-m6me poiasent ae mooToir k raise? Poorqooi enfin ne pas an^tur cea 
oppositionfl cboqnants entre la loi moraU d'on pays et sa loiposiiivef qoi cob< 
diiiaent bientdt aa m^ris de rone oo de Taotre, et qoelqoe foii de tootea deox?« 

(39) Apod ATOfjadrom op. et loc. cit. 
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gamiam legalem tamquam remedium opportunum consti- 
iuere, nifail est, quod obstet. 

Huius rei indicium vehemens praebet propensio illa , 
quae in dies magis ac magis in rebus quibusdam publicis 
patefit in protestantismum , qui aetate hac nostra non est 
hisi paHium aciarva, qua se incredulltas contegit, et quod 
consequens est , foeda morum corruptio. Hunc vere finem 
unicum dixeris, ob quem tot libertini et increduli praesi- 
diis omnibus adnituntur protestantismum promovere, seu 
potius protestantismi nomen, quo facilius populum deci- 
piant. Nam qui ita sunt animo comparati , non magis pro- 
testantismo quam ecclesiae fidem adiungunt. Eiusmodi si- 
quidem homines experientia edoeti saeculi elapsi , quod 
non possit increduUtas , seu philosophismus incredulus 
radices figere inter popidum , st nudus proponatur , nunc 
temporis eum, ut ita loquar, vestiunt protestantismi larva 
ac nomine , quemdam ei exteriorem religiosum apparatum 
circumdant , ut ita incredulitatem populo erranti , et ab 
ecclesiae sinu abstracto facrlius propinent. Eausmodi autem 
protestantismi Iar<ra semel inducta, nullius negotii res erit 
polygamiae libertatem promovere , persuadere atque etiam 
sancire lege. 

Accedente demum communismo , qui a protestantismo 
pariter gignitur , quique vires semper ulteriores acqui- 
rit (40), quomodo poterit civilis auctoritas, quae ei viam 
stravit , amovere polygamiam , quae tamquam minus ma- 
lum habetur quam promiscua foeminarum communio? 

En itaque qua ratione ex primo annulo tota connecta- 
tur catena , ab eoque pendeat. Goncludamus itaque necesse 
est verissimum omnino esse , quod enunciavimus , sive 

(40) Cf. A.Sudre^i«^oire du communisme quatri^me edit. Bruxelles 1850. 
chap. XV. 8uiT. Item 1. 1. Thenissen Le socialisme depuis Vantiquit4Jusqu*ii la 
consiUution francaise du 14. Janvier 1852. Louain 1852. tom. I. chap. VI. 
IPraesertim Tero egregium opus Augnsti Nicolas Du protestantisme et de toutes 
les h^esies dans leurs rapports avee le socialisme. Paris 11152. 
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theoretice sive practice res spectetur , coniugium ciyile 
polygamiae saltem materiali ac legali favere, in eamcpe 
inducere , adeoque ut duobus hisce articulis ostendimus , 
duplici christiani matrimonii proprietati , nimirum unitati 
et indissolubilitati , adversari. 

ARTICULUS. IV. 

Matrimonium civile natarasua adversatur publicae honestati, 
ioducitqoe in apertam morum corraptelam. 

Si matrimonium civile natura sua turpis est concubi- 
natus et christiani matrimonii sanctitatem, unitatem, indis- 
solubilitatemque contemnit, prout hactenus ostendimus , 
multis opus non est ut intelligatur pessimos inde efiectus 
necessario oriri debere , publicam nempe nequitiam , foe- 
damque morum corruptelam , ac paulatim familiae socie- 
tatisque ruinam. 

Ac primo, quod attinet ad publicam honestatem, cui 
adversari diximus coniugium civile, oportet ante omnia ho- 
nestatis publicae notitiam praemittere. Haec porro alicui 
societati inesse censetur, cum civium actioncs diriguntur 
et ordinantur ad regulam rectae rationis a religione prae- 
sertim illustratae atque suffultae. lam vero per connubia 
civilia eiusdem laedi publicam honestatem evincere ope- 
rosum non est. 

Etenim firmior ad continendos populos habena, ne a 
tramite honestatis diffluant, omnium consensu et expe- 
rientia docente, est religio. Cum haec, aut parvam, aut 
nullam exercet vim in hominum voluntates , ipsi spectata 
actuali comiptae naturae conditione, illico in vitia ruunt, 
pudorem excutiunt , conscientiae normam negligunt , imo 
proculcant. Porro per matrimonia civilia , deposita omnis 
sanctitatis forma , quae coniugium comitari deberet , pe- 
riculum est ne cum religione ac Dei timore, etiam natu- 
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ralis honestatis sensum exuant , atque coniugalem con- 
iunctionem unice spectent tamquam contractum profanum 
ad explendam libidinem institutum. 

Accedit quod illi, qui eiusmodi foedera nuptialia ineunt, 
ut in iis sistant, neque de renovando consensu in facie eccle- 
siae sollicitudine ulla urgentur , cum sint homines prorsus 
irreligiosi vitiisque irretiti, acproinde nuUam sollicitudinem 
gerunt de futura vita, ad quam aut raro, aut nullatenus men- 
tem convertunt. Nam alioquin numquam se illo coniugali 
civili contractu illigarent, quem optime norunt a christiana 
religione reprobari , nec posse quemquam sine gravi culpa 
illum inire, ac in eo solo permanere. Immo et illud no- 
runt, nec legitimi contractus rationem illas legales nuptias 
habere, sed unice esse consensum ad vivendum in statu 
habituali concubinatus et fornicationis sive ad tempus , 
sive in perpetuum. Quae profecto dispositio animum reli- 
giosum ac de propria salute anxium minime prodit. Ecquis 
porro dixerit eiusmodi homines vitam ducere ad publicae 
honestatis normam compositam ? 

Praeterea qui ita agunt, in omnium oculos facile incur- 
runt, adeo ut etiam magnis in urbibus ubi facilius est 
se tegere, tamen cum et cognatos et amicos habeant, 
paullatim publice innotescunt. Si vero de parvis agatur 
urbibus, de oppidis deque villulis, in quibus incolae sese 
invicem ex nomine agnoscunt, impossibile omnino ipsis est 
latere ac infamiam publicam effugere. Quum autem, pu- 
dore omni abiecto, eam contempserint , eo melius depre- 
hendentur ferinis eos esse moribus ac publicam honesta- 
tem abiecisse. 

Insuper nemo negaverit publicum scandalum publicae 
officere honestati, aliisque ansam praebere pessimum exem- 
plum imitandi. Taleautem scandalum necessario praebent, 
qui, posthabita ecclesiae lege, (ictitias civiles nuptias con- 
trahunt , ac ceteros facile permovent pessimo exemplo 
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ad idem praestaiKliim. Eo vel magis , quod civiis aucto- 
ritas eiusmodi coniunctiones tacite saltem promoveat ad 
abigendam a politico regimine , quod legem constituit , igno- 
miniam, quae ei obveniret, si nulli aut rari omnino eo 
uterentur privilegio. Inspecta autem universa hominum 
in vitia propensione , quisque nullo negotio intelliget eius- 
modi scandala mirum in modum propagari. Quod si fiat, 
profecto grave Tulnus publicae honestati infligitur , quo vix 
aliud grayius excogitari potest. 

Sed et illud non minus exitiale malum aut comitatur, 
aut consequitur eiusmodi connubia civilia in detrimentum 
publicae honestatis, quod provenit ex inconstantia insita 
hisce coniugiis. Scilicet, uti experientia quotidiana patefa- 
cit , plerumque fit , ut in illis , qui sunt ita coniuncti , post 
aliquem temporis tractum plus minusve diuturnum defer^ 
▼escat insanus effectus ille , quo prius se invicem deama- 
bant, quique eos compulit in religionis contemptum, con- 
scientia reclamante, ad tales ineundas nuptias. Nam cum 
cupiditatis explendae causa quodam veluti furore abrepti 
fuerint ad hoc facinus perpetrandum , quum illam primum 
expleverint , furor ille ac aestus non modo pedetentim te- 
pescit ac evanescit, sed praeterea non raro ei succedit 
animi contemptus , mala poenitentia ac tacitum deside- 
rium a nexu illo se liberandi. Quod quidem multo faci- 
lius coDtinget, si novis capiantur illecebris; si criminosa 
amicitia irretiantur ; si temporalis lucri negotio invitentur : 
si dissidia ac simultates inter eos oriantur , propter quas 
pacifice amplius invicem consuescere nequeant ; si morbo 
diuturno atque habituali alteruter laboret ; quae duae po- 
steriores causae , uti paulo ante vidimus , passim a pro- 
testantibus veluti causa sufficiens recensentur divortii fa- 
ciendi. 

Sane, videmus vel inter illos, qui legitime coniuncti sunt , 
saepe oontingere ut pessimum sortiantur exitum connubia 
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etsi sancte celebrata, ita ut coniuges ab inyicein sepa- 
rentur, ubi praesertim agitur de zelotypia, de suspicio- 
nibus alicuius infidelitatis , aut etiam de negotiis tempo* 
ralibus , aliisque eiusmodi non paucis (41) . Quod si locum 
haec habent inter legitime coniunctos , qui noverunt pro- 
prium nuptiale foedus esse prorsus insolubile, quid, quae- 
so, eveniet inter illos, qui nullo vero vinculo copulati 
sunt , quorum coniunctio non solum rationem non habet 
sacramenti , sed neque contractus , cui inhabiles facti sunt? 
Eorum , inquam , qui non modo a religione non deterren- 
tur a separatione mutua , verum etiam , nisi coram ecclesia 
nubant, ad separationem impelluntur, ut se a statu habi- 
tuali peccati eripiant? Qui sacramentalis gratiae praesidio 
non adiuvantur tum ad sese honeste diligendos , tum ad 
onera ferenda statui coniugali intime adnexa? Profecto 
velint nolint legis , qua de agimus , fautores et propugnato- 
res , numquam efficient , ut civiles nuptiae indissolubiles 
saepissime atque stabiles sint. 

En igitur copiosa seges dissolutionum , a quibus eerte 
non se temperabant , qui ludicra tantum connubia civilia 
contraxerunt. Indidem nova quotidie scandala in societate 
pullulatiunt , quae aperte pugnant cum publica honestate. 
Nam ita ab invicem divulsi , aut aliam coniugem sibi 
adsciscunt, et tunc novum enascitur scandalum polyga- 
miae (42) , aut a lege vetantur aliam ducere, et indicent 

(41) Reipsa in Galliis ab an. 1841. ad an. 1850. tribunalia civilia debueruDt 
agooGcere 10,616. quas vocant corporis separationes. Numeros medluft est igitur 
1,062. anois bingulis Compie-rendu geri^al officiel de l^administration de la 
justice civite en France par le garde de sceaux 1850. Petitiones separationum 
corporis an. I85l.fuerunt l,i9l.an. I852.extiterunt 1,477. an. 1853. aactusestliie 
nuroerus usque ad 1,722. postremis igitor \m duobus annis^ creTitbiciMioie- 
nis 531. scilicet 43. pro singulis centenis prae annis praeteritis. F. Compte-rendu 
de 1855. Moniteur du ll.Mai 1855. 

(42) Praeter supi^Tius allatadocumenta, quidam refert, in provinciis foede' 
ratis Americae aliquos interdum coniungi matrimonlo diversis in locis cum plori- 
bu8 mulieribus. Contrahunt in una provincia, cumque dotem dissipaTerint prioris 
nxoris, oonferant se in aliara provinclam, nt aliam dnoant oioren, et Ita porro 
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facillime in carnis licentiam , et vagam venerem , ui aiunt,; 
consectabuntur ; et sic in utroque casu idem erit exitus , 
publicae videlicet honestatis laesio. Ergo fateamur necesse 
est, quod primo loco constituimus , civile coniugium na- 
tura sua publicae adversari honestati. 

Atque hac quidem priore comprobata assumpti parte, 
tantum non est demonstrata etiam altera , nimirum idem 
civile connubium in apertam inducere morum corruptelam.^ 
Etenim noii possunt fideles eiusmodi contrahere connubia. 
ad exclusionem sacramenti, seu, ut aiunt, ritus religiosi, sine 
formali, aut tacito saltem ecclesiae contemptu, imo et ipsiusf 
religionis christianae. Siquidem nonnisi ii, qui om&i peli- 
gionis exuti sensu sint, negligere possunt rem adeo faci^ 
l^ , cuiusmodi est ecclesiae se sistere , ttt ibi! coram 
parocho et duobus tribusve testibus , aut praebere , aut re- 
novare consensum , ut tot percipiant emdlumenta , quae ex 
matnmonio I^time inito, ac proinde sacramento prove- 
niunt. Profecto huiuscemodi neglectus nulla alia ratio fingi 
potest praeter eam, quam assignavimus. 

lam vero , qui adeo desipiunt , ut negligant quod tanti 
refert ad conscientiae tranquillitatem atque ad firmitatem; 
coniugii; qui apertum adeo profitentur contemptiim; qui 
praebent de se turpe adeo scandalum, legi ne religionis; 
et conscientiae in ceteris obsequentur? Guinam id per-. 
suadere poterunt? Istiusmodi: proinde homines babehas 
laxelnt omni improbitati, nec Deum timent, het homines 
reverentur. Yera sunt flagella societatis. ^cquid aliu4 
exptectes ab iis, qui religionis iugum excusserunt, nisi \ki 
• ■ • • . . I» - ... 

de ana in alterao) transmigrant proTinciam ad novum iterandum coniugium. 
Qoidam iuveais an.nstus 29. cond^hatin est, eoquod quafuordecim novas dnse^ 
nt «xores^ priori adhuc vivente. Qnatvor^eeiro eiuamodi uiores oino<9 timul se 
contalerunt ad eum accusandum. Acta iudicii patefecere» quod ipse spatio trium 
bdMlomadara bis celebniTerit coiiingium Baltimore ac Bostoni. Tribunalia queni-^ 
dan l)aWd Beafiyra carcerij^os maneipannit, eo quod a.septem moiibns wWk: 
grt^tmif .^usatus fuerit; cum una<|uaque earum tribus mensibuscnm dimidiocom* 
nioira1«i'<iferat. Cf. tr»ip^« ii. AVril f 856'. ' 
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in omnia mala ac facinora proruant? Fac ut huiusmodi 
homines sub legum tutela ac patrocinio in societate mul- 
tiplicentur , morum omnium illico foeda corruptio socie- 
tatem ipsam, qua late patet, invadet. 

Religio sola est , quae populos in officio continere va- 
leat , et efficere ne in colluviem vitiorum diffluant; quod- 
cumque aliud excogitetur medium , ineptum est sine re- 
ligione ad mala haec avertenda. Praetercpiam quod enim 
sana ratio id aperte docet, luctuosa experientia omnium 
seculorum luculenter demonstrat. Sane si, nihil obsistente 
religionis fraeno, tot tantaque societatem mala moralia 
inquinant atque inficiunt, quid erit expectandum cum re- 
ligio ipsa contemnitur et irrisioni habetur? Porro si qui 
religionis coAtemptores ac irrisores censendi sunt, pro- 
culdubio tales sunt habendi , qui insuper babita ecclesiae 
doctrina sub civilis l^is favore ac protectione se illis 
coniugiis implicant, quae ab ead^ ecclesia illegitima 
nuUaque decernuntur. 

Grescit autem haec morum comiptela per scandali di- 
latationem. Etenim homines ita sunt animo comparati , ut 
cum quis ab initio ingens aliquod praebet scandaltim , 
illud exhorrescant , damnent, detestentur. Verum isi idem 
icandalum iteretur, multipliceturque , minus quatiuntur, 
ac pedetentim ei assuescunt , ac veluti indifferentes tem- 
poris lapsu erga illud se exhibent , immo vero plures prato 
illo exemplo impuisi ad illud imitandum, impellente quadan- 
lenus insita naturae nostrae ob peccatuni originale cbr- 
ruptela, provocantur. Hac ratione morum foeditas iugiter 
in peius ruet , et numerus flagitiosorum hominum in im- 
mensum excrescet non exigua societatis iactura. 

Verum et alius fons corruptionis exinde dimanat , prava 
nempe litterarum institutio. Nam cum nisi irreligiosi ho- 
mines atque idcirco flagitiosi possint, seposito religioso* 
eoniugio , civili se tantum contractu colligarer nulla iis 
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de prole imbuenda religionis christianae principiis ac bo- 
nis moribus cura erit ac soUicitudo. Receptum praeterea 
est effatum, ad alios edocendos longam yiam per prae- 
cepta , brevem esse per exemplum. Ast eiusmodi homines, 
de quibus agimus, non certe longam per praecepta , multo 
vero minus brevem per exemplum viam terunt ad liberos 
suos recte informandos. Istiusmodi fictitii coniuges peius 
quam a cane et angue a sacerdotibus abhorrent , et ab 
eorum conspectu , qui sola praesentia eos indesinenter ac- 
cusant et damnant ob illegitimos nexus, quibus obligatt 
sunt. Templa non frequentant , ne molestioribus conscien- 
tiae stimulis angantur. Quae cum ita se habeant , quilibet 
ex se novit eiusmodi parentes haud posse rite suam so- 
bolem instituere. Sed neque per alios huic gravissimo mu- 
neri satisfacere consueverunt ; nam ut plurimum eius- 
modi genitores ad informandos liberos suos in litteris, ac 
bonis artibus magistros liberiores ac irreligiosos adsiscunt 
sibi similes; doctores laicos anteponunt clericis, quos aver- 
santur ac odio prosequuntur. 

Quid porro ex eiusmodi institutione obveniendum sit, 
difficile non est coniicere, immo et pervidere. Siquidem 
semel ac iuvenum animi imbuti fuerint perniciosis doctri- 
nis ; cum in incredulitate adoleverint ; cum religionem con- 
temnentes ac aversantes creverint in illa aetatis periodo, 
in qua vitia gliscere incipiunt; in qua cupiditates vehe- 
mentiuis evolviintur ac furunt ; in qua temeritas ac mentis 
levitas potisisimum obtinent ; in qua experientiae defectus 
eos impellit ad quidlibet audendum ; in qua sensibus po- 
tius quam rectae rationis ductu reguntur; adolescentes , 
inquam , ita instituti evadent protervi , audaces , immo-» 
rigeri , impudentes , atque in omne vitium effusi , pessima 
scilicet soboles a malis parentibus genita. 

Quae vero hic affirmamus non in ordine tantum ideali 
consistunt , quasi ageretur de theoria a priori , sed in 
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ordine reali , iugi experimento reipsa obtinere comprdba- 
tur. Fac modo eiusmodi coniugia civilia augeri , ac aequa 
proportione pessimam sobolem sub recensitis auspiciis ac 
rerum adiunctis societatem pervadere, quidnam erit de 
publica morum sanctitate ac honestate? Nimirum omni- 
genae foeditatis colluvies ad instar fluminis exundantis et 
agros late depopulantis irrumpet, brevique societatis omnes 
classes inficiet, eiusque fundamentum concutiet. Talis est 
exitus coniugiorum civilium^ et qui ea promovent favent- 
que , exitium societati pariunt atque extremam perniciem , 
lentam quidem , sed omnino certam ; cum scilicet hi per- 
niciosi fructus ad maturitatem pervenerint. 

Si qui vero sunt huic classi accensendi , absque dubio 
primas obtinent , qui legem ipsam sanciendam proponunt 
de coniugiis civilrbus , omnemque movent lapidem , ut suf- 
fragiorum pluralitatem obtineant. Qui ita agunt manife- 
stant nil aliud sibi propositum habere , quam ut catholicam 
doctrinam impugnent, ac omni qua possunt ope niorum 
corruptelam longe lateque diffundant sub progressus hu- 
manitarii obtentu. Nisi ab hoc censu quosdam velis exci- 
pere , qui ignorantia laborant , ac sophismatibus speck)- 
sisque pluribus atque apparentibus argumentis decepti ad 
pravorum consilium probandum permeventur^ quin con- 
secutiones indidem provenientes pervideant. 

Nobis, qui rem prout in se est, spectavimus, ex prae^ 
missis concludere iam liceat , civile coniugium natur^ sua 
publicae honestati adversari , et sub quovis respectu mo- 
rum corruptelam promovere , in eamque certissime in« 
ducere , prout in huius articuli enunciatione demoDStran-^ 
dum assumpsimus. 
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ARTICULUS V. 

Matrimonium civile natora soa tendit ad ruinam famiiiae 

et soeietatis. 

Grave quidem est quod enunciamus , at id non gra- 
tuito afBrmari palam fiet. Nemo enim negabit id in fami- 
liae ac societatis dissolutionem tandem vergere, quod po- 
tissime laxat vincula tum familiae , tum societatis , quod- 
queea fovet, quae paullatim domesticam socialemque com- 
pagem labefactant. At vero id de matrimonio civili osten- 
demus , inspectis pessimis eius effectibus , tum universim 
in religionem, in domesticam publicamque auctoritatem 
et in mores, tum nominatim in coniugia ipsa, atque in 
prolem ex iis procreatam. 

Ac primo quidem qui serio rem perpendat, inficiarr 
non poterit validius vinculum, quo tenetur societas sive 
domestica, cuiusmodi est familia , sive publica, cuiusmodr 
est politica, esse religionem. Et cum de re agatur in praxi, 
non autem theoretice et in abstracto , religionis nomine 
nullam aliam praeter unice veram significamus, cuius- 
modi est ecclesia catholica. Gaeteri omnes caetus, qui vario 
nomine appellantur ab ecclesia catholica divisi , non sunt 
nisi religionis larvae , simulacra ac adinventiones hpmi- 
num , qui se adversus ecclesiam Christi extulerunt , ac 
perduelles fuerunt. Itaque certum est divinam religionem, 
quamdiu viget, potenter agere in hominum mentem ac vo- 
luntatem. Talis est eius virtus, ut non solum cum alia 
conferri minime possit, sed quod eius supplere defectui 
queat nihil reperiatur. Ipsa sola hominum animos cohi- 
bet , ipsa sola intima eius penetralia pervadit , ac sinus ^ 
imtimosque ambit recessus omnes ; amor ac timor immen- 
sum exercent imperium in hominum decreta, consilia et 
actiones. Getera extra religionem constituta non cohibent 

16 
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nisi manum ob damni , infamiae poenaeque timorem , qui 
male agentes ab opere coercet , sed perversitatem volun- 
tatis non emendant , adeoque simul ac propitia se se offert 
ansa , illico ad pravum opus deveniunt (43) . 

Si proinde religio in hominum mentibus infirmetur , 
languescat et torpeat , ita ut salutarem influxum , quem per 
se produceret , nonnisi aegre exerat , et collidatur a qua- 
dam indifferentia , aut secreto incredulitatis morbo , pn>- 
fecto hos homines male affectos vix ac ne vix quidem in 
officio continebit. Multo vero magis inepta ac inefficax 
omnino religio fiet ad vim suam exerendam in hominum 
oorda, ubi illa extincta, aut intermortua fuerit, atque in- 
credulitas , immo et animi aversio a religione successerit. 
Guius rei testimonium habemus experientiam, quae practica 
est humanorum eventuum magistra. Cum eiusmodi homi- 
nibus religionis praecepta proposueris sin minus irascan- 
tur , irrident saltem atque contemnunt. 

lam vero in praecedenti articulo ostendimus, si quos- 
dam deceptos forte exceperis, eos, qui legem coniugii ci- 
vilis proponunt sanciendam , homines irreligiosos esse , 
atque ecclesiae catholicae adversarios et hostes, nempe 
unice verae religionis osores. Ostendimus praetereay quot- 
quot sub legis civilis obtentu ac patrocinio eiusmodi lar- 
vata ineunt connubia ad exclusionem contractus sacramen- 
talis , qui per ecclesiam unice obtineri potest , totidem li- 
bertinos esse, depravataeque conscientiae viros ac nullius 
religionis , alioquin hac civili libertate non uterentur. 

Itaque paucis concludere tuto possemus, eos omnem 
religionis sensum deposuisse , nec ullum salutarem ef- 
fectum in istorum corda a religione profluere, sive qui 
legem proponunt, scienterque urgent, sive qui se ei con- 
formant , in religionis christianae conspirare pemiciem. 

(43) Cf. Roberti in op. Della prohith naturale. 
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Cum vero ex dictis societatis ac familiae fulcimentum ac 
basis , immo et vinculum sit religio ; consequens est, eos, 
qui ita agunt, totidem esse societatis hostes et proditores , 
dum se eius commoda et utilitates promovere fingunt. Sane 
isti , ut plurimum in publicis commotionibus primas par- 
(es gerunt, turbulenti et inquieti sunt, noyitatesque mo- 
liuntur ac machinantur. Yerum dato etiam non omnes , 
quos recensuimus, eo pervenisse, aut perventuros umquam 
esse ; inficiari tamen nemo poterit , eos hac agendi ratione 
debilitare saltem indirecte, ac dissociare societatis publicae 
ac domesticae compagem , dum religionis ae fidei virtu- 
tem extenuant , eiusque imperium impediunt in tanta prae- 
sertim , in qua nunc versamur, ad communismum ac so~ 
cialismum propensione. 

Tendere praeterea suapte natura coniugium civile ad 
dissolutionem familiae ac societatis ex multiplici vulnere 
contra auctoritatem illato iam nobis ostendendum est. Dum 
vero auctoritatem nominamus, tum domesticam parentum, 
tum publicam magistratuum significare volumus : siquidem, 
utraque laeditur per eiusmodi coniugia. 

Et sane auctoritatem domesticam in primis laedi ac 
immimii ex parte prolis quisque facile sibi persuadebit, 
qui animadverterit , filios ortos ex eiusmodi parentibus ci- 
tius aut serius in cognitionem devenire connubii profani , 
quod ipsi contraxerunt. Illico liberi sic progeniti venera- 
tionem imminuunt, imo deperdunt , quam vel ipsa suadente 
natura ac praecipiente Deo profiteri deberent erga parentes- 
Ideo enim obsequio patrem ac matrem filii potissime pro- 
sequuntur , quod repraesentant auctoritatem Dei ipsius, 
cuius vice his in terris quodammodo funguntur, et cuius 
nomine filios inslituunf et ad omnem virtutem informant. 
Ast huno sacrum, ut ita dicam , characterem in oculis 
filiorum amittunt parentes illi , qui nullo valido ac legitimo 
nexu sunt inter se coniuncti , sed profana tantuniinodo 
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conventione iuncti sunt, absque ullo religionis, quae eos 
sanctificaverit, interventu. 

Quod si non pauci etiam ex iis, qui ex christiano con- 
iugio procreantur ob insitam ex primaeva culpa , qua ma- 
culati nascuntur , naturae infectionem , ab officio erga pa- 
rentes debito desciscunt; si pii quandoque ipsi genitores 
de inobedientia , protervia, ac mala filiorum indole con- 
queruntur ; si non obstantibus praesidiis omnibus auxi- 
liisque , quae a religione proveniunt , liberi parum pro- 
(iciunt , ac saepe cum adolescunt peiores fiunt ; quid iam 
erit expectandum a filiis , qui norunt se natos esse ex 
fornicaria consuetudine , seu a parentibus, qui nuUo re- 
ligionis sensu afficiuntur, imo sensum religioni ipsi con- 
trarium praeseferunt ? Profecto , qui eiusmodi origihem 
traxerunt , ac tales nacti sunt genitores nec ea qua par 
esset dilectione prosequentur , neque iis sincero affectu 
obsequentur. 

Addendum quod parentes , quales iuxta rei veritatem 
hic descripsimus , nullam aut pene nullam soleaht curam 
gerere piae institutionis , fitiosque consuescaht negligere , 
et nuUo eos sive verbo sive exemplo excitare ad rectam 
vitae rationem efficaciter possint. Ecquos condiscipulos ac 
sodales eiusmodi genitores filiis praebebunt suis, nisi eius* 
dem conditionis in malum proclives ac vitiis irretitos? Gum 
autem mali cum malis consociiantur, pessimi omnes brevi 
fient. 

Porro filii in transversum acti , in vitia effusi , libi- 
dinis mancipia, maligni fructus ex mala arbore prodeun- 
tes , eruhtne rite dispositi , et eo animo comparati ^ ut 
hohorem deferant parentibus suis , iisque debitam obedien- 
tiam praebeant, ac paternam auctoritatem revereantur? 
Pujto neminem , cui comperta sit . communis iuvenum ac 
adplescentium agendi ratio, id sibi persuadefe, aliisque 
9ua4ereMposse. , .' 
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Et haec quidem in ea hypothesi , quod qui sic con- 
iugio civili funguntur in eoque solo consistunt ac perse- 
Ycrant, secum semper liberos retineant , ut qualemcumque 
de iis curam gerant. Ast praeterquam , quod nedum aliquo 
ei^o filios sincero paterno a£Pectu feruntur , non semel eo 
deveniunt, ut eos omnino deserant. Notum enim est in 
magnis praesertim urbibus huiusmodi parentes yix natam 
sobolem ad publica brephotrophia , quae yocant , deferre, 
sive quia nolunt taedium institutionis subire, ob molestias, 
quas secum ipsa trahit , sive quia interdum rei familia- 
ris angustiis premuntur , praesidiisque ad eam alendam 
destituuntur. Praeterea cum passim inter eiusmodi parent^ 
oriantur querelae, iurgia atque dissidia, propter quae pa- 
cifice amplius simul commorari non possunt, ab invicem 
supposititii eiusmodi coniuges separantur. Tum v^ro pro^ 
les , aut omnino sibi relinquitur , aut oneri erit alteru- 
trius coniugis , aut eam etiam parentes inter se partiuntur. 
Quidquid horum contigerit , id semper eveniet ingenti 
auctoritatis iactura magnoque famiiiae detrimento. 

Etmim si omnino deseritur proles ac sibi ipsi relin- 
quitur, nulla paterna auctoritate sufihlta , quemadmodum 
frondosae vites, nullo sustentaculo sufihltae, super terram 
reptant, ita proles ipsi sibi reiicta iacet quodammodo, 
ac primi praeda erit, ut ita dicam, occupantis. Numquam 
enim desunt qui tamquam aucupes ac periti venatores cir- 
cumieant, ut sid deperditos fiiios, aut filias sibi alliciaht 
malis artibus , iisque tamquam vitiorum idoneis istrumen- 
tis pessime abutantur. Quod si pater onus habuerit sobolis 
uniyersae , negotiis distractus ut plurimum quum sit , ac 
domi oonsislere nequeat, aut nullam, aut exiguam oper 
ram dabit prolis institutioni ; si vero eam committat con- 
ductis mercenariis eiusdem ac ipse probitatis , res certe 
non melius cedet; multo autem minus si aliam proleta- 
riam ducat uxorem , quae utpote privigna , alterius et qui- 
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dem concubinae (ilios, si non aversatur, saltem nec di- 
lectione , neque maternis curis prosequetur. Si denique 
matri soli onus educandae prolis dimittatur , cum haec 
utpote non mater legitima , nec amorem sibi ex conditione 
8ua conciliare possit, nec utpote foemina timorem queat 
satis incutere, ut eam sibi obnoxiam habeat, hinc fit, ut 
quo magis adoleverint filii , aut filiae, eos minus sibi obse- 
quentes experiatur, saltem si prudenti iudicio de iis, quae 
usuyenire solent generatim loqui velimus. 

hx quacumque igitur hypothesi infelices eiusmodi liberi 
evadent, ut biblicis utar phrasibus , filii nequam , ac filiae 
Belial nescientes bene agere , ac venundabuntur ad facien- 
dum malum. Supervacaneum autem existimo prorsus ad- 
notare eiusmodi fiiios nihil , aut fere nihili facturos auctori- 
tatem patemam , quam nec parentes ipsi in se reveriti sunt. 

Nunc aliquid addemus de auctoritate publica magistra- 
tuum , quam pariter per matrimonium civile enervari ac 
imminui iisdem conficitur argumentis, quibus ostendimus 
enervari ac laedi auctoritatem domesticam ac patemam. 
Nam certum est , religionem eam esse , quae conciliat 
auctoritati publicae venerationem et reverentiam. Innumera 
prope Bibliorum documenta id testantur, quae omnibus 
obvia sunt. Siquidem declarat Scriptura reges per Deum 
regnare, ac imperare principes (44); item nullam potesta- 
tem esse nisi a Deo, et quae sunt potestates a Deo or- 
dinatas esse , et qui resistit potestati Dei ordinationi re- 
sistere (45); declarat praeterea cunctos debere subditos 
esse «( omni humanae creaturae propter Deum , sive r^i 
quasi praecellenti , sive ducibus tamquam ab eo missis ad 
vindictam malefactomm , laudem vero bonomm , quia sic 
est voluntas Dei (46);» atque hoc non solum quum agitur 

(44) Prov. VIII. 16. 

(45) Rom. XUI. 1.2. 

(46) I. P»tr. IMMS. 
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de optimis principibus , verum etiam de malis , dum aequa 
postuiant ; scribit enim apostolorum princeps Petrus : 
« Subditi estote in omni timore dominis non tantum bonis 
et modestis, sed etiam dyscolis (47),» qui demum uni- 
versim praecipit: «Deum timete, regem honorificate (48).» 
Et haec speciminis gratia biblica hanc in rem documenta 
attulisse sufficiat (49); ex quibus patet iuxta religionem 
christianam aliquid religiosi ac sacri inesse obsequio ao 
rererentiae , quae principibus ac magistratibus debetur , 
atque Dei et principum famulatum in Scripturis simul 
coniungi. Quae quidem documenta, si ab omnibus, prout 
decet , servarentur , tot commotiones politicae ac perduellio- 
nes , quae aetate praesertim hac nostra saepe adeo societa^ 
tem turbant quatiuntque , procul dubio locum non haberent. 
Evidens autem est totam hanc salut^em religionis oeco- 
nomiam relaxari per civilia connubia ,- ita ut ea vis penitus 



(47) Ibid. V. 18. 

(48) Ibid. V. 17. 

(49) Qui plara capit, consulat Bossuetum in op. coi tit. PolHique tir4e des 
propres paroles de VEcriture sainte. liTr. lU. art. I suiv. Opp.ed. Versailies I8t8. 
toffl. XXXVI. 

Hoic alterum anctorem libet adiicere , qui rem banc ex ipsa natmra expen- 
dit, nempe A. Nicolas, qui in op. Du protestantisme et de toutes ks^ftMsies 
dans hursrapportsavec le socialisme. Paris 1852. baec praeclare scribit: <(L*aii- 
torit^ des sonvrains eroprunt^ de celle de reglise, en avait, aux yeux des penples 
le droit sacr^, le carad^re divin; et pour les souvrains eux-m^mes, ce droit n*4tait 
qii'ane charge de protection , de d^TOuvement et de cbarit^ euTers les peaples.-Ce 
n'4tait pas rbomme qui commandait et qui ob^issait k rhomme , ce qui n'a aacnne 
raison morale d*Hre , et ne peut qu'enfanter la r^Tolte et la tyrannie , c*etait rao- 
torit^divine et matemelle de Teglise s*exer^nt par d^l^gation dans la personne des 
soiiTrains sor ses peoples, et Tob^issance filiale des enfants de Teglise r^coeill^ 
daas les peaples per les souTrains; et qaand noos disons Peglise, nous disons 
J^sas-Christ , comme en disant J^os-Cbrist , nous disons Dieu , a qui seol appar- 
tient rantorit^ dont Teglise a re^u la haute d^l^ation spiritoelle. • Le commende- 
ment et robeissance ^tant chose spirituelle dans le for int^rieur dont ils proc^dent , 
s^inspirent n^cessairement par \k de la doctrine spirituelle, quelle qu'elle soit qui 
r^pie dans le monde , payenne ou chr^tienne, catboliqoe oo protestante. Aotres 
laoBt le (jommendement et robeissance, selon qo^ils s*inspirent de rone on de raotrc 
de oea doctrines, parce qoe rbomme eitMeor et social se condoit en d^finitiTe 
d^apr^ 1'liorome int^ieur et spirituel.» Pag. 130. 
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destruatur quam publicae auctoritati conciliat religio. Nam 
sive qui legem condunt , qua dissocietur , aut saltem dis- 
sociari possit ratio sacramenti a civili contractu , sive qui 
legi ita obsequuntur, ut nihili faciant sacramentum , ac 
prorsus negligant et excludant, procul dubio religionem 
ipsam suo opere proculcant. Erunt ne vero istiusmodi ho- 
mines solliciti de auscultanda religione , cum eis praecipit 
obsequi principibus ac magistratibus, eisque subesse, ob- 
temperare , ac eos honorare? Nemo sanus profecto dixerit ; 
nam qui Deum non timet, nec regem honorificat ; sola vi 
in officio continetur; interim inviti, qui tales sunt, fre- 
munt , ac legibus subiiciuntur , quia contra leges agere 
nequeunt. Sed simul ac eis aliqua spes a£Pulget, aut scintil- 
lula , quod tandem praevalere possint , ac vim vi repel- 
lere , illico agitantur, et causas insimulant insurgendi ad- 
versus eos, quos nec amant nec verentur. Ita nimirum 
legislatio , quae ecclesiae auctoritatem proculcat , ipsius 
etiam politicae auctoritatis robur infringit (50). 

(50) Huc apprime qaadrant quae idem auctor Aag.NicoIas, in op. dt Lepro- 
^Mtan^ixmeetc.pofitDonnuUaexcerpta ex AloysioBlanc.concludit: «La r^Tolation, 
dit le c^l^bre socialiste ( LeBlanc), quipr^par^ par les philosophes, contiDU^ par 
la politique ne 8'aecomplira qne par le socialisme, devait naturellement conunencer 
par la thtologie.- Le aeizi^me si^Ie fut le sitele de rintelligence en r^ToIte, il pr^ 
para, en commen^ant par Teglise, la ruinc de tous lea anclens pouvoirs, voilA ce 
qui le caract^rise. - Le pape qu'ii s'agit de renverser, c'est un roi spirituel, mais 
enfin c^est un roi. Celui-la par terre, les autres suivront; car s'en est £ut du prin* 
dpe d*autorit4, pour peu qu'on rattdgne dans sa forme la plus respect^ , dans 
son repr^ntant le plus auguste; et tout Luther religieux appelle invinciblement 
un Luther politique ( p. 140. ).» 

Et paullo post : « Les souvrainet^ temporelles furent respectte du moins 
de fait. On les croyait invuln^rables, et alors le croyaient elles-mAmes... Ge qui les 
aveugla...C'etait sur tout qu'eUes croyaient que la destruction de Teglise leurpro- 
fiterait en les affranchiasant de son joug. • Les souvraind^ ^ent tellement aveu- 
glte....qu'elles descendirent dans leur rang ( des philosophes ) pour porter leur 
main royale sur cette eglise, qui ^tait cependant la sauvegarde de leur autorit^, 
autant qu'elle T^tait de la sage libert^ des peuples ( pag. 167. ).» 

Xandero non minus verasunt, quae ex eodem exscribimus: « Vbonune a'a 
pas naturdlement rautorit^ sur I'homme. L'autorit6 n'est qu'en Dieu. - La souwis» 
sion ^ l'ordre surnaturel est ainsi rime de toute soumission. Ainsi , dit exceUenl- 
ment M. Guizot, d^ que rhomme cesse de croire k Tordre sumaturel, et de 
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Quem praeterea instillabunt sensum ei^a publicam 
auctoritatem filiis suis , qui ita sunt animo comparati? 
De obsequio et amore nii est, quod dicamus, sed ea po~ 
tius principia subyersiva societatis eos docebunt, quibus 
ipsimet imbuti sunt , execrationis et odii adversus eos , 
quos ipsi vocant tyrannos et oppressores. Ac ita pauUatinr 
fiet, ut de generatione in generationem , veluti quadam 
traditionali via, ita principia illa propagentur ac dilatentur 
magis ac magis. Exinde originem habent tot demagogi, qui 
aluntur et crescunt ip perniciem auctoritatis legitimae, 
ac propterea in dissolutionem ipsius societatis. 

Verum non minus solide quod proposuimus evincitur 
ex e£Praeni morum licentia , quam provenire ex civilibus 
coniugiis necesse est. Heic explorati principii loco assumo, 
rem politicam , seu societatem eo firmius consistere , quo 
magis cives honesti sunt ac probi , quo accuratiiis leges 
servant , seu quo ferventiores christiani esse student. Ab 
omnibus , qui de re politica scripserunt , sive de constantia 
cuiusque gentis, sive de magis, aut minus proxima eius 
dissolutione ac ruina , indicium semper petitur certum ex 
morum praesertim publicorum honestate , aut pravitate ,' 
quae apud cives praevalet. Ubi enim viguerit religio, le- 
gum custodia et amor ; ubi perseveraverint avitae traditio- 
nes intemeratae , ac proinde publica morum honestas , hic 
populus fortis validusque censetur, vita ac vigore praestat, 
nec habet ab externis quod valde timeat; ex totius enim 
multitudinis conspiratione unus homo coalescere videtur.» 
Contra vero ubi populus ab instituto desciverit, ac inter 



Tivre fious riofluence de cette croyauce, aussitdt le d^rdre rentre dans rhonime 
ct daos la soci^t^ des homnies.-Lach^ite de l'autorit^ dans rordresurnaturel, 
entraloe ainsi la chftte de l*^utorit^ dans Tordre social. L^honame n'a plus des-lors 
k drolt sur rhomnie;^ et s*il le domine, ,ce ne peAt Mre que par la lorce. Celle-ci 
4oit B^c^BsaireroeBt doYenir tyrannique et violeMte pour obtenir une suhj^ion» qul 
Q^a pbis d'obtjet nsKkral, et que ^ease d'^tre yolontaire.» Pag« 138. Haec meditentur 
pseudo-politlcl. ./. 
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ipsum gliscere coeperit religionis contemptus, aut indif- 
ferentia saltem , ubi leges ab eo parvipendantur , simul- 
tatesque et factiones in eum irrepserint ; ubi publica con- 
culcetur morum honestas , ac novitates aucupentur , quae 
vitiis blandiuntur, eiusmodi populus contemptibilis fit,atque 
asuadeiectus dignitate ab omnibus habetur ruinae ac dis- 
solutioni proximus, vergensque ad interitum (51). Gentium 
omnium historia huius veritatis testimonium praebet. 

Quo praestituto principio , si probetur per civilia con- 
iugia morum licentiam inferri , ac propterea religionis ac 
legum contemptum , proculcari publicam honestatem una 
cum ceteris consectariis, quae modo recensuimus , quis ibit 
inficias societatis ac familiae dissolutionem efiectum fore 
necessarium eiusmodi civilis nuptialis foederis ? Ast hoc 
est , quod hactenus prosecuti sumus , quin opus sit eadem 
aliunde iterare. Nimirum civili hoc foedere semel admisso^ 
actum est de sanctitate coniugii ; actum est de eiusdem 
indissolubilitate ; aditus peramplus patebit successivis di- 
vortiis , ac saepius polygamiae simultaneae ; via ster- 
nitur omnimodis flagitiis ; actum est de religiosa ac ho- 
nesta liberorum institutione ; actum est de publica morum 
honestate ac de religione ipsa , ut constat ex dictis. Gon- 
cludendum idcirco est, talia civilia connubia suapte natura 
tendere ad familiae ac societatis perniciem. 

Idem colligitur, si ipsum connubium propius spectetur. 
Ubi enim matrimonium inciderit in manus magistratuum 
civilium , seu civilis regiminis , innumera prope oriantur 
incommoda , imo et mala manifesta , quae coniugium ipsum 

(50 « L'on a sap^» inqait Mo^hler, les bases de r^lfice et bris^ le lien qui rat- 
tache le pr^sent au pass^; si la division a rendu tout acte national impossible , et 
qa'on ne puisse plus distinguer Tesprit public au milien du d^rdre et de la oonfu- 
sioa ; ce people» soyez-en str, touche k sa ruine; son g^ie tut^laire, son Dieu a 
disparu aana retour. Pan esi mort, Telle ^it la nouvelle qne rapportaieBt de 
toote part les naTigateurs ao temps dc la venu du Messie.» SpnboiiqHe tom. If. 
Uv. I. ch. V. §. XXXVIII. pag. 40. Paris f8.=>2. trad. de M. tachat. 
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inficiant , neoesse est. Cum semel sibi persuaserit civile re- 
gimen , connubium perinde ac contractus ceteros ab se 
(Hnnino atque unice pendere , pleneque in sua esse po- 
testate , ea statuet , quae ipsi libuerit , nuUa ratione habita 
impedimentorum sive impedientium sive dirimentium, quae 
sunt ab ecclesia constituta. Ex hac vero iuris ecclesiastici 
ac civilis pugna enascentur sponte veluti sua perturbatio- 
nes , difficultates practicae , eaeque gravissimae. Nam si 
qui voluerint tandem aliquando conscientiae ac saluti suae 
consulere per renovationem consensus In facie ecclesiae, 
ut contractus coniugalis , qui hactenus irritus fuerat , ratus 
fiat, facile se reperient dirimente aliquo impedimento de- 
tentos , quo a tali renovatione arceantur. Si qui legis ob- 
lentu divortiiun fecerint a prima , secunda , aut tertia quan- 
doque uxore , quam post prius divortium superinduxerint , 
iam quisque primo obtutu cernit in quot se difficultates 
coniecerint , qui sic civili tantum ratione copulati sunt. 
Poterit enim ex ecclesiae ^seu potius Dei ipsius lege omnes 
foeminas ita coniunctas deserere , et aliam quamcumque 
in uxorem eligere , coniugium suum celebrando in facie 
ecclesiae ; poterit utique etiam unam ex prioribus ducere , 
quandoque etiam tenebitur vel propter liberos vel propter 
alias circumstantias secundae vel tertiae , prima relicta , 
adhaerere. Yerum obsistet gubernium, quod primas saltem 
naptias uti ratas ac legitimas habet. Quid fiet? Qui sic 
in facie ecclesiae contraxerit coniugium, ex conscientia huic 
tdhaerere tenebitur, contra vero magistratus civilis eum 
eoget deserere secundam et adhaer^re priori , praesertim 
sieicpriori prolem genuerit. En detestabilem pugnam inter 
eonscientiam et legem , inter ecclesiam et gubemium . Qui^ 
si quis contraxerit nuptiale foedus coram ecclesia cum 
aliqua, postquam deprehendit se cum illa, quam civiliter 
dnxerat, non posse peqnanere eo, quod vigeat impedimen^ 
tiim dirimens v neque cum illa coinsensum coram ecclesia 
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renovare. En novos conflictus , si lex civilis non admiserit 
impedimenta, quae ecclesia constituit. Et ita porro. Ei qui 
regiones perlustraverit, in quifous lex viget de coniugiis ci- 
vilibus , nihil frequentius offendet quam hos aliosve si- 
miles casus, in quos ruunt, qui civilia eiusmodi coniugia 
contraxerint. 

Facile possem alia non pauca incommoda urgere , quae 
ex his connubiis pullulant ; verum ne prolixior sim , haec 
silentio praetermittens , aliud persequar , quod ex eodem 
fonte dimanat. Admisso principio , quod matrimonium ad 
civile regimen exclusive pertinet , iam prono alveo fluit , 
oausas matrimoniales omnes exclusive pariter ad idem re- 
gimen pertinere. Sibi gubernium ius arrogabit cognoscendi, 
iudicandi , sententiamque definitivam pronunciandi circa 
coniugia, quae unice considerat tamquam civiles conitractas. 
Quare cum casus contigerit, quod ieges civiles pugnent 
cum legibus ecclesiasticis , qui profecto casus insolens non 
est , poterit certe sententiam ferre contradictoriam , aut 
contrariam sententiae latae , aut ferendae ab ecclesia. 
Hinc si agatur de valore , autnullitate connubii, pronuncia- 
bit laica potestas validum coniugium illud, quod eccle- 
aia irritum plane ac nullius valoris iudicabit , ac vice- 
versa, irritum iudex civilis pronunciabit , quod ecclesia 
ratum habet. Sequelas maximi momenti , quae ex hac iu-- 
diciorum discrepantia, imo et oppositione provemunt, qui- 
libet per se expendere poterit. Indidem enim ocitur hinc 
conscientiae anxietas, inde iuris civilis privatio , tetiqudd 
inevitabile est , perturbationum ac dissidiorum amplisfetima 
seges non solum inter utramque potestatems sedinteir^Gives 
i|>sos exurget, qui invicem colluctari debelmat^ et tta fa« 
miliae ac societatis sinus ^lilaceratur. 

Praeterea ex eodem principio de matrimonio\m«r6 ci* 
vili, sequitur posse politicum regimen oausa& decemei»; 
ob quas coniugium dissolvi valoat', ex; gr: adidteriiim , nt 
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in Anglia lege cautum est, ac non ita pridem in codice 
gallico, atque adhuc obtinet in Gennania , ubi viget pro- 
testantismus ; ecclesia contrarium decreyit in concilio tri- 
dentino. Et huc redeunt animadyersiones faciendae, quas 
nuper ociilis subiecimus. Rursum poterit gubernium de- 
terminare personas earumque qualitates , ut sint iure ha- 
biles ad contrahendum civiliter (52). Quid vero prohibet 
quin gubernium , quod profitetur in suis legibus conden- 
dis ab ecclesia praescindere , permittat civile coniugium 
clericis ac solemni castitatis voto obstrictis? Logice saltem 
ac legitima deductione infertur evenire id posse. Quando 
quis per lubricum coepit incedere ac cursum arripere , 
facile est se praecipitem dare. Prima difficultate superata, 
cetera pone sequuntur. A primo gradu, qui figatur, totius 
rei exitus pendet(53). 



(52) Revera ia paradigmate legis circa matriiDonium civile oblato comitiis 

snbalpinis deputatorum qoos vocant, prius contra ecclesiae leges proponitur 

ai^ et pondilio necessaria ad valide contrahendum civile coniugium. «t Abili 

acontrarre: Pei maschi an. 18. l^ ^ ,^, .* • 
_ , ^ , ( Consenso de geniton. 

Per le femmine an. 15. ' 

Deinde sobduntor gradus confianguinitatis et afBnitatis, intra quos tantum valide 

nnptiae celebrari nequeunt. 

Ascendenti \ 

Dtocendenti I ^ . 

FraleHI e sorelle(^^"* "^'*^ **®^ 8^*^® ^®""^ dispensa. 

Zii - Nipoti ] 

Vid. Parlamento sardo • Cameraelettiva. Tornata del 2. Giugno 1S52. pag. 517. 
cap. I. col. 3. 

(53) Ne videamur in theoria consistere, praesto nobis sunt facta, quae quod 
hie affirmavimus confirmant. Cum in senafu subalpino obiectum fuerit a celebri 
oratore ac vere catholico adversus propositum programma legis de matrimonio 
clvill , legem circa matrlmonia agnoscere debere necessltatem sacramenti , prout 
agnosclt aliquot impedimenta presse religiosa ex. gr. sacrorum ordinum , votorum 
solemnlum etc. Minister regius a negotiis Intemis sic respondit: « io credo, che 
allorquando la societ^ sia giunta ad un maggior grado d* incivilimento , forse 
non si oceuperk pii!i n^ di preti, n^ di ordini sacri, lascierk che la coscienza 
di ogni clttadinoy sia da se sola giodice, e se il senato credesse , cbe tale sia gi^ 
r inclvillmento del nostro paese , lo dichiaro dal mlo canto , non mi opporrei 
all' adozione di una piena liberth anche su quest' oggetto.^ Vid. Parlamento 
tardo • Senato. Tomata del 15. Dlcemb. 1852. pag. 188. col. 1. 
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Itaque his expensis circa civile connubium sub quovis 
respectu ex mente iilorum , contra quos agimus , negari 
iterum minime potest civiles nuptias ad familiae ac so- 
cietatis dissolutionem tendere. 

Reliquum est, ut res ipsa conficiatur ex consideratione 
prolis ortae , aut oriturae ex coniugiis civilibus ; praeter- 
missis quae de religiosa ac morali eiusdem sobolis insti- 
tutione paullo ante commemoravimus , nostram converti- 
mus attentionem ad istiusmodi liberorum conditionem. Gum 
consensus a contrahentibus exhibitus coram solo magistratu 
civili ad exclusionem ecclesiae, nullius prorsus valoris sit, 
nec proprie dictum contractum coniugalem efficiat , isto- 
rum filii enmt totidem spurii ac illegitimi , idque non so- 
lum coram ecclesia , sed etiam respectu ipsius societatis. 
De ecclesia non est , quod dubiten^us ; quoad societatem 
facile ostenditur. Nam licet legis vi civile regimen ita 
procreatos filios spectet tamquam legitimos, nihilominus 
populus christianus eos semper ac iugiter uti spurios habe^ 
bit , utpote ab illegitimo toro ortos , seu a fornicaria con- 
iunctione progenitos. Numquam sive lex sive gubemium 
ab hac turpitudine eos absterget. Insita ea est ipsorum 
origini et in communi hominum sensu et in conscientia 
christianorum , quae cuicumque humanae legi praevalet. 
Haec autem inter legitimos atque illegitimos discretio mi- 
rum est quem influxum in societatem exerceat. 

Accedit quod si eiusmodi filii fuerint ex diverso toro 
nati , quaedam inter eos suapte natura oriatur antipathia , 
quam vocant, seu animi aversio, quae non raro succrescit 
atque in aperta odia erumpit , ita ut invicem sese aver- 
sentur. Augetur autem mirum in modum prava haec animi 
dispositio , ubi agitur de adeunda haereditate sive paterna 
sive materna. Hinc lites iuges inter eos enascuntur et suc- 
crescunt , quae nuUum ut plurimum felicem sortiuntur 
exitum. Omnas inter simultates adolescunt et odia mutua, 
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atque idcirco in ruinam societatis, quae eos in sinu alit 
ac fovet in propriam perniciem , cuius viscera opportuno 
tempore, ac oblata occasione dilacerabunt (54). 

Si capita haec singula separatim ad examen vocata 
evincunt connubium civile natura sua tendere ad disso- 
lutionem ac interitum societatis et familiae , coUective 
sumpta ita rem conficiunt, ut scepticus sit oportet, qui id 
in dubium adhuc revocare velit. 

Complexi autem sumus per modum unius in hac di- 
sceptatione societatem et familiam , quia quae de una di- 
cuntur, de altera quoque pari ratione dici debent. Nam 
familia privata refert in se ipsa similitudinem , formam ac 
veluti typum societatis publicae; societas vero publica, 
praeter quam quod ex familiis privatis exurgit et coale- 
scit, quaedam, ut ita loquar, magna familia est stib pa- 
terno principum regimine; adeoque quod convenit fami- 
liae , data proportione , convenit societati , et e converso 
quod conducit ad societatis bonum, conducit ad bonum 
(iamiliae , quodque cedit in dedecus ac ruinam unius , in 
dedecus ac perniciem cedet alterius. 



(54) Praeclare D. Sauzet io opusc. Rejlexions sur le mmiage civil et 
le mariage c/^r^/ien. Lyoni 853. pag. 20 seq.«Malgr^ ram^HoratioD des moeursy 
iaqQii, on ne trouve encore que trop de situations ^quivoques, de ramilles trou- 
Mto , d'^pouses douloureusenient combattues entre les exigences contraires de la 
loiy de l*opinion et de la couscience. Quelle ^le pour les enfants que ces tristes 
traillements de foyer domestique oti Dieu lui-m^me est mis en questlon tous les 
joors par le conflit perpetuel de la r^ligion et des lois ! Quels exemples pour rau- 
torit^ patemelle , et quel avenir pour la paix des familles et de la saintet^ des 
mcears publiques!.... Personne ne d^ire que les populations d^sertent lenrs 
croyences et s*habituitent k multiplier par des simples formes civiles les engage- 
maits r^Hgienx de leurs p^res; c*est qu'une soci^t^, qui ne reconnoltrait d'autre 
cooscience que le frein l^gal, d*autreDieu que le magistrat, d*autre religion que les 
codeSy effrayerait bien vtte les admirateurs les plus exclusifs de la puissance civile.» 

Hic porro vir cum fuerit poblico ministerio functus, optime novit id de quo 
disserit. 
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CAPIJT II. 

DE MATRIMONII CIYILIS 0RI6INE ET PROGRESSU. 

ARTICULUS I. 

Meque in ecclesiastica , neque in ethnlca antiquitate 
matrimonii civilis origo inveniri potest. 

Magnum semper cuivis causae damnum attulit ipsa 
rei novitas in iis, quae ad religionem spectant. Novitas in 
religionis negotio certum est indicium falsitatis, praeser- 
tim si novitati ecclesiae reprobatio accesserit. Talia vero 
esse connubia civilia penes christifideles res est explo- 
ratissima. 

Ex quo enim christiana religio disseminari coepit, 
fidelium coniugia tamquam sacra habita sunt in ecclesia 
universa, atque ab ea regenda et moderanda. Siquidem, 
quum, docente Apostolo , christiani.connubii finisfuerit, ut 
forma esset, sive in sese referret coniunctionem Christi 
cum ecclesia, et signum efficax gratiae, conferens iiimi- 
rum gratiam ad dilectionem supematuralem fovendam in~ 
ter coniuges, hoc ipso sacramenti ratio inseparabiiis ex- 
titit a christiano foedere nuptiali. 

Hac de causa ut intima haec sacramentalis coniugii 
christiani qualitas sub sensus quodammodo caderet, et 
omnium patesceret obtutui , ecclesia, ut saepe superius ani- 
madvertimus , quosdam ritus adscivit , quibus dignius ma- 
iorique cum reverentia ac veneratione coniugia celebraren- 
tur. Inter cetera constituit, ut sponsus et sponsa inituri 
coniugium coram episcopo, aut sacerdote se sisterent, ad 
sese communiendos benedictione nuptiali. Haec autem be- 
nedictio non ad solos contrahentes coarctabatur, sed ad 
anulos, vela, coronas porrigebatur, quo augustior solem- 
niorque apparatus fieret , atque ut ex multiplici , quae ef- 
fundebatur, prece uberior super sponsos gratia obveniret. 
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Hac ratione ecclesia alliciebat fideles suos ut lubenti 
animo uberiorem hanc sanctificationem et gratiam sibi 
compararent , atque hoc modo ipsa certior fiebat de legiti- 
mis, quae contrahebantur, nuptiis. Conditiones insuper ap- 
posuit ad legitime nuptias ineundas, quibus non servatis, 
aut illicitae, aut irritae etiam ac nullius penitus valoris 
redderentur, ita ut separari ab inyicem deberent, qui, illis 
conditionibus posthabitis , nuptias contraxissent. Talis est 
origo eorum , quae nos yocamus impedimenta ecclesia- 
stica impedientia aut dirimentia. 

Ad primam impedientium impedimentorum classem in 
antiquitate spectat illa , quam nos dicimus , clandestinitas , 
qua fideles inter se , quin se sacerdoti sisterent, contra- 
hebant coniugium, et quidem interdum omnino occulte, 
nullo adscito teste. Eiusmodi connubia etsi constanter 
tamquam irregularia ac non paucis obnoxia nec leyibus in- 
commodis ecclesia improbaverit ac detestata fuerit, rata 
tamen , universim saltem , ac tamquam vera habuit sa- 
cramenta, donec in concilio tridentino ea irrita omnino 
decrevit. 

Interim ex his novimus ecclesiam in tota antiquitate 
. numquam spectasse christianorum coniugia tamquam me- 
ros contractus civiles, sive coram se sive occulte iniren- 
tttr; immo vero novimus ea iugiter habuisse ut rem sa- 
cram, praeseferentem Christi cum ecclesia coniunctionem , 
atque indiscriminatim omnibus sua apposuisse impedi- 
menta. 

Potestas vero civilis sive imperialis sive regia, ex quo 
in christianam immutata est, coniugiorum moderationem 
ecclesiae dimisit, et si quas aliquando leges tulit circa 
matrimonium fidelium, ut suo in loco videbimus, eae aut 
non attingebant vinculum ipsum, aut cum ecclesiae con- 
sensu promulgabantur a principibus christianis , aut si 
demum ecclesiae legibus adversarentur , nulla earum ratio 

17 



258 LIB. I. SI^GT. ALTERA. DE MATRIM. GIVILI. 

habita est , nec alium sunt effectum sortitae praeter mere 
civilem , ac interea ecclesia fidelium nuptias perrexit ex 
iure suo aut ratas, aut irritas coram Deo spectare. 

Nusquam ac numquam reperimus in antiquitate uni- 
versa , imperantes aliquando subditis suis christianis prae- 
scripsisse consensum suum nuptialem praebere coram ma- 
gistratibus. Multo vero minus aliquando legimus, impe- 
rantes lege lata sanxisse , ut christiani subditi contenti 
esse possent de coniugio coram magistratibus inito , illud- 
que uti verum matrimonium habuisse , invita ac reluctante 
ecclesia. Nusquam iteram ac numquam ofTendimus hac 
super re imperantes ecclesiae aliquando litem intentasse , 
sed, prout religio christiana ferebat, negotium hoc totum 
eo in statu reliquerunt , in quo erat cum ipsi in ecclesiam 
per religionis christianae professionem , sacrumque lava- 
crum ingressi sunt. Nuspiam ac numquaai iidem impe- 
rantes futili usi sunt distinctione inter matrimonium uti 
christianum sacramentum et contractum , ita ut sub altero 
hoc respectu debuerint , aut potuerint saltem attingere ac 
moderari , atque ecclesia non potuerit nisi sub priori re- 
spectu illud moderari ac attingere. 

Siquidem nondum antiquorum regendae christianae so- 
cietatis ratio eo devenerat, ut ideas omnes perverteret, quae 
ab exordio rei christianae omnium mentes occupaverant , 
et cunctorum sive imperantium sive subditorum obtinue- 
rant ex eiusdem religionis placitis. Nimis recentes sunt, 
quod iam sumus inspecturi, eiusmodi doctrinae, seu verius 
perversiones , quae supponunt innovationem in doctrinis, 
quas religio semper professa est et profitebitur. 

Sane in patrum , aut ecclesiasticorum auctorum scriptis 
nihil occurrit, quod vel leviter mentionem faciat prae- 
fatae distinctionis , unde erui possit divisio attributionum 
reipublicae et ecclesiae circa matrimonium fidelium. Ecquis 
enim dubitat, quod si antiquitus illa partitio obtinuisset, 
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exoriri necessario debuissent contentiones , coUisiones , dis- 
sensionesque prope innumerae inter utramque potestatem 
ecclesiasticam atque civilem, prout aetate hac nostra fre- 
quentissimae gravissimaeque exortae sunt , atque exoriun- 
tur? Profecto neque episcopi seorsum , neque in conciliis 
sive provincialibus sive nationalibus , aut oecumenicis con- 
gregati , neque summi pontifices aliquando hac de causa 
conquesti sunt , aut etiam mentionem alicuius conflictus 
fecerunt. Ergo evidens est antiquitus , ut mediam quam 
vocant aetatem praetermittam , de qua nulla est dubitatio, 
eiusmodi mere civilia connubia ignorata penitus fuisse. 

' Verum enimvero non modo mere civilia coniugia anti- 
quitus fuerunt omnino ignota, sed vel ab ipsa politica 
potesiate penitus exclusa , prout ferebaht el sui ipsius 
^anctitas et mores aetate illa communes, ac longe lateque 
dominantes. Idque evincimus luculenter tum indirecte tum 
directe. 

Indirecte quidem , quia non solum apud christianos, 
sed ;penes ethnicos ipsos numquam excogitata fuerat ea, 
quae in praesentiarum passim obtinet apud pseudopoliticos, 
separatio religionis a republica seu regimine civili. Notum 
enim est , receptum olim fuisse ita se invicem religionem 
ac statum politicum intime coniungi , ut unum quid con- 
stituerent. Hinc non solum supremi magistratus , ut plu- 
rimum sacerdotio ornati erant , sed vel ipsi summi im- 
jperantes coniungebant quandoque in se imperialem ac 
pontificalem dignitatem ad maiorem sibi penes populos 
conciKandam auctoritatem ac venerationem . Qui propterea 
poUebat impQrio , hoc ipso erat summus pontifex. Adeo 
id invaluerat , ut vel ipsi imperatores christiani titulum 
hunc pontificis maximi retinuerint ad Gratianimi usque, 
qui omnium primus ilium abdicavit. Imperatores porro 
ethnici , quibusdam exceptis solemnioribus actis publicis^ 
per sacrificulos ac flamines ritus reiigiosos et cetera, quae 
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ad cultum pertinent, exercebant. Quapropter spectabatur 
imperator uti genius tutelaris reipublicae (1) . Exinde repeti 
debent atroces illae ac pugnaces persecutiones , quibus 
iidem insectabantur christianos non solum ut impios et 
sacrilegos , verum etiam ut hostes ac rebelles imperii , eo 
quod ethnicae superstitioni nuncium remisissent (2) . 

Tantum igitur abest , ut ethnici religionem a statu se- 
paraverint , ut alterum altera fulcirent atque firmarent. 
Vix erat actus alicuius momenti , qui non aliquo religioso 
ritu consecraretur. Porro imperatores, qui ex ethnicis ad 
christiana castra transmigrarunt , hisce placitis iam im- 
buti erant , quippe qui ab infantia in illis enutriti et alti (3). 



(1) Cf. Rank Jlistoire de la PapauU tom. I. liv. I. Cf. etiam hoc de argu- 
mento Gruterum De veteri iure pontificio apud Graevium : Thesaurus antiquit. 
roman. tom. V. Bosium: Depontifice maximo Romae veteris apud GraeTitrai 
loc. cit. Item De pontificatu maximo rom, imper, Ibid. loc. cit. cap. II. §. 1.2. 
pag. 277. Rossini Aniiquit.romanar. mz. lib. 111. c. XXII. Dela Bastietom. 
XXII. M^oires de Vacademie des inscriptions y cuius examen accuratissimum 
eihfbet Eckel in erudito opere Doctrina nummm^um veterum tom«yiII. 

(2) Cf. Acta martyr. sincera D. Ruinart, in quibus haec passim occurrunt. 

(3) Quidam ex senatoribus subalpinis affirmavit viguisse quidem iuxta ro- 
manas leges ceremoniam seo ritum sacrum, quo consecrarentur nuptiae, sed iuris- 
prudentia progrediente , eiusmodi usum in desuetudinem abiisse. £n eius verba: 
« Quando noi consideriamo quelie ieggi (romane ), noi troviamo che le solennit^ 
della confarreazione, che era il solo rito religioso riconosciiito inRoma, eranotfa 
lungo tempo cadute in disuso, allorquando la giurisprudenza era venuta in qudlo 
splendore, che le diede aotorifk sopra il mondo civile di quet tempi, e che gliela 
conservd per lungo andare de'seeoIi seguenti ; allora la sola volont^i delle parti dava 
essere alle nozze.» Vide Parlamento Sardo-Senato^TormiA dei 16. Dicem. 1852. 
pag. 189. col. 3. Nos contrarium paulo post ostendemus. Praeterea nemo umquam 
negavit nuptias suum esse seu essentiam habuisse ex voluntate partium; imd 
et nunc adhue contrahentium consensus essentiam matrimonii constituit. Sed 
quaeritur utrum hic voluntatis consensus fuerit ritu sacro etiam apud romanos 
consecratus, an vero spectatus fuerit tamquam merus contractus civilis. Hoc porro 
est, quod senator dissimulat. Geterum nimis probaret, si verum esset, quod 
regius hic sigillorum custos ac senator contendit; probaret nempe neqoecit^t^ 
contractum obtinuisse penes romanos in celebratione coniugii. Adeoque si ipse sibi 
constare vellet, defoeret senatus lege sua sancire connubia prorsus clandestina, et 
tunp actum esset de matrimonio civili. 

Quod si demum romani, ut innuimus, exlcges corruptissimi faoti, ritum 
religiosum in coningiis suis neglexerunt, non ideo id fuit, quod profecerlnt in iu- 
rispnidentUi, sed <{aod desciv«rint ab institato, et properarent in pemieieai et mi- 
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Quare non potuenint in religionem christianam eam se- 
parationem inducere , quam exclusam noverant ab ipsis 
ethnicis, sed potius arctissimam coniunctionem fovebant, 
urgebantque quam maxime. Tanto autem magis id con* 
gruum videbitur, quod eam professi fuerint religionem, 
quae praedicabatur uti anima seu vita societatis , receptum- 
que erat effatum , esse re]igionem christianam , relate ad 
statum , quod est anima relate ad corpus , quod illa in- 
format et vivificat (4) . 

Quod si arcto adeo nexu vinciebantur status ac reli- 
gio , perinde ac ea quae ad alterutrum spectabant , con- 
sequens profecto est, non modo noluisse reges et eos, qui 
quocumque nomine imperio pollebant, promovere connubia 
simpliciter civilia , sed potius nihil intentatum reliquisse 
quominus connubia a religione consecrarentur saltem quan- 
tumexseerat, quin ex debito obligatam eiusmodi rem 
facere viderentur. Quum proinde romani ab instituto ma-r 
iorum desciverunt, moresque eorum in peius ruerunty.ne- 
glexerunt ritum confarreationts, quo ipsorum coniugia pe^ 
nitus indissolubilia reddebantur utpote res sacrae (5) , coe- 
penmt celebrare matrimonia aut solo usu, aut coemptione (6) . 
Verum animadvertendum est, non solum non obtinuisse ri- 



nam, postqoam quod libitum id erat et licitum, quod noTum placitum omnes or- 
dines infecerat. De quo tempore luvenalis Satyr. V. scribebat: 

Sic fiunt octo mariti 

Quinque per autumnos. 
etMartiaUsyi.?. 

Toties quae nuhit adultera lege est ; 

Offendor moecha simpliciore minus; 

(4) Isidoms Pelusiota Epistolar. lib. III. ep. 216. ed. Paris. 1648. et lib. III. 
cp. 240. Item 8. Gregorius nazianz. Orat. XVII. s. lo. Chrysost. Hom. XV. in II. ad 
Cor.S.No Camot. ep.51. ad flenricum Angllae regem.Omitto posteriores auctores, 
qui idem statuerunt. 

(5) Cuius assertionis mox indubia docomenta dabimus. 

(6) Cf. Dodlinger in op. German. cui titulus : Hippolyius etCalixtus. Be- 
g«nsburgi 1853. §. VI. Sexta accusatio ( nempe anonymi auctoris op. Philosophu- 
mena adversus Calixtum papam ) pag. I38seqq. 
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tum sacrum hisce in coniunctionibus , sed neque aliquem 
actum civilem. 

Hoc tamen ingens intercedit discrimen inter actum re- 
ligiosum ac civilem in nuptiis ineundis penes veteres , quod 
omissio ritus religioisi provenerit ex neglectu contrahen- 
tium ; contra vero omissio formalitatis , quam diounl, legalis 
ex defectu ipsius legislationis, quae numquam iUam ad ce- 
lebrandum legitime coniugium sancivit. Goniugium civile, 
quod iniri deberet per consensum emissum eoram ma- 
gistratibus civilibus, antiquitus penitus ignorabatur. Satis 
enim erat apud romanos, ut contrahentes inter se conr- 
venireni, aui aliquo verbo, aut etiam solum facto ipso. 
Nec disputabatur tunc temporis de facultate ex parte aucto- 
ritatis politicae ad legitime nuplias contrahendas ; nulla 
requirebatur solemnttas testium, aut reipublicae admini- 
strorum. Auctoritas civilis non interveniebat nisi post ce- 
Idbrationem matrimonii , quum inter coniuges ageretur de 
aliqua causa dirimenda (7); et quidem post iudicium a 
coU^io sacerdotali institutum. Et haec quidem indirecie. 

Nunc ad hoc ipsum directe evincendum accedamus opor- 
tet. Quod ut assequamur satis est documentis positivis 
ostendere , apud eosdem ethnicos nuptialia foedera iugiter 
spectata fuisse uti rem sacram , ac sacris ritibus initian- 
dam. Guius rei vades damus veteres iurisconsultos, qui hoc 
de argumento disseruerunt. lacobus Guiaccius haec ad rem 
nostram scribit : «t Nuptiae quoque pactiones sunt, et nudo 
consensu constituuntur, qua de causa hypothecis compa- 
rantur lib. 4. De fide instr., et fiunt etiam inter absentes, 
sicut sponsalia. A Modestino eleganter definiuntur hoc 
modo : Coniunctio maris et foeminae et comortium omnis vi- 
tae , DIVINI et humani iuris communicatio , Goniuncto ut 1. 1. 
De iust. et iur. Coniunctio maris et foeminae , quam nos 
matrimonium appellamus. Duplex enim habent nomen, ma- 

(7) Cf. Ibid. 
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trimonii, et nuptiarum, 1. 10. hoc tit. et Instit. de patr. 
pot. ex quo loco etiam consortium omnis yitae interpre- 
tari licet , individuam vitae consuetudinem , quod vitae 
sooietatem, leg. Si rerum. De re iud. 1. 1. Rer. amot. quod 
Alicaniassaeus i^i ^oXKit (juviX^i7v tvxj^J » ubi uxo- 
rem etiam facit icoivcovov d^dvrcoy XP^I^^'^^^ '^^ ^^^ 
UfcSv i i^t sacrorum sociam, ^uam divini, et humani 
ioria eommunicationem Modestinus vocat, et imp. Gordia- 
nns similiter sociam rei humanae , atque divinae , domum 
suscipi (8) . Est autem titulus hic De ritu nuptiarumj quod 
poxrtificale verbum est ; nam et quas fas esset duci , pon- 
tifioom notionem foisse intelligimus en Tacito I. et Dione 
XLVllI., qua item solemnitate, velut deductione in domum 
mariti, et aquae, ignisque praelatione et acceptione (9).» 
Hactenus quidem eruditus auctor. £x quo discimu^ vel 
ab ipsis legibus nmanis matrimonium spectatum fuisse 
uti rem saoram , ac religiosam (10). 

Nec mirum , siquidem ab immemorabili penes omnes 
populos persas , aegyptios , graecos et romanos nuptiae 
sub religionis auspicio caelebratae sunt. Quamquam res 
notissima sit , ac documentis certissimis comprobata , non 
abnuimus speciminis saltem gratia nonnulla afferre ad hu- 
ius rei confirmationem. Nam nuUae nuptiae nobiliores certe 
ac legitimae fiebant, nisi adhibitis aruspicibus , teste lu- 

(8) Et hic attendat cit. eruditus Senator, non solum ab initio sed etiam sub 
imperiOy Romae ooniugium habitum fuisse tamquam rem sacram, cum iurispru- 
dentia suum perfectionis apicem attigisset penes romanos. 

(9) lac. Cuiaccii Paraiitla in libros quinquaginta digest. lifo. XXII. tit. II. 
De ritu Nupliar. Opp. odit Paris 1617. tom. I. col. &22. 

(10) Quandoquidom vero Coiaccius in cit loc. solum indicavit textusTaciti 
acDionis, abs re non erit heic ipsorum verba describere. Sic igitur Tacitus Annal. . 
lib. 1. 10. Augusti sinralatam agendi rationem aperit, diceas: a AlKlucta Neronis 
mor: et consulti per ludibrium pontificeSy an concepto, ne dum edito partu, 
riie nuberet.v Non ad senatum Augustus se vertit in causa coniugii, sed ad ponti- 
fiees. £amdera iiademqoe pene verbis rem refert Dio". Gassius J7t5/. lib. XLVIIL 
n. 44. ftAmbigenti Gaesari ac sciscitanii a ptmtiijficibus fas ne sibi esset, eam prae* 
gnantem ducere , responsum est etc. » 



S6i UB. I. SEGT. ALTERA. DE HATRIM. GIVIU. 

venali (11). Dii invocabaniur , qui nuptiis censebantur 
praeesse (1 2) . Arnobius meminit maritorum , qui et Fortu- 
nae virginalis ad opem confugiebant, dum sic ethnicos com- 
pellat : c( Gum in matrimonium convenitis , toga sternitis 
lectulos, et maritorum genios advocatis? Nubentium crinem 
caelibari hasta mulcetis? Puellarum togulas Fortunam de- 
fertis ad virginalem (13)?» Fiebat praeterea matrimonium 
confarreattone certis verbis adhibitis, testibus praesentibus, 
solemnique sacrificio , in quo farre utebantur , coram pon- 
tifice peracto , mulier in manum viri conveniebat (14). 
Omitto ritus quamplurimos de coronis, flammeo, zona, 
taeda pinea etc. quos fuse persequuntur qui de antiquo- 
mm moribus ac ritibus data opera scripserunt (1 5) . Unum 
adhuc adnoto coronidis gratia, adeo scilicet receptum fu- 
isse apud veteres , quod religio deberet nuptiis coniungi 
quo sacrae essent , ut vix celebrarentur coniugia quin lo- 
cum sacrum adirent ad exploranda auguria. Quare loquens 

(11) lav. Satyra X. v. 330-338. coUat. Tacito Annal. XI. 27. agitur enim ibi 
de solemoiis nuptiarum Messalinae et Silii. Plura alia vide apud Brissoniam De 
iure nuptiarum in Thesauro Graevii tom. VIII. 

(12) Virgil. Aeneid. X, 39 seqq. 

(13) Lib. II. Adver, gent. Basileae 1546. pag. 107. 

Cf. Praeterea Meursium De morib, et rit, gent. lib. I. c. 7. ubi inter alia 
scribit : « Ceteram etiam quinque faces erant propter deos, qai invocabantar in 
nuptiis, lovem adultum, lunonem adultam, Venerem svedam, Dianam; invoca- 
bantur etiam Hymenaeus et ominis gratia Thassus, qui fuitpraeclarissimus, dmn 
Romuli tempore^ pulchramque virginem recepit , Mercurius quoque ex disciplina 
aegyptiorum propter caduceum , ex quo dracones duo erant mas et foemina.» 

(14) Numina quibus litabatur et ritum sacrificii describit Virgilius de nuptiis 
agens Aeneid. lib. IV. v. 55. 

« Principio delubra adeunt , pacemque per aras 
Exqulrunt: mactant lectas de more bidentes 
FragiferaeCaereri, Phaeboque, patrique Lyaeo; 
lunoni ante omnes, cui vincla iugalia curae.» 

(15) Gonsali possunt inter ceteros lo. Meursius , lo. Saubertias De sacri/icUs 
veterum ex ed. Crenii Lugd. Batavor. 1699. cap. III. Nieuport Rituum qui oUm 
apud rom. obtinuerunt sect. VI. c. IV. De nupt. rom. Cantelius De romana n- 
piubl. Appendix ad rem civilem cap. n seqq. Venet. 1787. Cansalo Adorao Spa- 
gnolo Ricerche sulle diverse maniere di contrarre il matrimonio tra gU antiehi 
romani. Rom. 1807. 
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TuIIius de Gaecilia Metella , quae constituerat neptem suam 
tradere marito , scribit : «c Exiyit in quoddam sacellum 
ominis capiendi causa, quod ferimore veterum solebat (16) .» 
In sarcophagis ipsis repraesentabatur genius nuptiarum, 
Hymenaeus, qui sponsos coniunxerat, gestans facem nuptia^ 
lem , symbolum coniugii (17). Demum in nummis impe^ 
rialibus passim occurrit effigies lunonis pronubae ad ce-^ 
lebranda coniugia imperatorum (18). 

Itaque nihil certius, exploratiusque nihil, quam ve- 
teres nuptias iugiter veluti rem sacram ac religiosam ha- 
buisse. Immo vero non modo exploratum est numquam 
consuevisse veteres coniugia a religione aliquando divel- 
lere , quin potius omni superstitionum genere curaverint 
earitibus religiosis consociare, nec nisi improbos quosque 
illos negligere solitos fuisse. Ex quo pronum est colligere, 
uti paullo ante adnotavimus, principes ac magistratusine 
cogitasse quidem de connubiis mere civilibus coniungea- 

(16) De divinat. 1. l. c. 6. Vid. Museo Worslejano. Milano 1834. tom. X. 
pag. 36. 

(17) Cf. Ennii Qoirini Visconti Op. classe prima vol. VI. 11 museo Pio^Cle» 
mentino. fililano 1822. tavola XU. pag. 68 seqq. Ibid. not. 2. legitor, quod similis 
Imago Hymenaei reperiatur in magno sarcophago , in quo descrtbuntur ritus 
nuptiales, reposito in s. Laurentio eitra muros. 

(18) Vid. Phliip. Aurel. Visconti Ilmuseo Chiaramonti descritto edillu* 
strato. Milano 1820. p. 51. 

Quod attinet ad populos reliquos orientales et occidentales. Cf. lo. Bapt. 
Cisalium De ritu nuptiarum ac de ritu connubiali veterum, quod opus repe- 
ritor in Tkesauro Granovii tom. VJl. Barnabam Brissonium De ritibus nuptiarum, 
recusum in tomo Vlil. Graevii. Gaspar. CaloYer,qui Deritibus nupiialibus omnis 
generis et nationis egit lib. 1. Ritualis ecclesiastici, Frid. lul. Rottmannum .in 
Aituali nupiurientium germanice edito Bremae 1713. Gaya in lib. gaUipO 
C4r4monies nupiiales de toutes les nations. Hagae Comitae 1581. £x his aliisque 
non paocis qoorom longum catalogum texuit I. A. Fabricius in BmBibliographia 
antiquaria. Hamburgi 1760. cap. XX. comperles ubique gentium receptum,,ut 
nuptiae ritu sacro constanter consecrarentur. £t haec quidem cum solemni ra- 
tione coniugia ceiebrabantur; nam de matrimoniis clandestinis , de quibu» nuper 
aliqoid diximus, tum apud romanos, tum apud alias gentes, non esiquod dis- 
seramus. Id fixum maneat, apud veteres matrimonia fuisse vel plane clandestina, 
▼el religioso ritu consecrata, numquam vero mere civilia, idest coram profano ma- 
gistratu inita. 
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dis cum religione christiana, in qua optime noverant, fide- 
les matrimonia contrahere praesulum ductu et auspicio , 
et in qua coniugia ex avita traditione teneri sciebant non 
solum uti res sacras , verum etiam ut sacramenta , utpote 
gratia sanctificante a Ghristo servatore aucta; in qua de- 
mum noverant , nefas fuisse christifidelium nuptias censeri 
inferioris ordinis quam nuptiae infidelium ; quod certe 
contigisset, si christianorum connubia contractibus mere 
ciyilibus accensuissent. Geterum constat ex dictis non ob- 
tinuisse penes romanos , nec apud alias gentes , ut con- 
tractus nuptialis ante magistratus , aut publicos ministros 
quocumque nomine vocentur , celebraretur. Adeoque ne lo- 
cum quidem tunc temporis habere potuisset distinctio inter 
contractus coniugales civiles , atque religiosos . 

Nondum aetas illa maiorum assueverat cum atheismo 
illo practico legali, qui his temporibus apud pseudo-po- 
liticos obtinuit ac inolevit. Nondum philosophia, quam im- 
proprie vocant , socialismus et communismus invaluerant , 
qui abiecte adeo de coniugio loquuntur et disputant ut 
nihil communius cum ingenti societatis ipsius iactura ac 
detrimento audire possimus. Fieri igitur nequit, ut in an- 
tiquitate vel ipsa coniugiorum mere civilium vestigia re- 
periantur, in media praesertim christiana societate. 

Quod si quaedam obscuriores haereticorum sectae ab- 
iecte de nuptiis sentire visae sunt , ut pleraeque gnosti- 
corum familiae , encratitae, manichaei , aliique sectarii (19), 
ex aliis omnino , iisque contrariis placitis in eam devenere 
opinionem. Scilicet excessu peccarunt ob praeconceptam 
plerumque virginitatis ideam tunc maxime praevalentem , 
quamque illi haeretici stultorum more , qui dum vitant 
vitia, vitia in contraria currunt, ita suspexerunt, ut nuptias, 
seu potius nuptiarum usum tamquam malum damnarent. 

(19) Hos data opera refellerunt s. Irenaeus, Clemens alex., s. Epipbanius, 
Theodoretus , s! Augustinus aliique haereticorum impugnatores. 
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Nihil igitur commune habet istorum haereticorum sen- 
tiendi ratio cum eo, dequo agimus argumento, nec ideam 
ingerere potuerunt de connubio mere civili, quin potius 
istud maxime ex suis principiis aversati fuissent. 

Concludamus igitur necesse est ex hactenus expensis 
in antiquitate sive ecclesiastica sive profana coniugia mere 
civilia ignota plane fuisse. 

ARTICULUS II. 

Prfma origo MatrimonH civiHs inter chrlstiaDOS 
a protestantismo repetenda est. 

Pessimus effectus nisi a pessima causa provenire po^ 
test; nam in sua causa effectus contineri debet. Pravum 
autem esse coniugium mere civile post ea, quae in su- 
periori capite ostendimus , sanus quisque fatebitur ; qua^ 
propter non aliunde quamaprava causa originem ducere 
potuit. Ea porro est protestantismus. Nimirum pseudo- 
politici , qui inter catholicos matrimohii civilis auctores 
sunt, licet se se catholicos profiteantur , hanc theoriam 
e protestantium doctrina derivant, quod quidem demon* 
strabimus ex ipsis protestantismi circa matrimonium tum 
placitis , tum praxi , tum denique ex eo , quod , qui ma- 
trimonio favent civili , iidem et protestantismo ut plurimum 
favere soleant. 

Exploratum est , ut a dootrina initium faciamus , pro- 
testantes , Luthero duce , contra superiorum saeculorum 
firmissimam fidem , imo et contra professionem haereti- 
corum , qui praecedentibus aetatibus ecclesiam turbarunt, 
primos extitisse , qui directe inficiati fuerint matrimonium 
esse vere et proprie unum ex septem evangelicis sacra- 
mentis a Ghristo Domino institutis (20). Quum autem de* 

(20) Gf. Bossuet Histoire des variatioM liv. XI. §. 107.et $. 182.opp.ed. cit. 
tom. XX. 
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iecerint christianum coniugium a sacramenti dignitate , 
consequens fuit , ut ad meri contractus conditionem ab 
ipsis redigeretur, quemque principes unice moderarentur 
legibus suis. 

Verum quidem est, quod isti neoinstitutores Tolue- 
runt matrimonium a Deo institutum fuisse, ac sub aliquo 
respectu tamquam rem sacram agnoyerunt, rituque etiam 
religioso eius celebrationem adornandam ; nihilo tamen 
minus illud tamquam purum humanum contractum natura 
sua depraedicarunt , et dependentem ab auctoritate humana 
seu politica quoad personas et rationem illius contrahendi. 
Id liquet tum ex Galyino , qui divinam matrimonii insti- 
tutionem comparat cum agricultura et arte sutoria scri- 
bens : <t Non satis est matrimonium esse a Deo , ut sa- 
cramentum censeri possit ; nam etiam agricultura et ars 
sutoria est a Deo, nec tamen est sacramentum (21);» tum 
etiam ex eo , quod protestantium plerique aperte doceant 
causas matrimoniales ad politicum magistratum omnino per- 
tinere (22). Kemnitius vero ecclesiae tantum tribuit respon- 
dere de casibus conscientiae , qui circa matrimonium ex 
verbo Dei pendent ; ferre tamen leges de matrimonio , non 
ad ecclesiam , sed ad politicum principem pertinere con- 



(21) InsHt. lib. IV. cap. XIX. §. 34. 

(22) ApndBellarm. Dema^rim. cap. XXXII., et post Bellarmini aetatem id 
ipsum propugnarunt Strycluus inDisaert. De reliquiis sacramenti in matrinumia- 
UlnUf quam sententiam sub eius praesidio lo. Ptiilippus Odelem Halae 1704. am- 
plexus est, ac matrimonium nonnisi contractum eivilem esse affirmaTit. Cumque 
Loeschems in Relationibus innoxOs an. 1705, pag. 118. atque Her. BeJnhatdns 
in MeUtemate de sanctitate mcUrim^nii adversus contractus mere civUes 
convitium^ et Mich.Henr. Gribnerus in Dissert. De his, quae ex iure protestan- 
tHm mairimoniali de reliquUs sacramenti perperam re/eruntur illam doctri- 
nam impugnassent , Odelem in Apologia dissertat. De reliquiis sacramenti i» 
ifta/rimonto^ifrtM.Brunswich. 1716. in-4. respondit: item Boehmerus tom.III. lU' 
tis ecelesiastid protestantium, qui pariter Dissertationem singularem edidit 
De iure principum protestantium circa solemnia mairimonia ecclesiastica. 
Halae 1718. etsi hicauetor, ut videbimus, uti rem sacram spectayerity «tquea 
iudicibus ecclesiasticis decemendam spectarit coniugia. 
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tendit (23); idque ex praestituto principio, quod coniu- 
gium non sit nisi contractus naturalis et civilis. 

Enim vero , semel ac nuptiae ad ordinem civilis con- 
tractus etiam inter christianos deiectae sunt , facile fuit 
argumentari iuris civilis esse de illis decernere , non so- 
lum quoad ea, quae extrinseca illis sunt , cuiusmodi cen- 
sentur dos , haereditas , successio , aliaque eiusmodi , de 
quibus nec nos ambigimus , sed quoad vinculum ipsum 
quoque, ac ea quae ex vinculo promanant. Exinde coepe- 
runt protestantes promiscue, aut coram ipsorum ministris, 
^ut coram magistratibus sua inire coniugia, quae firmi- 
tatein acciperent vi ipsius legis. Dixi vi ipsius legis, nempe 
civilis , quia Christi effatum : Quod ergo Deus coniunxit 
homo non saparet , quibus , ut suo loco ostendemus , 
perpetua indissolubilitas adstruitur matrimonii, protestan- 
tes innumeris pene modis cavillationibusque penitus elu- 
dunt (2i).Restat igitur coniugiis illa unica firmitas, quam 
leges civiles ipsis tribuere voluerunt. 

Ita matrimonium simpliciter civile formali ratione con- 
stitutum est , tamquam corollarium necessario profluens ex 

(23) Apud Bellarm. loc. cit. 

(24) Sane Rosenmueller in sctiol. in Matth. V. 31. 32. animadTertit Christam 
solam probibuisse di?ortia prtva/o ausu, re non denuntiata magistratibuSy sub- 
ditque: «Qaod bene notandum , ne iudaeorum mores ex legibtts civilibus no9tra$ 
aetaiis fnetiamur;^ Quod alias repetit. £adem ferme scribit Kuinoelius in eam' 
dem loc. Item Reinhard, System, de christol. moral. 1. 3. p. 434. Doerdelinias 
De Christo a legibus civilibus ferendis alieno; in Opuscul. Theolog. pag. 78 
seqq. et ita i^rro. 

His adiiciendus incredulus Salvador, qui suas inspurationes a rationaiistis hi- 
terpretibus mutoatas est. Hic igitur in op. cit. Hist. des imtit. de Moise tom. U. 
cb. 2. Polygamie et divorce pag. 3S4. conclodit: « Je me garderais de pr^nter le 
diyorce conmie une simple concession de Moise aux h^breux, et aux circonstan- 
ee8. Pmsqae, en principe radult^re ^tait m^nac^ demort; voilk un cas irr^usable, 
qai fentrainait d'ane manidre absolue. On a dit, quMl ne fallait pas s^parer ce que 
0iea a ani : rien de plos iuste. Mais on l*a appliqu^ au divorce, et la consequence 
ii^eat pas exacte. Ce qae Dieu a uni se distingae par la paix , l^ordre, le bonhear 
commun , et ce n^est point k ces mariages-Ut, que le diTorce s^adresse, mais bien k 
ceox dont Diea ne 8'est pas m^l^, et par les qoeJs an malin esprit a exerc^ son in- 
floeiice. Ce l^gislatear ne recriyit dans son code, qu'apr^ Vavoir lu dans la na» 
iure des cbosesetc.» 
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protestantismi doctrina. Dixi simpltciter civile, quia etiamsi 
passim protestantes coniugium suum celebrent , ut innui- 
mus, coram suis ministris ritu religioso cum consuetis 
precibus et ominationibus , hic tamen religiosus ritus haud 
immujtat naturam ipsius matrimonii , prout apud prote- 
stantes receptum est. Si enim ex eorum doctrina nuptiae 
non sunt nisi contractus naturalis , aut civilis nativa es- 
sentia sua, ritus ille sacer, quo celebrationem coniugii ipsi 
circumdant , mere externa ceremonia est , quae nihil mu- 
tat in eius natura , noyi quidquam nec addit , sed in 
sua conditione relinquit. Nimirum ad eum modum usur- 
pantur a protestantibus istae ceremoniae nuptialei^ sacrae, 
quo usurpabantur , ut yidimus , ab ipsis ethnicis , siye 
ex quodam interiori naturae sensu , siye etiam ex antiqua 
traditione de diyina originali matrimonii institutione. Isti 
autem sacri paganici ritus non impediebant quominus 
ab ethnicis haberentur nuptiae , prout reipsa erant , con- 
tractus naturalis ac ciyilis , etsi sine formulis uUis lega- 
libus nec coram magistratibus inirentur. 

Quemadmodum yero harum ceremoniarum defectus 
nullum intrinsecum, aut etiam extrinsecum uocumentum 
afferebat coniugali foederi apud paganos , penes quos haud 
raro clandestina matrimonia contrahebantur (25), sic par 
riter defectus exterioris sacri apparatus in coniugiis pro- 
testantium nihil officit eorumdem yalori coniugiorum. Quod 
si illis obstare contingat , non id repetendum est ex illo- 
rum rituum defectu , sed ex legis ciyilis dispositione ^ quae 
inter ceteras conditiones requisitas ad admissionem lega- 
lem ac politicam nuptiarum et hanc exigit , ut coram mi- 
nistro , aut magistratu , aut coram utroque celebrentur (26) . 

(25) Cf. Cuiacciam Observation. et emendaiion. lib.YI.c. XX. Ckmdesti' 
nae nuptiae, edit. cit. tom. II. pag. 155. 

(26) Ad an. usque 1887. in Anglia Tiguit lex , qoa omnefl oMigabantnr Tel 
coram roinistro anglicano, »eu ecclesiae sfatus, vel coram sacerdote catholico 
cottiugia celebrare. Cnm vero dissidentes, qnos Tocant, id est proleatanles cu- 
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Contra vero in ecclesia catholica ex fidei principio , quod 
matrimonium christianorum sit vere et proprie sacramen- 
tum a legitimo contractu inseparabile , fit ut sacri appa- 
ratus religiosi defectus nihil officiat sacramenti veritati , 
ubi celebretur iis in locis , in quibus tridentinum decretum 
de coniugiis clandestinis publicatum non est ; ubi vero 
promulgatum fuerit , praesentia parochi requiritur ut con- 
ditio sine qua invalidum fit tum sub ratione contractus 
tum sub ratione sacramenti, prout in prima huius tracta- 
tionis sectione exposuimus , ac numquam locum habet 
contractus seu matrimonium mere civile. 

Interim ex dictis colligimus , in coniugiis protestan- 
tium nil aliud reperiri, nisi solum contractum naturalem 
et civilem luxta doctrinam , quam ipsi de matrimonio pro- 
fitentur. GoIIigimus insuper primam coniugiorum civilium 
originem ex hac doctrina unice esse repetendam , cum prius 
apud christianos essent penitus ignota. Ex hoc fonte pseudo- 
politici suam derivarunt theoriam de matrimonio civili , 
quum tamen matrimonium sacramentum esse non negent, 
in subsidium adsciverunt distinctionem inter sacramentum 
et contractum pure civilem , atque ita protestanticam doctri • 

iusvis sectae ab anglicana separati communioney praesertim veroQuacqaeri nonnisi 
aegre, ac repugnante ipsorum conscientia se sisterent ad connabium celebran- 
dam coram ministro anglicano, adeoque reclamarent eontra hunc legis articulum, 
Robertus Peel proposuit emendationem eiusdem legis, ita ut tenerentur tantum 
quicumque sectarii coram magistratu civlli ad hoc constituto consensum suuni 
praeberc, et sic matrimonio coninngi, possentque praeterea coram quocnmque 
ininistro praesente una cum magistratu id ipsum efficere. Catholici vero coram 
sacerdote et magistratu. Post trium annornm discussionem, tandem an. 1837. 
eiasmodi legis emendatio admissa est ac probata. Progressu temporis declaratum 
praeterea est, ut possent contrahentes prius nomen dare magistratul, ut inscribere» 
tnr publicis tabulis, posteavero celebrare coniugium sivecoram uniusculusque 
seetae ministro, sive coram sacerdote catholico, si id ipsis arriserit. Auctor opu- 
sculi Sulle leggi civili che riguardano il matrimonio de' cristiani. Torino 18&i. 
pag. 86seqq. formam coniugii civilisanglicidiligentissimeexponit, quae revo- 
cantur ad meram inscriplionem proprii nominis in tabulis publicis. Atque Iiaec est 
praeelara forma, quam quidam Anglophilus ad sidera effert in oomi^is subalpi- 
nis , eamque praefert legislationi gallicae. Cf. Cam^era de'deputati. Tornata del 
1. Laglio 1852. pag. 641. col. :{. 
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nam de coniugio civili , catholicorum etiam coniugiis ac- 
commodare se posse autumarunt. Verum in eo maxime 
errarunt , quod in eadem categoria et ordine posuerint ma- 
trimonia protestantium et catholicorum , quae tamen inter 
se longo spatio distant. Etenim coniugia protestantium ex 
eorum doctrina , non sunt nisi meri contractus civiles , ut 
diximus , adeoque in ipsis non est quaerenda distinctio 
inter contractum et sacramentum , quod foret absurdum, 
eum sacramentum in suis nuptiis nullum agnoscant. Sed 
unice inquiri potest in legitimitatem seu valorem contractus, 
aut eiusdem illegitimitatem seu invaliditatem, et quidem ad 
normam solius legis sive naturalis sive ciyilis. Gontra yero 
cum ex doctrina catholica debeat admitti matrimonii sacra- 
mentum a contractu inseparabile, protestantica pseudopoliti- 
eorum doctrina catholicorum coniugiis accommodari nequit. 

Decepti praeterea pseudopolitici in eo sunt , quod non 
animadverterint , in locis, in quibus publicatum est de- 
cretum concilii tridentini sess. XXIV. De ref. matrimonia 
omnia irrita esse , quae iuxta formam ab eodem concilio 
praescriptam , nempe coram parocho , et duobus aut tri- 
bus testibus non fuerint celebrata. Ita yero irrita facta 
sunt a concilio eiusmodi matrimonia , ut prius ac directe 
nulla haec validitas attingeret contractum , inhabiles ad 
contrahendum personas reddendo. Quo fit ut neque tam- 
quam civiles contractus haberi possint catholicorum con- 
iugia , quae coram solis magistratibus celebrentur. Gon- 
tagiosus porro protestantium morbus ille est , qui in 
errorem et deceptionem pseudopoliticos induxit , dum eos 
imitari ac sequi sibi proposuerunt ; ideoque civilis ma- 
trimonii origo repetenda est tandem ex protestantium doctri- 
na , quam pseudopolitici , nomine tenus catholici , in rem 
suam male pertraxerunt. 

Nec minus perspicue matrimonii civilis ex protestan- 
lismo derivatio evincitur, spectata agendi ratione, quam 
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ipsi sectati sunt circa coniugia. Etenim ipsi ex praesti- 
tuta doctrina de matrimonio christiano , quod spectandum 
sit ut civilis contractus a lege principis dependens , co- 
rollarra practica deduxerunt, quae in ea includuntur. Et 
sane au^tores fuerunt principibus : . 

Primo ut toUeretur a matrimonio omnimoda illa fir- 
mitas, quae hactenus viguerat in ecelesia catholica. Plu- 
res iUico assignarunt divortii perfecti causas, cuiusmodi 
sunt adtdterium , affectata coniugis absentia, crimen hae- 
resi^ (suo modo, ut patet, intellectae ac iudicatae), mo- 
lesta cohabitatio, aliaeque eiusmodi (27). 

Harum porro causarum discussionem et iudicium ma- 
^na saltem ex parte dimiserunt magistratibus seu tribu- 
nalibus civilibus ; quae quidem causae iuxta doctorum 
protestantium , varias sententias coarctari, aut indefinite 



eitendi possunt. Exinde fit, ut cum eiusmodi causae sint 
adeo expansivae pro qualitate seu conditione contenden- 
tiom, pro iudicum severitate aut benignitate, ut passim 
dissolutiones , seu perfecta divortia decemantur , quod ex 
4am allatis documentis ostendimus , et latius adhuc osten- 
>d^tis, cum sermo erit in tertio libro de indissolubilitate 
matrimonii (88) . Hic contenti erimus animadvertere, quod in 
Britannia, ubi severior lex hactenus viguit circa divortium, 



(37) £x antiqmoribufi, qni licitam extra adulterii causam divortium adstruxe- 
ranty emineiit inter protestantes Leo Tudae in epistoliSy quae ad calcem tomi III. 
Herum alenumnicarum Goldasti habentur; Bucerus de quo alias diximus; lo. 
MiltOBas et Marcns Ant. De Dominis in scripto de matrimonio, de quo Bzovius in 
AnnaUb, eeclesUutic. ad an. t479. n. 20. Salmasius De Foenore irapezitico 
p. 910416; et Scriptum Londini 1715. editum cui tit. On essay upon divorcement 
wrUUn /or tke good of both sexes. Cf. etiam latin Archaeologia JSiblica. Yien- 
nae 1814. 

(28) Interim notatu dignum est , adeo invaluisse ac invalescere in Germania 
iMllitas dlTortioram, ut in synodo protestante francofordiensi serio actum fuerit 
de reTocanda in statum pristinum indissolubilitate coniugii. Ast hi conatus, quoad 
protestantes sine auetoritate, inutiles prorsus sunt. Cf. Univers 13. Octobre 1854. 
■comqtie an. 1857. iteram in comitiis actiim fuerit de coercendis cansis diTortii , 
ret ilermn infecta est. 

18 
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cam unica adulterii causa ad illud faciendum assignetur, 
quidam matrimonii peracti pertaesi sibi invicem adulterium 
permittunt , iisque in adiunctis , ut possit legali ratione 
probari , atque ita coniugium dissolvi (89) . Atque idcirco 
lex illa, quae lata est ad compescendum adult^ium, ex 
hominum malitia ad illud augendum inservit (30). 

Secundo , prout contingere debet , pro numero divor- 
tiorum crescit polygamia , dum , adhuc priori coniuge vi- 
vente , alia et alia superinducitur. Id enim profluit ex 
declaratione perfecti divortii , qua unusquisque iuxta ci- 
vilem legem liber fit ad novam ducendam uxorem , aut 
ad alteri nubendum marito. Siquidem hic est finis, ob quem 
eiusmodi divortia decemuntur, ut qui divortium fecerit 
in facie legis, novum possit contrahere m^triinonium. 

Tertio. Verum non sola polygamia aliquo sensu suc- 
cessiva , seu post legale divortium penes protestantes ob- 
tinet, sed ipsa polygamia simultanea non est inaudita, 
vi cuius unus idemque eodem tempore duas , aut tres etiam 
habeat uxores. Ex quo enim facultas data est Philippo duas 
retinendi uxores , hoc exemplum in alios pernicios^ prar 
vae imitationis virtutem habuit , adeo ut plura occurrant 
facta in protestantica historia (31). Haec quidem inaudita 

(29) Cf. Avogadro op. cit. Teoria del matrimonio tom. I. cap. XYI. 

(30) Diximus: Lex hactenm viguit;n9m mense lunii an. 1S57 postlon- 
gam discussionem Tariasque propositas emendationes propositae legia de dirortio 
propter adulterium , demum clausala in comitiis superiorilHis ( sea qoae dicont 
Lords) probata fuit, quastatuitur diyortium propter adulteriomltafieriposse, 
ni, soluto coningiOy uterqne coniux possit alias noptias celebrare, et qoidem 
inter adulterum et adulteram. Cf. Univers 12. Juin 1857. Nondom tameii lex est 
sancita. Animadyersione autem dignum est, eodem tempore, qoo ia eomitiis 
berolineqsibus agebatur de coarctandis causis divortli, in comitiis britannicia actom 
fuerit de via faciliori stemenda divortiis. 

(31) Satis heic sit referre exemplum polygamiae, quod rex, evangelicus 
xar l^oxny, paucis ab hinc annis mundo praebuit. Itaque Frider. Goilieimos II. 
Borossiae rex prios repudiavit uxorem suam Elisabetham Brunswiciensem, snfife- 
citque eius loco aliara, scilicet filiam principis Hassiae. Deinde quin hanc secoiidam 
repudiaret uxorem, superinduxit comitissimam Woss. Neque his conteotus , ▼!• 
▼enle adhuc priore repndiata aliisque doabusy Toloissetaliam docere, sed sent* 
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ttsque ad postrema haec tempora turpitudo a lege sancita 
nondum est , attamen , ut superius vidimus , a non paucis 
dootoribus protestantibus adstruitur tamquam licita, nec 
desunt qui revera in praxim deducant. Quod si alicubi 
mormonismus invalesceret , procul dubio vel ab ipsa civili 
lege sanciri deberet (32). 

Practicam porro hanc protestantium agendi rationem 
tamquam a radice sua prodire ex eo quod matrimonium 
imice spectetur uti contractus civilis, ambigi nequit. Haec 
aut^m sectariorum agendi ratio ex nova doctrina profecta 
pedetentim se se insinuavit in pseudopoliticorum animos. 
.Hi coeperunt commoda admirari , quae in societatem sibi 
videbantur derivari posse ex blanda et facili horum con- 
iugiorum dissolutione , quae adeo favet cupiditatibus , ac 
demum ill$un etiam inter catholicos propagare omni stu- 
4io curarunt. Itaque constat non aliunde, quam a pro- 
lestantismo originem nuptiarum civilium esse agnoscendam . 

Remanet ut hoc ipsum nunc denique confiirmemus ex 
indole ^eu charactere eorum, qui maxime horum coniu- 
^iorum civilium in catholicorum regionibus fautores et 
auotores sunt, aut fuerunt. Ne tamen in omnes indiscri- 
.minatim accusationem provehamns , atque calumniam im- 
portare omnibus inconsulto videamur , praemittimus nos 

pulis agitatus suos consoluit pastores evangelicos, qui id ei concedere non abnue- 
nnt. Cf. Avogadro op. cit. p. 37. in nota. £x his patet quid a ceteris expectan- 
dnmsit. Certe in anglica cpliemeride Weekly register 29. Mart. 1856. legitur iuxta 
Tersiofiem gallicam : « Le mois de Mars derniers aux assises de Liverpool , le Juge 
a^Mmtat^, qne les caa de bigamie denrenaient excessivement nombreux; les eas 
.de 4r^amiem^e, ajoutait-il, se pr^sentent fr^uennnent.» 

(32) In Univers 31 . JuiUet 1856. legitur ex relatione ephemeridis taurinensis 
Armmia, Mormones ac protestantes Angostae Taurinorum commorantes inter se 
ttm/wftuate ad ot)tinendum a regimine politico novum articulum in legibus, poly- 
ganiiae introdocendae cansa , aut ad conciliandam polygamiam cum legibus sub- 
alpinis. Omnia ad credendum indncunt, quod velint offerre ministro Dela Foresta 
pandigma titoH specialis introdocendi in noTam legem matrimonii oiTiliSy qui 
contineret dispositiones, quibus Mormonibos etiam concederetur plena facultas 
contrahendi matrimonla iuxta principia libertatis conscientiae. Fama est, mini- 
Httwm oomparatam ita anino Mse, ut faTeat maximae coltunn liberiati. 
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de individuis singillatim sumptis minime disserere, cum 
neminem laedere yelimus; siquidem de re nobis sermo 
est, non de personis. Imo etiam ultro fatemur non omnes 
fautores eiusmodi nuptiarum pravo consilio, aut proposita 
malitia conspirasse ad eas promovendas. Nam non semdi 
contingit, ut unus aut alter, ac si lubet, non pauci etiam ita 
se gerant ex animi levitate , atque ex apparentibus praetexti- 
bus , qui favere videntur causae , qua de agitur, quin intime 
perpendant rem in seipsa sub omni respectu, praecipue 
vero relate ad religionem catholicam , aut saltem ad haec 
non advertant. Plures pariter a multitudine se trahi ac 
abripi patiuntur , nec proinde de his sermonem hic insti- 
tuimus . 

Geterum hac animadversione praemissa , fatendutn est , 
harum nuptiarum fautores ac promotores ad virorum illo- 
rum classem spectare, qui in negotio religionis indiffe- 
rentismum profitentur , quique unice mundanam prose- 
quuntur politicam , qui denique atheismum practicum 
sectantur. Hi sunt qui animo pronos se exhibent in pro- 
testantismum , quem ob sapientiam prudentiamque cama- 
lem maximi faciunt , imo et suspiciunt quidquid ab ipso 
prodit. Cum vero.iuxta ipsos inter catholicismum ac pro- 
testantismum non intercedat nisi opinionum discrepantia, 
et unusquisque tuto possit suam convictionem sibi effor- 
mare, quid mirum , si ita de negotiorum omnium maximo, 
cuiusmodi est vera religio , sentientes , protestantismum 
aequiparent, aut etiam praeferant catholicae ecclesiae? 

Ad haec accedit, quod isti, quos vere statolatras vo- 
caveris , qui coram hoc status idolo se unice prostemunt 
atque procumbunt , hostilia contra ecclesiam catholicam 
sensa nutriant. Eiusmodi homines, quos pseudo-politicorum 
nomine constanter in huius lucubrationis decursu desi- 
gnavi , emancipationem , ut vocant , status ab ecclesia de- 
mirantur , ac nihil intentatum relinquunt , ut eam et qui- 
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dem plenam perfectamque assequantur et ad optatissi- 
mam aliquando metam perveniant. Cum autem pro certo 
assumant matrimonjum rem pure civilem esse, et ad 
solius sociQtatis civilis praerogativam spectare, ex altera 
vero parte yideant, ab ecclesia inter sacramenta connu- 
mel^ari, ideo : ut . illud ab eiusdem ecclesiae dominatione, 
Bt ipsi loquuntur , subtrahant, aliam neque breviorem 
neque aptiorem ;ad id efficiendum yiam invenerunt , quam 
thcioriam protestantismi , iuxta quam matrimonium non est 
iliei^ contractus mere ciyilis. Hanc ideam ipsi arripuerunt, 
et ad.eius normam deinde omnes legis articulos dispo- 
suerun^t et harmonice ordinarunt. Ne tamen doctrinam 
catholicam de. matrimonio omnino ac aperta fronte pes- 
sumdare viderentur, subditis catholiqis indulgent, ut si 
y^nt, possint ritum religiosum adiungere nuptiis suis, 
etsi.yalide ac legitime coram solo magistratu civili initae 
censepiHd^eant. , 

. . Facile etiam eiusmodi promotores in hanc determina- 
tipnem venerunt ex instituta comparatione inter rigidaxa 
inCl^xibilemque ecclesiae catholicae doctrinam circa ,con- 
iugia ,: ^ac - planam et acconunodam doctrinam protestan- 
tism^./Gumque haec numquam fixa sit ac immutabilis, 
fit ;.ut . &QiIe; il^tatur ad . exigentias , ut loquuntur , actuales 
noQjSalum societatis, sed et civium singulorum ; contra 
vero quum ;ddeant doctrinam catholicam. conflectere se ad 
eiusmodi fictitias exigentias non posse , immo et despe- 
reiit ecclesiam ad concessiones faciendas permovere , hinc 
huic bellum atrox indicunt , atque ab ea matrimoniales 
causas subtrahunt. Cumque aliter se proficere posse non 
vi(j[eant, quam attingendo matrimonium sub unica ratione 
contractus civilis , hanc viam calcare decreverunt. 

Quod si universim ad istorum pseudo-politicorum actus 
oculos convertamus , videbimus huc omnes dirigi , ut sum- 
mopere faveant protestantismo , et catholicismum depri- 
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mant; damque protestantibus favores profose impendunt, 
iisque tum directe tum indirecte sub emendicatis fuca- 
tisque praetextibus gratias lai^iuntur , templa erigunt , 
eos in tutelam suscipiunt , eorum proselytismum aperte , 
aut secreto pro rerum temporumque adiunctis adiuvant 
promoventque ; contra se infensos catholicae ecclesiae 
ministris sive secularibus sive regularibus constanter 
praebent , eos torquent vexantque sub levi quoque co- 
lore. Ut autem in argumento, de quo agimus, insista- 
mus, dum in publicis comitiis non ita pridem alicubi 
ageretur de lege proponenda ad compescendam virorum 
ecclesiasticorum Ucentiam , id est libertatem in proprio 
inunere fungendo , interpellatus fuit praeses de sensu 
propositae legis , eo quod nimis vagus videretur ; r^ 
spondit autem ex ofGcio r^ius minister^ sensum esse, 
cbmpescendos esse ecclesiasticos viros , si aliquis depre-^ 
henderetur in legem aliquam peccasse a politica potestate 
sancitam ; neque his contentus , exemplum attulit singu- 
htre^ si quis nimirum de coniugiis civilibus, postqiiam lege 
sancita essent, obloqueretur. Quibus manifestum fit , qua 
animi dispositione erga ecclesiam catholicam eiusmodi ho- 
mikies affecti sint et comparati , quin plura adiiciamus , 
ut confirmemus ea omnia , quae hactenus prosecuti sumus. 
Itaque etiam ex hoc tertio capite, ex indole scilie^t 
et agendi ratione eorum^ qui coniugia civilia fovent ac 
promovent , constat non aliunde , quam e protestantismo 
eorum originem arcessendam esse. Hinc concludere tuto 
possumus ac debemus pessimum hunc fructum ex arbore 
pessima esse natum. 



» # 



. . . j 



..:') .r 



GAP. II. DE MATR. CIV. 0RI6. ET PR06R. 279 

ARTICIJLUS ni. 

MatrimoDii civillsdilatatio et progressus roagDa ex parte iDcreduIismo, 
commoDismo et socialismo debetur eisque favet. 

Licet a protestantismo , ut in articulo superiori osten- 
dimus , nuptiarum civilium origo sit agnoscendu , ni- 
hilominus inter catholicos morbus hic epidemicus nullos 
aut fere nulios infecisset, nisi ita nuncupatae reforma- 
tioni tamquam auxiliares copias se se adiecissent in- 
creduli , deinde vero communistae ac socialistae. Siqui- 
dem ex historia compertum est, catholicos ab initia a 
communicatione cum haereticis protestantibus abhorruis- 
se, et quin illorum erroribus, conversationi ac moribus 
sese accommodarent , ab iis potius maxime cavisse , si 
depravatos nonnuUos homines , qui numquam desunt , exci- 
piaa. Hinc nuUum , aut fere nullum influxum in catho- 
licos habuerunt protestantes , hac saltem ex parte. Et sane 
per tria ferme saecula in regionibus catholicis pene igno* 
rabantur vel ipsa coniugiorum mere civilium existentia, 
et nomen. Huius rei testeis saltem indirecte appellamus 
tol iUos catholicos scriptores , qui locupletissimos de ma- 
trimoiiio tractatu» ediderunt, quin umquam de eiusmodi 
coniugiis disdetiierint , quod certe facere non omisissent, 
si ea apud catholicos alicubi nota fuissent. 

Distinxerunt illi quidem communi calculo cum s. Thoma 
in matrimonio offcium naturad, offUium communitaiis et 
saeramentum (33) ^ de qua distinctione et nos ipsi suo loco 
digsemtxms ; attamen de coniugio mere citiU int0r chri-" 
stianos , eo sensu quo nuno s^itur, numquain sermo- 
;nem indtituerunt. Sic etidm passim egerunt de effectibus 
ciTilibus, prout nuptiae iiiitae fiierint neo ne ad norni^m 
civilium legum ; minime vero locuti de coniugali cOntractu 

(33) C(mt, Gent. Hb. IT. cap. 78. et SuppLqarho: art. iinic. atf 4. 
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coram solo magistratu politico inito ad exclusionem sa- 
cramenti. Ratio porro istius silentii non alia assignari 
potest praeter illam , quam assignavimus , scilicet quod 
nondum superiori aetate inter catholicos eiusmodi civiles 
nuptiae invaluissent. 

Postquam vero primaevus ille a protestantisma horror 
deferbuit ; postquam increduli seculi anteacti indifiereiir- 
tismum in religionis negotio longe lateque disseminarunt, 
rerum facies immutata est. Eteuim post rebelles molus \n 
Gallia, cum atheismus religioni fuerit suffectus, matriaiQ- 
nium tamquam merus civilis contractus lata lege ideclar 
ratum est una cum cQnsequentiis, quae ipsiim domitantur 
et cum eo connectuntur. Lex de connubio civili.aa. 1789. 
ac 1793. fuit tunc primum promulgata ab incredulis. 
Aetate illa passim coniugia circa illam quam vocant ar&o^. 
rem libertatis seu reipublicae symbolum ac stemma cele^ 
brabantur. Quamvis vero temporis decursu febris. illa , 
quae tot invaserat , per gradus veluti quosdam cessaverit, 
et codex gallicus in meliorem formam redactus fumt , 
articulus tamen de matrimonio civili persevetavit etadhuc 
perseverat. Verum dehac lege postea. 
•^; -Non mutto post sansimonianismus , communismuis et 
socialismus e jatebris undique erupeiruiit, ac iater v»rias 
SjQcieJatis . classes penetrarunt,.ac ita factwa est, ut cathor 
licos ipsos incesserit. coniugium civile^ cui legul^i ^poUSr 
iiimum' ac pseudo-politici .miriGce fayent^ : - ■ -i: ,,*•' 
\ Porret . aaimus meminisse quo inCredulQnw: iHfK^e 
dev4n^rint cirpa illam quam. vocapt emancipaiiioDjW Ofau^ 
nl^r^neque huius loci c$t sansimQni8[nQrum,:fouried^tiiftu» . 
iciirianonim , Qaeteror.ucmque communistarum theorjag^ perr 
soqtii, .de quibus opportunior . se ,se iXJca^iQ offerQt disr. 
SQrendi.,Licet yera, isti adhuc pQrvonire mijgLime yalul^riat 
ad suas iiiQpietates , seu potius foeditates pejrsua4^ndas, 
cum nimis pudorem ac rectum hominuju^ sen§um per- 
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cellant , attamen perniciosum influxum non modicum 
exercuerunt, sanctitatemque matrimonii profanarunt. Quem- 
admodum enim circa rem politicam, circaque proprie- 
tatem , ita etiam circa coniugium non parum iliorum so«- 
phismata ad ideas evertendas contulerunt, exitialibusque 
innovatiobibus aditum amplissimum vel inter ipsos ca- 
tholicos aperuerunt. In politica re quidem ; uam in po- 
pulorum animos diffundere curarunt funestam quamdam 
dispositionem ad concutienda ordinis socialis fundamenta y 
ad excitanda' dubia circa eius legitimitatem , et ad eiusdem 
destructionem provocandam. Item concusserunt germanae 
ethices principia, notionem corruperunt obligationis , sen- 
sum extinxeruntobsequii, quod debetur auctoritati, depen- 
dentiae, subiectionis et obedientiae. Arma suppeditarunt , 
speciososque praetextus cohonestandis omnibus infirmita- 
tis , seu potius corruptionis humanae propensionibus , vi- 
tiisque omnibus atque delictis. Illorum doctrinae fuerunt 
in societate ad instar morbi cuiusdam dissolventis , ut vo- 
cant , eo perniciosioris , quo eius actio lenta erat , nec 
satis sensibus obyia. Populi eo spiritu infecti ita sunt com- 
parati , ut commoda atque opportuna sibi oblata occasione 
ad primum adspirantem halitum erumpant in perduellio- 
nis motus , ac vastitatem supremamque perniciem afikrant 
societati. Actualis experientia, seu praesentis societatis con- 
ditio , perpetua fluctuatio, in qua versamur , argumento 
sunt certissimo quos quantosque effectus communistarui» 
ac socialistarum theoriae in re politica producant. 

Quod ad proprietatem yero attinet idem cemimus. Ex 
quo enim propnetas furtum nebulones proclamarunt et de- 
clararunt(34),coepit hoc mortiferum principium quasi tinea 



(M) Notmn est Proadhon an. 1840. in quodam scripto, qood Tulgavit aob^ 
titalo: Qu'est-ceque lapropridU? resolvit qoaestioaem his verbis: laproprUU^ 
c*eMi le vol, Quuaiqne post sexeanium reTocaaaet in memoriam eiuamodi proprle* 
tatis definltionem, quae iam celebris effecta erat , sibi complacens excIamaTlt : «L& 
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ioYadere et oorrodere infimae plebis viscera , eomqiie sen- 
sum sofTocare , quo prius cohibebator a re aliena sibi usar-' 
panda; imo plebem excitavit, quoties impune id possii , 
ad usurpanda divitum bona , quin conscientiae stimulis 
angatur. Pessima vero haec animi dispositio in dies cre- 
scit , quo nempe magis serpit ac dilatatur inter popdlum 
hoc communistarum principium. Per has siquidem theo- 
rias communistae exacuerunt desideria, quae plebs olim 
ignorabat ; non amplius sua sorte contenta novitates mo- 
litur, ac semper praesto est ad sese coniungendam cum 
fBcinorosis freta spe sibi aliena bona acquirendi. Pseudo- 
politici sua agendi ratione ansam facilem praebeni huic 
principio, seu hisce theoriis propagandis atque amjdi- 
ftcandis. Nam licet ipsi nondum eo pervenerint , ut di- 



d^fliiiitioii de la propri^ est nrieiuie , et toute mon ambition est de prooTer qve 
ym ai eoQipris le neos d r^teBdoe. La pntprUU, c'est JevoJ/nneseditpaaen 
mille ans deax. roots comme celui-la. Je n'ai d*autre bien sur la terre qne cette d^ 
finStion de la propri^t^; mais je la tiens plus pr^cieuse qne les millionsdes Rotschild, 
ct j'06e dire qo'elle sera I'ev6!iement le plus consid^rable du rfegne de Looia- 
Pliilippe.» Ast Proudhon perperam sibi gloriatnr de hoc invento, siquidem ante 
ipenm eamdem proprietatis definitionem dederat an. 1780. quidem Brissot, qui in 
skiiB Beekerches philosophiques sur le droit de propriM etlevol, iam diimt: 
« Laprqpri^6 est un vol dans la naiure , le proprietaire est un voleur, Sed 
neqae Brissot sibi adscribere potuit eiusmodi inventom ; nam quatuor secnlis ante 
cinrifltiattam aeram , idem principiam proclamatom faerat in theatro atheirfensi , 
poatea Teiro adoptatom a nonnuUis haeresiarchis Ghri8tiani&. Cf. Thonisaeni Xa m- 
cialisme tom. U. pag. 155. 

Quisqois vero (herit hnins doctrinae adinventor, fadlis ta\i eins ap^icatio. 
Hine ¥reitling Magdebnrgensia in op. Garanties d^amumie et de UbertS, iam eici* 
tabat cupiditates infimae plebis in Germaniay in HeWetia etalibi , ubi inter cetera 
scrit>ebat : nOn prtehera unemorale, qui nous amenera des leglons de combattants, 
dtmt nouft d^testerioas maintenant la cooptetio& ; raie morale qni ne lalisa k nos 
adTersaires d'antre planche de salot, qne celle de notre principe, et qui entralnera 
apres elle la dissolntion du r^e des int^r^ts personnels. Cette morale ne pent ^ire 
pt^6eh4e ayeo effiet que ^ ees grandes masses,qnifourmillent dans ies viUes exe4» 
d4es de mish*e et ded4sespoir. Une foi qu'on aura prononc^ le mot, ii sera le si- 
gnal d*une tactique nouvelle contre laqnelle nos ennemis ne seront jamais aussi 
fbfls. Lorsqn^on tend le ressort h Textr^roe , il est de notre dcToir de le faire sau- 
ter, qnand mdme il dcTrait en rteulter un d^rdre de Tingt ans m pag. 240. Trad. 
deM. Hemieqain. Apnd Thonisften op. cit. pag. 263 seq. Quid foret de sodetate si 
hftec prineipia inTalesoerent? 



GAP. II. DC MATB. GIY. ORIG. ET PftOGR. AftT. III. 283 

yites suis facultatibus expolient , tamen coeperunt in- 
tadere impune ecclesiasticas proprietates. Quo quidem 
proprietatis cuiuscumque fundamenta quatiunt labefectan- 
que. Etenim non minus leges tutantur et sacras habent 
proprietates virorum ecclesiasticorum , ac proprietates re- 
liquorum civium. Pari iure sua possident bona viri eccle- 
siastici , ac cives alii quicumque : quandoque etiam illorum 
tituli possessionis iustiores sunt ac magis firmi (35). Ni- 
hilominus pseudopolitici ad normam subversivae cummu- 
nistarum theoriae sub ficto aliquo colore, ex. gr. oeco- 
nmniae publicae y ac deterioris publici aerarii conditionis, 
quod ipsimet interdum imprudentia sua perdiderunt , aut 
etiam sine uUo emendicato titulo, bona ecclesiastica subito 
adoriuntur , legitimosque dominos a possessione deiiciunt. 
Id agere praesertim consueverunt cum religiosis familiis 
ac sanctimonialium coetibus, quorum bona passim inva- 
dunt, incolasque e propriis domiciliis turpiter et crude- 
liter expellunt: neque vero ulla ratione utuntur , quod 
plurium huiusmodi bonorum origo non e legati , aut hae- 
reditatis titulo repetenda sit , sed ex titulo emptionis aere 
proprio, aut ex titulo donationis alicuius , qui religioni 
nomm dedit^ antequam vota sua nuncuparet, ac omni 
proprietate sese abdicaret. Ergo eiusmodi expoliationes in- 
iustae sunt , iniquae , ac vera latrocinia publica ac legalia ; 
sunt nempe communismus in praxim deductus. Porro ci- 
ves ac infima plebs , quibus haec comperta sunt , nec lo- 
gica destituti, ea opportuno tempore in ipsos pseudopo- 
Kticos vertent , atque cum ipsis physica vis suppetat , agi- 

(35) Rdpsaanctor certe Don saspectns D. Tiere in op. De lapropriSt^ lir.I. 
ch. V. VII. VIII. agnoscit laborem , donationes et testamenta tamqaam tituTos 
magis natorales ac indabios proprietatis. Cl. vero Hurter cum adliuc esset pro- 
testans !n soo Tableau des institutions du moyen dge tom. II. cli. VII. qood 
discribitorXer amvents Aise ostendit innumeris prope documentis iustitiam eiua- 
modi dirersomm titulorum proprietatis familiarum religiosarum , nec non officia 
praestitA per has institutiones agriculturae , industriae, educationi , litteris, bo- 
nis artibus, ac solamini miseriarum quibus aflligitur hnmanitas sociaUs 
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tatique ac inflammati a.communismi ducibus fuerint, vi- 
cem eis reddept, et in ipsorum capita professionemque 
relabi facient, quae iidem in Dei servos moliti sunt (36). 
Sed ut in viam regrediamur: quemadmodum politices 
proprietatisque principia , ita etiam sanctae matrimonii 
leges a communismo concussae sunt. Nam quamvis com- 
munistae ac socialistae nondum potuerint impura sua 
dogmata populis propinare, ita ut aboleretur coniugium 
ipsum , eique sufficeretur libera ac temporanea coniunctio, 
seu vaga venus: neque eo pervenerint, ut effraenem poly- 
gamiam ac polyandriam introduxerint ; grave tamen vulnus 
nuptiis christianis inflixerunt. Etenim illorum ideae irrepse- 
runt in mentes pseudo-politicorum , effeceruntque, ut salr 
tem protestantium doctrina de matrimonio ceu mere civili 
contractu neque absurda neque irreligiosa etiam inter 
catholicos videretur. Obtinuerunt praeterea, ut excogitare- 



(86) Sane postqaam Thiera in op.cui tit. HisL de la r4voi. tom. T. pag. l$7. 
1] . edit. et alibi passim in eadem historia apologiam texnit Bpoliationis ac d^rae- 
dationis bonorum ecclesiasticorum quae facta est an. 1789 et seqq. ac ipiseinet 
laetitia gestiens an. 1830. interfnerit epfscopii, ot vocant^ seu paMtii arcShk^ilseopi 
parisiensia Tastationi , ui testatur Aloysiuft Blanc in sua Nistoirs de dix. oiu 
tom. H. pag. 290 et 292. scribens de D. Arago, qui eitismodi demolitioni obststere 
Yolebat: « On lui cite particuli^rement M.Thfers, soufrs^r^taire d*6tat au minist^re 
des finances. IiraperQut^n elfet, sepromenant dana les ruines, avee uvi v^age 
satirfait et le sourire sur les Uvres;y* postea hic ipsem^t Thiers cernens doctri* 
nam communismi ac socialismi longe lafeque diffundi ac propagari, scrfpsitopus 
sxmm De la propri^^ , nt se ilU opponeret doctrinae. Ast sic eum eiusqne tfttt 
mistas merito compellat Proudhon « Jaloux d^fenseurs de ia propri^t^, poiv<(uoi 
donc trouvez-vous bon que vos p^res Taient viol^e, il y a cinquante ans ? M'^taient- 
ils pas propri^taiires, au titre le plus I^time, oes noUes, qulis-otit d^poaill^Sy 'eei 
prfttxes dont ils ont acquis les biens k ¥il prix? M*^ui?oquez pas; r^a{MHidex.: Ces 
propri^t^, dites-Tous, ^taient le fruitde la conqu^te et dela captation.Mais les he- 
ritiers des premiers conqu^rants, n'^taient*ilspas cou?erts par la bomie foi d'nne 
longue possession, par la prescription et toutes ies lois? Mais ces moine8,n'iStaient- 
ils pas cens^, conform^ent ^ ieur institution, user de leurs re?enuspottr le sou- 
lagement ou rentretien des pauTres? - lis s^acquittaient mal de ce de?oir : d'aocord 
(qui haec scribit est atheus); mais si ce^T^^ un mot\fpour les d^po^eder,eon\tr 
oez qu'in?oquer une pareille raison, pourrait nous mener loin aujourd'hui.)» Apud 
auctorem op. Le communisme et ses caitses. Seconde partie. Avignon 1849. 
pag.255. . 
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tar, passim(|ue reciperetur fatalis distinctio in ipsis ca- 
tholicorum nuptiis inter contractum civilem et sacramen- 
tum , ut sub huius distinctionis , immo vero separationis 
larva, posset politica potestas matrimoniis christianis do- 
minari. 

Hoc enim semel ac obtinuerint, reliqua iam sponte 
sequuntur. Si enim ita divelli ab invicem ac dissociari 
possunt contractus civilis et sacrainentum in catholicorum 
coniugi6 , ut vi illius contractus legitime coram lege contra*- 
hentes tuta conscientia conversari queant; si in humani le- 
gislatoris arbitrio ac potestate est, ut decernere de eo va- 
leat quae ipsi libuerint, ecquis noh videat plane actum 
esse de iis omnibus , quae maxime eiusdem connubii ho- 
nestatem sanctitatemque afficiunt? 

Cum in lubrico pedem quis semel posuerit ,' vix illi 
possibile est eum aut continere , aut retrahere ne in prae- 
ceps ruat. Aliquanto praeterito temporis intervallo post pri- 
itium gradum, ad secundum conscenditur, ad tertium et ita 
porro, ac eo pervenitur, quo amissa ac perdita fuerit omnis 
notio ooniugii vere christiani. Quod^ si ad plenam com- 
munismi licentiam ac turpitudinem gradus nondum fit , 
celefiter • proxime ad eam acceditur. Extincto enim su- 
blatoque religi(mis obsequio, ecquid non timendum ab in- 
domitis cupiditatibus? Exemplum, quod^ ex anabaptismo 
61 mormonismo, licet religic^is sectis, datum esty ut suo 
loeo expendemus , satis aperte 'patefacit , quo ruat effrae- 
^Dis' cupiditas ; quae furore quodam abripitur. Matrimonium 
quavis aetate depravatum , oppugnatumque ab impiis fuit, 
qui intra aequi et honesti regulam contineri non patiuntur. 
' • Nunc vero communistae ac socialistae societatem pe- 
n^rant, invadunt permeantque: scriptis, dictis factisque in 
omnes eiosdefm classes sua perversa placita insinuant. Se^ 
cretae sectae iisdem principiis imbutae rebus politicis sese 
immittunt, eodemque modo corrumpuntur et urbes et pagr. 
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ita e( pseudopolilici veluli agmine facto conlra verae re- 
ligionis intemeratas leges conspiranl. Ex hoc vraenalo 
infectoque fonte agnosci debet facilitas illa , quae in publi- 
cis comitiis iam ab aliquot annis cemitur probandi adoptan- 
dique leges, quae aperta fronte religioni ac iuslitiae ad^ 
versantur , magno cum honestorum ciyium detrimento ac 
moerore. Nam haud pauci ex iis ipsis, qui comitia haec 
publica constituunt, aut clanculum aut aperte protestanti- 
bus , communistis ac socialistis favent ; immo nec desunt 
ex iis , qui ad illorum sectam pertineanl. Quid prmnde 
mirum , si eiusmodi sectariorium doctrinas approbent , 
foveantque quacumque ratione possunt? Si qui viri vere 
fortes in eiusmodi comitiis ac generosi reperiuntur, qui 
propositae legi obsistant , tueanturque religionis iura , de- 
ridentur , exsibilantur, atque a multitudine obruuntur , 
quae saepe ad hunc finem mercede conducta est , quaeque 
opportune pede plaudit , cachinnis perturbat , et inoon- 
ditis vocibus oratores ad silentium redigit ; eorumque in- 
terdum solidissima rationum momenta tamquam anteacti 
seculi et retrogada , ut aiunt , hominum deliramenla exci- 
piuntur. 

Interea societatis compago laxatur , debilitatur religio, 
sana ethica maiora in dies detrimenta patitur, corrum- 
puntur mores , et quod consequens est , matrimonii san- 
ctitas laeditur ac labefactatur. Talis est ratio , oh quam 
connubiorum mere civilium proposita lex tot adstipulaU)re& 
ac vindices in nonnullis r^ionibus sit adepta, etquare tam 
ardens adhuc in plerisque ferveat erga legem illam studium. 

Atque ut vela iam contrahainus, ex dictis evidenter 
constat , civilia coniugia , quorum prima in protestantismo 
deprehenditur origo, in r^ones catholicorum ex irre- 
ligioso communismi ac socialismi spirilu propagari , ac 
vicissim civilia coniugia propagando fovendoque commu- 
nismo ac socialismo non parum conferre. 



CAPIJT IU« 

BE MATRIMONII CIYILIS LE6E. 

ARTICULIJS I. 

Lex Matrimonii civilis inter catholicos a cliristfanis psendo-politicis 
proposita antipliilosophica est et iniqua. 

Hactenus matrimonium ciyile in eius origine et pro- 
gressu, in pravis effectibus, atque in intima eius natura 
spectavimus sub multiplici aspectu, philosophico nimirum, 
theologico , canonico , historico , sociali etiam atque po- 
litico : nunc propius agendum est de ipsa lege, quae ma- 
Irimonium civile sancit in regionibus etiam catholicorum, 
ubi tridentinum publicatum est. 

Optandum sane esset , ut huiusmodi lex nuUuin ca* 
tholicorum codicum inficeret ac deturparet, quemadmo- 
dum revera aliquot inficit ac deturpat. InGalliis, ut dixi- 
mus , postquam sanctitas matrimonii sub libertatis arbore 
foede fuit profanata, matrimonium civile tamquam minus 
malum , at certe gravissimum invaluit , ac lege lata cau- 
tum est , ut quod attinet ad civiles effectus nulla ratio ha- 
beatur iilarum nuptiarum , quae ad formam tridentini con- 
cilii in facie ecclesiae tantum initae fuerint , at iniri omnino 
^lebeant coram ciyili magistratu. Quod quidem si fiat, lex 
minime contrahentes cogit ut matrimonium in facie ec- 
clesiae celebrent; ast civile coniugium necessarium est 
et sufficiens. Hinc non pauci perditae conscientiae viri 
ac mulieres contenti consensus sibi invicem praestiti co- 
ram civili magistratu , lege suffulti , perinde ac si verum 
matrimonium contraxissent, simul cohabitant, obliti animae 
ac salutis. Ex Gallis in Belgium etiam tam perniciosa pestis 
est propagata. 

Alicubi spiritus rebellionis et independentiae ab ecclesia 
similes leges induxit ; novissime in republica Neo-graniai- 
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tensi comitiis probanda eadem lex proposita foit, ast 
sive exitum nuUum habuit, sive abrogata (uit (l).Iam- 
diu in regno Bavariae constituta est lex de ciyili coniugio. 
Alibi saltem ad tempus yetitum fuit sub gravibus poenis , 
ne sacerdotes matrimonio iungerent fideles , antequam 
scripto constaret eos coram civili magistratu contraxis- 
se (2) ; quae dispositio alicubi adhuc perdurat (3) . 

De Anglia nil dicam , quae profani matrimonii veluti 
legislatrix magistra est, quamquam illud per se ratum sit, 
quom publicatum ibi non fuerit tridentinum concilium. 

Hactenus in Italia matrimonium mere civile ignora- 
batur : at vero nuper in subalpinis de huiusmodi lege 
ferenda actum est. 

lam vero quid de lege, quae matrimonium mere civile 
sancit , dicendum sit , post ea , quae de matrimonio ipso 
civili diximus, satis patet. Nunc tamen legem ipsam di- 
recte antiphilosophicam , et antipoliticam , imo etiam ty- 
rannicam esse singillatim demonstrare aggredimur. 

Sane ut a primis hoc in articulo exordiamur: Philo- 
sopho absurdum videri debet, ac rectae repugnans rationi 
ordinem idealem seu potius fictitium cum reali permisc^, 
idque ut concretum spectare , quod in sola eaque fallaci 
mentis abstractione consistit. Porro hodiemi pseudo-fx>Iir 
tici in promovendis sanciendisque penes christianos nuptiis 
pure civilibus in uno eodemque subiecto duas qualitates 



(1) De qua lege ita ab. Mosquera frater venerandi archiepiscopi bogotemis 
scripsit in ep. ad RedaGtores UrUvers die il. Aogu8tL 1856.» Povr oe qiii regaide 
la monisti^ueuse loi du mariage civil, donn^ en 1S53. il y a d^ji am^lioration; 
elle a 6i6 abrog6e, et quolque la nouvelle loi laisse encore k d^irer, aujoord^lioi 
comme par le pass^ le mariage des catholiques produit tous les ^ets de lliabiiit^ 
:«l?ile.» Ibid. 15. Aotkt. 

(2) Ita in ducatu mutinensi cautura fuerat; verum mense Noveinbr. 1855. de- 
cretum est, ut deinceps declaratio praecedens matrimonii per actum status civi- 
ilk 'HDB amplius necessaria slt ante matrimonium religiosum. Vid. U mes$agero 
diModena. 

(8) tJt in regno neapolitano. 
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dlistinguunt , civis nempe atque christiani; perinde ac si 
altera ab altera seiungi ac diveili posset. Ipsi profitentur 
se in subditis unicam spectare civis conditionem , ac 
omnino a religiohe, quam profitentur, praescindere. At quis 
non videt eiusmodi mentis abstractionem ad nihil valere, 
cum in ordine reali seu concreto ambae hae conditiones 
in uno eodemque subiecto coniunctae permaneant , et 
quodammodo id^ntificentur? Idem enim est civis, qui chri- 
sUanus, et idem christianus, qui civis. Quapropter dum 
Isges praescribuntur civibus , civibus christianis prae- 
scribuhtur. Absurdum proinde est unam eamdemque per- 
sonam in duas veluti scindere, adeo ut liceat uni impe- 
rare , quod alteri repugnat. . 

Porro hoc vere illud est, quod fieret ac reipsa fit per 
legem cpniugiorum mere civilium. Etenim per eam facuitas 
tribueretur civi christiano seu catholico contrabendi legitime 
coram solo magistratu nuptias , etiamsi ipse recuset se 
sistere coram parocho , seu coram ecclesia ut suum re- 
novet consensum . Vi istidsmodi legis civilis contractus 
coniugalis licitus ac ad legis normam validus haberetur. 
Non ignorat tamen legifera potestas id nec licite nec va- 
lide a civibus christianis praestari posse, adeoque hac lege 
sub obtentu distinctionis cuiusdam fictitiae, seu potius 
vanae mentis abstractionis , ad ponendum actum vere il- 
licitum ac invalidum facultas praeberetur. 

Quid fii ecclesia eadem distinctione utens, spectando 
filios suos sub respectu tantum religioso , et abstrahens 
a conditione civium , aliquid eis lata lege praeciperet , 
aut saltem indulgeret , quod a politica potestate iure re- 
probaretur, ac vetaretur tamquam illegitimum, noxium, 
nuUiusque valoris ? Procul dubio politica auctoritas pro- 
testaretur tum adversus actum illum , tum adversus legem 
mera fictione innixam , eaque absurda , cum a conditione 
christiani dispesci nequeat conditio seu qualitas civis , 

19 
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qui obslrlngitur iis omnibus officiis , quae ad recte insli- 
tutam societatem pertinent ; quare ergo politicum regimen 
hac eadem fictione utitur, immo vero et eidem innititur 
tamc[uam fundamento ad sancienda foedera nuptialia ci- 
Yilia , quae a cive iniri eo ipso nequeunt , quod simul 
christianus sit? 

Haud tamen inter se permiscere intendimus officia , 
et obligationes , quibus unum idemque subiectum sub di- 
yerso respectu devincitur. Neque enim ignoramus , alia 
esse officia ac munia, quae idem homo praestcure debQt 
prout civis est , et alia officia ac munia, ad quae tenetur 
ut christianus. Ubi spectetur ut talis, non abnuimus di- 
stinctionem inter civem et christianum admittere. Venun 
aliud est ferendum iudicium , quando agitur de actionibus 
inter se ac natura sua diversis, quaeque impleri possunt , 
aut debent diverso tempore, diversoque fine, quaeque a 
diverso obligationis fonte dimanant , atque a diversa po- 
testate proprium ius habente praecipiuntur , quae in uno 
eodemque subiecto optime consistunt. Nam diversa obli- 
gatio in diversa caderet obiecta. Aliud vero est, cum de eo 
agitur, quod in una eademque persona consistere nullatenus 
potest. In prima hypothesi diversas illas leges, diversaque 
officia componi posse ac harmonice inter se coordinari, 
atque consistere, saeculorum omnium experientia evidenter 
demonstrat. Plurimi semper floruerunt ac florent, qui non 
minus optimi cives, quam optimi christiani merito au- 
diunt; optimi ac strenui duces , integerrimi magistratus 
fuerunt et sunt, iidemque christiano simul nomine insi- 
gnes. Immo et illud, si lubet, adiiciam , meliorem ne- 
minem civem haberi eo posse, qui religione ac pietate 
excellit , neminem fideliorem (i) . In altera vero hypotbesi 

(4) NuUa aetate defaeruut viri dignitate principe inter 8U08, qoi rei publicae 
administrationem ad religionis leges exegerunt, hos inter, quos referre longum foret, 
unum memorabo, qui ciTitis simnl ac christianaiB virtntis apfoinen aingQkure dedit, 
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nulio tnodo distinctio illa , seu mentis abstractio locum 
habere potest ; ita ut uno eodemque tempore valeat quis- 
piam esse civis et non christianus, quum christiana ta- 
men professione censeatur. Fieri omnino nequit, ut quis 
porro christianus sit simulque ea praestet, aut peragat 
et quidem legittme , quae illi nomini ac professioni adver- 
santur. Ghristus et Belial se se invicem excludunt hoc 
in casu in uno eodemque opere ac subiecto. 

Atque ut haec obviis illustremus exemplis: Fac im- 
peratorem romanum , cum adhuc dominaretur idololatria, 
novisse plurimos ex suis subditis christianam religionem 
profiteri: ac sub obtentu praefatae distinctionis inter ci- 
vem et christianum praecepisse, ut tamquam cives pu- 
blicis interessent sacrificiis, deque iis more patrio oe- 
lebratis participarent , sinens caeteroquin ut tamquam 
christiani proprium sectarentur religionis christianae in- 
stitutum. Nonne eiusmodi imperator censendus esset lu- 
dicra uti distinctione ? Idem dic de Islamitarum principe, 
qui inditione sua huic ipsi distinctioni innixus conten- 
dm^ christianos subditos suos , utpote cives , debere so- 



diim ciiidain matrimoniaK legi se opposuK. Is est ?ir nobilisloannes de Andrea pater 
V. E. Hieronymi CardinaliSy qni tot antea muneribus pnblicis optime functaSy 
nuoc tanta sedulitate et sapientia sacrae praeest congregationi ab Indice nuncupa- 
tae.Ioannes itaque non minus scientia qaam religione conspicuns magnum iam sibi 
Neapoli BomeD conparaTerat; ciim in tristissimam tempomm conTersionem sob 
«aeadi huiua exordia incidisset , cumque lata lex esset de nuncio uxoribus remit- 
tendo, maluitexui dignitate , senatu carere, privatus vitam exigere, quam religio- 
nis iura resolvere, nefarioqne se se sacramento ^Tincire. Compoaita pace, ad am- 
pUssimos bonorum grados eTcctus, snnunus regni tabeliariis praepositus; deinde 
▼ero aerario, regni sumptibus, negotiisqoe ecclesiasticis praefectus, utroque mu- 
nere ita perfunctns est, ut et regni opes auxerit et de ecclesiasticis optime sit pro- 
roeritoSy episoopis, sacrisque coetibus et familiis nnlla re deftierit, eoromque ob- 
sequi studiis, dignitatem tueri, libertati consulere muneris sui duxerit, romanos- 
que pontifices singutari pietate coluerit. Ita vir iugiter religiosus extitit, parens 
optiMina, magistnitus integerrimns, ci?is eximius. Cf. boios d. viri Mlogium a 
p. A.Angelini an. 1856. Romae vulgatnro; nec non Franc. Guadagni In obitu 
Alaysii el ffenrici filiorum March. loannis de Andrea consolatoriae allp- 
««/loiies. Romae 1837. .. 
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lemnibus gentis islamiticae Machometo prophetae oblatis 
interesse precibus, simulque posse tamquam christianos 
Ghristum colere eiusque legem profiteri. Idem esto iudi- 
cium de principe haeretico, qui catholicos quatenus cives 
sunt ad ea adigeret , quae cum catholica professione com- 
poni non possunt. 

Eiusdem generis est casus , quem prae manibus ha- 
bemus. Pseudo-politici lege a se lata , aut ferenda conten- 
duRt nuptias coram solo magistratu civili inscia ecclesiae 
initas , uti licitas , legales ratasque habendas esse a subdi- 
tis , prout cives sunt , sobolem inde ortam pariter uti 
legitimam , quae politicis omnibus civium propriis privile- 
giis seu luribus potiatur. Ac si praeterea legislatori ulte- 
rius progredi lubeat , permittat perfectum ab hisce nuptiis 
divortium , atque idcirco etiam polygamiam , materialem 
saltem per transitum ad nova vota: impedimenta matri- 
monialia immutet , tollat , constituat. Norunt hi pseudo- 
politici , quibuscum agimus , haec omnia aliena prorsus 
esee a religione catholica , et cum iis , qui eam profiten- 
tur, aperte pugnare, adeoque ab eadem repudiari, damnari 
atque execrationi haberi. Yerumtamen, quin perterrefiant, 
audacter se sapientiae apicem attigisse arbitrantur per ce- 
lebrem suam distinctionem , quod nempe in his omnibus 
ipsi non spectent matrimonium , nisi quatenus contractus 
civilis est atque a civibus ineundus , quin curae ipsis sit 
de conscientia, aut de pietatis integritate, a qua omnino 
praescindunt abstrahuntque. 

Quid porro absurdius hac agendi ratione excogitari , 
aut fingi potest ? Nonne in ordine reali , seu , ut aiunt , 
in concreto iidem simul cives sunt et christiani ? Quomodo 
ut cives id ratum habere possunt , quod a christiano seu 
catholico nomine abhorret? Quaenam est eiusmodi lex, 
quae christianorum civium matrimonia sancit, ac si meri 
essent civium contractus? 
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Nec est quod regerant , se non praecipere ut talia 
cives contrahant connubia, sed facultatem tantum prae- 
bere, ut si velint civili se solum vinculo iungant; neque 
.propterea ad rem esse exempla, quae in medium allata 
sunt de imperatore , aut ethnico , aut islamita, aut haere- 
tico, qui positive aliquid praecipiant, quod a christiana 
Tel catholica abhorreat religione, cum in casu, in quo ver- 
samur, de sola agatur permissione , qnm renovatio con- 
tBactus in facie ecclesiae excludatur. 

At quae adducta sunt exempla in eum finem fuerunt 
prolata , ut illustraremus quam futili niteretur distinctioni 
ea lex , quae dum christianam religionem intactam inco- 
lumemque servare profitetur, tamen de christianis civibus, 
prout cives sunt , ea statueret , quae a christiana religione 
dissentiunt; quocumque tandem modo res statuatur sive 
praecipiendo sive permittendo. Deinde vero sive agatur de 
re per legem praecepta , sive de re per legem permissa in 
idem recidit. Siquidem actus connubii civilis ad ecclesiae 
exclusionem, de quo est sermo, est actus , qui a christiano 
viro nuUa ratione poni potest , quique per se nullius est ro- 
boris nuUiusque plane valoris, quidquid demum lex con- 
tra ecclesiam constituat; seu est actus, qui cum professione 
christiana consistere nequit , neque componi , adeoque ubi 
agnoscitur christiana seu catholica religio, nec praecipi nec 
permitti potest a lege ideo tantum , quod civis a christiano 
distinguatur. Denique cum eiusmodi nuptiae coram magi- 
stratu civili celebratae semel fuerint, pseudb-politici sua lege 
illas omiiino positive tuentur atque defendunt, ita ut ab illis 
resilire non liceat , ac si alter coniugum ab illis se retrahat , 
hunc coguntutpermaneat. Lex idcirco quoad actum futurum 
permissiva quidem est , ac solum facultatem praebet ; quoad 
actum vero consummatum maxime positiva est , cogitque sub 
interminatione poenarum , ut actus integer sartusque habea-> 
tur , ac piroinde iterum apprime quadrant adducta exempla.. 

/ 
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Huiusce iegis fautores fatentur , se se omnino esse ca- 
tholicos, catholicos esse cives, pro quibus lex illa propo- 
nitur: religionem se vel minimum laedere negant; et si- 
mul profundi philosophi, distinctione civis christianique 
suffulti ea civibus permittunt et sanciunt matrimonia, quae 
et contrahentes et legis ipsius latores , utpote catholici , 
credere debent nulla omnino ac irrita esse. ^t vero hu- 
iusmodi pseudo-politici si nolint simui sese pgeudo-phi- 
losophos ostendere , logice sibi cohaereant necesse est ; 
adeoque si christianam seu catholicam religionem profiten- 
tur, hanc desinant legem proponere, vel si eam propo- 
nunt , fateantur se non solum civem a christiano seu 
catholico philosophice distinguere , sed impie antichristia- 
nam legem catholicis imponere. Princeps aut desinit esse 
christianus, suumque populum totum ut christianum con- 
siderare. aut irrationabiliter agit, dum christianus chri- 
stianis tales leges proponit. Incohaerentiam hanc quidam 
politici sentiunt atque alia facta distinctione profitentur se, 
prout magistratus sunt , esse veluti atheos , atheamque 
revera esse legislationem , scilicet dum ut personae quod 
aiunt privatae , religionem colunt , ut personae publicae 
a religione praescindunt. 

At revera quidquid pseudo-politici verbo tenus profi- 
teantur , satis aperte ostendunt se hac lege non solum per 
manem abstractionem a religione praescindere , sed impie 
eam negligere, contemnere ac repudiare, quod quidem 
multiplici ex capite facile ostenditur. 

Ac primo ea lex prodit tacitum christianae religionis 
contemptum. Etenim quod quispiam ex infirmitate, aut 
etiam ex malitia legem aliquam ecclesiae infringat , probe 
intelligitur id sine religionis contemptu fieri posse; ve- 
rum quod quis ut honestam proponat ac vindicet legem , 
quae religioni directe adversetur, id certe sine contemptu 
saltem tacito facere non potest. 
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Secundo: immo vero ea lex contemptum prodit ecclesiae 
non tacitum modo, sed apertum etiam atque formalem. 
Assumit enim posse quempiam impune id facere , quod 
sub gravium spiritualium poenarum interminatione eccle- 
sia ne fiat interdicit. Ecclesiae leges ac si nuspiam existe- 
rent ignorantur, vel potius scienter volenterque spernun- 
tor ; auctoritas ipsa pro nihilo habetur. Est ne hoc a 
religione catholica praescindere abstrahereque , an non 
potius eam aperte contemnere ? Est ne haec innocens 
quaedam lex pure civilis , an potius lex anticatholica ac 
impia ? 

Tertio : latentem prodit incredulitatem , atque secretam 
a vera religione apostasiam. Sane, coniici vix potest quem-> 
piam serio credere religionem catholicam unice veram 
esse , seu verum unicumque christianismum divinitus da- 
tum , qui tamen firmiter apud se constituat in talem pec- 
cati habitualis statum se coniicere ex quo , nisi doleat 
aliquando et resipiscat, certo novit se aetemum damna- 
tum iri iuxta eiusdem ecclesiae doctrinam ac firmissimum 
dogma. lam vero talis est eorum status, qui nuptiali 
foederi civili tantum contenti nihil ulterius satagunt , nec 
ae sistere coram ecclesia pertinaciter volunt, eo quod 
a lege civili non compellantur. Hi enim, ut paulo ante 
ostendimus , in aperto ac nefario concubinatu degunt , ac 
proinde in lethiferi gravissimique peccati statu. Hi pro- 
fecto nemini prudenti persuadebunt , se ecclesiam credere 
eiusque doctrinam, quamvis exterius catholicam religio- 
nem profiteantur, sed increduli plerumque sunt, sin minus 
iheoretice, practice saltem. Quid porro erit sentiendum, 
aut dicendum de iis pseudo-politicis , qui legem immani 
furore urgent promoventque totis viribus , qua fornicaria 
ilia vivendi ratio cohonestetur coram societate christiana 
et catholica? Numquid istos sinceros fideles dixeris et 
habebis , et non potius catholicos personatos , qui exteri^s 
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nomen et professionem catholicorum assumunt in eum sch 
lum finem , ut ecclesiae magis noceant? 

Quarto: eadem lex politicum prodit atheismum, seu 
principium separationis plenae status civilis ab ecclesia , 
qua declaratur status a religione, seu, quod idem est , 
a Deo emancipatus ac pene solutus ; aut etiam , uti nunc 
temporis loquendi mos est, lex athea constituitur. Nisi 
haec separatio omnibus retro saeculis inaudita, ac athea 
emancipatio supponatur, numquam pseudo-politici ausi 
fuissent , aut auderent legem proponere , qua christiani 
cives tantummodo uti cives spectarentur. Quasi nempe 
societas ultimus esset hominum finis , ad quem assequen- 
dum cetera omnia dirigi deberent; religio vero tamquam 
extraneum quid esset, et accessorium idque indifferens 
elementum.. Hoc est principium, quod in praesentiarum 
longe lateque diffunditur , dominaturque , atque causa 
praecipiia est tot aberrationum practicarum, ob quas ubi- 
que fere locorum societas politica periclitatur , ac dissb- 
lutioni proxima est. Haec demum illa libertas est, quam 
veliiti supremam votorum met^m increduli omnes ac pseudo- 
politici universi sibi a diuturno tempore proposuenml ac 
machinati sunt, quamque olim ominabantur atque salu- 
tabant a longe, nunc vero.vix non adepti sunt, atque 
plene adipisci sibi brevi pollicentur etiam in regibnibus 
catholicis (5) . 



(5) Doctrinam hanc de secretione status ab ecclesia mutuati parlter sunt 
(ts^do-politici ab impuro protestantismi fonte una cum consectariiSy quae eiiinde 
profluiint. In quam rem praeclare scripsit Philippus Carillo. « Nel protestantismo 
s' insegn6 la fatale dottrina di doversi la chiesa separar daU'impero, e per questo 
lagrimevoie e stolto divorzio. deiratto civile dair atto religioso, deila chiesa dallo 
stato, deirimpero dalla religione, si gettarono le fondamenta di una sistematica 
ribellione dalla chiesa e da Dio. • Giiidati da questo abbonriinevole principio,'e 
1' universale famiglia pretendendosi divisa dai suo supremo Fattore , si pot^ faeii- 
mente pur sottrarre dalla sua dipendenza il particohire connobbio delia donna col- 
V iiomo. -In altri termini , la infesta noyella. teorica principalniente radicaia nd- 
l^odio de^prote^taBti centro 1a chiesa cattolica , riuscl ad untanizzare e confinare 
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Primus gradus , in quo sese ipsi coUocarunt ut id ob- 
tinerent , fuit illa , quam tolerantiam universalem ac con- 
scientiae libertatem vocant, quatenus siipremus legislator 
adstringitur omnes ex aequo, ac indiscriminatim confes- 
siones sub patrocinio suo recipere atque tutari , adeo ut 
pari modo spectet anabaptistas , protestantes , catholicos , 
iudaeos etc*. dummodo civium munia rite obeant. Ubi hunc 
primum graidum ascenderunt facile eis fuit ad alterum 
transgredi, quod scilicet legislatio sapiens ac prudens de- 
beat omnino in subditis abstrahere ab elemento religioso. 
Gum vero religio relationem habeat ad Deum, exinde ad 
tertium gradum ventum est , ut scilicet praescindatur in 
lege a Deo ipso , ex qua periodo nec Dei nomen amplius 
insertum in codice est , neque ex Dei nomine et auctoritate 
leges statutae. 

Huc humana ac terrena sapientia quum venerit, omnes 
curas ac studia convertit ad industriam , commercium ac 
temporalia commoda unice provehenda , quin vel hilum 
faciat spirituale civium bonum, vel de eo sit sollicita, 
quod vel praecipit vel vetat christiana religio. Quin potius 
eam non semel tamquam obstaculum spectat supremi boni 
in his terris assecutionem impediens , eidem bellum sive 
occultum sive apertum indixit ad illud removendum ac 
penitus eliminandum. Gum autem catholici , prout ab ec- 
clesia edbcti sunt , supremum bonum suum non in terris, 
sed in coelis repositum esse credant; illudque non in 
vita fugacis temporis huius , sed in altera eaque aeterna 
assequi contendant, secus ac illi, qui spem hon habent, 
quique toti effunduntur in terrestribus bohis unice pro- 
sequendis quocumque demum praesidio id possint ; hinc 
necessario fit , ut pseudo-politici catholicos , quantum in 

il matrimonio neirassoluto aii)itrio del potere ciTiie» lasciando la chiesa nel fondo 
del aantaario il contemplarlo e benedirlo, se ne fosse richiesta. « Istituzioni delle 
le9gi09Ui nel regno di NapoU. Napoli 1953. vol. I. pag. 294 seq. 
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ipsis est , deprimant , faveantque totis viribus protestanti- 
bus, utpotemagis idoneis ad commercium , industriam, 
mundanamque felicitatem promovendam. Hine irreiigiosae 
leges , quae catholicos feriunt , praesertim vero praesules , 
sacerdotes ac religiosos viros, quos tamquam peripsema 
habent pedibus proterendum, ac per contemptum clericalem 
facttonem nuncupant. Gum de his agitur , tunc legalis illa 
fictio abstractionis a religione cessat , religionis catholicae 
pseudo-politici recordantur , atque in eis non civts, sed co- 
tholici ministri qualitatem insectantur. 

Haec, quae vix delibavimus, si quis animo suo re- 
putet serioque perpendat , animadvertet non esse a nobis 
veluti imagine conficta, sed factis comprobata. Satis est 
oculos circum ferre per varias catholici orbis partes, ut 
illico quisque veritatem videat eorum, quae affirmavimus. 

Porro ex hoc legalis atheismi principio peti debent 
inaudita hactenus in regionibus catholicis matrimonia pure 
civilia, et lex ad ea cohonestanda ac promovenda cum 
tanta animaruin atque ipsius publicae honestatis pemicie 
et iactura. 

Ecquis Tero est, qui non videat, eiusmodi exitiale 
principium germen esse impietatis maximae? Quid enim 
est aliud separare rem civilem a religiosa, quam fulcrum 
praecipuum ipsius societatis politicae removere, ac civi- 
bus incitamentum praecipuum ad legis observantiam sub-^ 
trahere , vim physicam vi morali ac religiosae substituere? 
Quid aliud est , quam calcem ac caementum a lapidibus in 
aedificii mole subtrahere, unicum efficax frenum, quod 
remanet , proiicere ad cives coercendos , ne difiluant in 
omne scelus; habenas laxare omni iniquitati , iura omnia 
pessumdare et quatere , quae columen munimenque suum 
a religione unice mutuantur? Et tamen hoc ab iis fit, qui 
honestati publicae invigilare ex officio tenentur , eamque 
omni qua possunt ope promovere : immo addp quaBdoque 
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ita se inique gerere eos, qui illis moderantur regnis, in 
quibus religio catholica , religio unica et dominans ex 
lege constituta ac declarata est. 

Gerte nuspiam antea societatem vidimus adeo nutan- 
tem y ut aetate hac nostra , ex quo nimirum pemiciosum 
eiusmodi principium irrepsit, impiorumque ac perverso- 
rum politicorum mentes occupavit. Numquam adeo fre- 
quentes ciyiles motus ac perduelliones experti sumus. Ve- 
mm et his sepositis , reputent apud se pseudo-polstici , 
quod Deus aliquando iudicaturus sit civem ac religiosum , 
principes ac subditos , populos ac legumlatores , qui quam- 
primum rationem reddent ei, qui iudicaturus est orbem 
terrae in aequitate. Dicam et istis, quod quamvis nunc 
dii inter homines dicantur ob supereminentiam ac digni- 
tatem qua pollrat , et magistratus quos exercent : ^ Ye- 
rumtamen vos omnes sicut homines moriemini , et quasi 
unos de principibus cadetis (6).» 

ARTICULUS II. 

Qiiotqaot deliberate ac positive ad legem de MjEttrinumio civili : 
fereodam concurruut, reos coram Deo 86 gravissirai 

crimiuis coustituuut. 

Complexi his verbis sumus eos omnes, qui prudentes 
scientesque operam ponunt ad efficiendum , ut lex , de 
qua loquimur , proponatur , foveatur , sanciatur , potissi* 
mum ubi tridentinum decretum publicatum est. Potissimum 
inquam ; nam in aliis etiam regionibus , licet matrimonia 
mere civilia sint valida , lex tamen civilis ad ea alliciens 
semper esset contraria legibus ecclesiae , hoc est antiquo 
iuri , quod talia matrimonia etsi non irritat , tamen gra^ 
vissime prohibet. Potest autem quispiam particeps esse 
voluntarie consilio et adhortatione , in publicis praesertim 
comitiis seu conventibus, multo vero magis solemni lega- 

(6)P«. Sl.,7. 
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lique ^pprobatione seu volo ac sufiragio. Hos itaque omnes 
gravissimi corara Deo peccati reos (ieri dicimus , prout 
voluntarie deliberateque quisque partem suam confert. 

Plures forsitan ex pseudo-politicis ad eiusmodi enun- 
ciationem subridebunt, aut etiam cachinnis eam excipient. 
Esto; verumtamen hoc nos absterrere non debet ab ad- 
struenda veritate cuiusmodi in se est; nec enim impio- 
rum risus avertere nos debet , imo nec minimum dimovere 
ab officto. Huic risui nos assuevimus etiam quoad res 
maioris momenti. Insuper istiusmodi irrisio, aut subsan- 
natio eo melius comprobaret confirmaretque quod in su- 
periori articulo diximus , nimirum huiusmodi homines ex 
illis esse, qui in profundum impietatis delapsi practicnm 
profitentur atheismum , nullam Dei , propriae conscientiae, 
aut futurae vitae rationem habentes. Siquidem exploratum 
est , non paucos ex his pseudo-politicis ad secretas per- 
tinere sectas , aut quandoque etiam communismum , aut 
socialismum complexos esse. 

Quidquid porro de hoc sit, ita nos propositam veri- 
tatem adstruimus : qui violant ecclesiae legem ; qui aucto- 
res aliis sunt, ut eam transgrediantur ; qui alios alliciunt 
ad statum habitualis peccati ; qui alios obiiciunt evidenti 
periculo aeternum exitium incurrendi ; hi profecto reos ma- 
nifeste se constituunt coram Deo gravi^ssimi sceleris. lam 
vero tales esse eos omnes, quos nuper recensuimus , ita 
iam singulatim ostendimus. 

Ac 1. Graviter peccare eos, qui ecclesiae legem vio- 
lant, eamque maximi momenti, videlicet in re, ex qua 
pendet vel legitimum honestumque coniugium , aut turpis 
fomicatio, nemo, ut arbitror , qui professionem christia- 
nam fateatur poterit hegare , aut etiam in dubium revo- 
care. lam vero talis est tridentina sanctio, iuxta quam 
redduntur inhabiles ad contractum ineundum atque ad 
faciendum coniugium , qui coram parocho ac duobus , aut 
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tribus testibus non elicuerint suum consensum , seu suum 
celebraverint coniugium. Quapropter qui extra hanc de- 
finitam formam attentarent connubium , non solum nihil 
efficerent , ut alias ostendimus , in ratione sacramenti , 
sed neque in ratione contractus sive naturalis sive civilis; 
ita ut in conscientiae foro legitime , aut licite uti iure 
coniugali non possint , et coniugales qui dicuntur actus 
sint totidem actus illiciti ac fornicarii , adeoque totidem 
peccata. Gum igitur lex , qua de agimus , directe violet 
hanc ecclesiasticam sanctionem , plane consequitur eos, 
qui voluntarie cooperantur huic legi statuendae , qui eam 
proponunt , promoventque , qui sufiragio suo concurrunt , 
ut illa admittatur, effici reos coram Deo gravissimi criminis. 
2. Insuper graviter etiam illos peccare, qui alios ad 
violandam seu transgrediendam ecclesiae legem inducunt 
in re gravi maximique momenti , qui compos rationis sit , 
el in Ghristum credat , facile debet admittere ; neque opus 
est sublimi ingenio implexaque ratiocinatione ut id evin- 
catur. Nam si reum se constituit , qui actionem pravam 
ac iniustam ponit , innocens profecto non poterit censeri , 
qui alteri auctor est , ut eam ponat , qui alterum nempe 
ad eam ponendam inducit; quinimo in communi aesti- 
matione maioris culpae fit reus , qui alium permovet ad 
delinquendum , quam qui permotus ac seductus legem 
transgreditur. In quovis iudicio gravius plectuntur qui 
alios ad grave facinus patrandum inducunt , quam qui 
immediate delinquunt. Ratio ipsa hoc nos docet. Ita aesti- 
matur , qui alium impellit ad furta , homicidia , seditio- 
nes, aliaque eiusmodi. Idque confirmant testimonia bi-. 
blica nimis frequenter : atque ut sistamus in argumento, 
quod prae manibus habemus, de iis scilicet, qui in po- 
testate constituti auctores sunt populo , ut in peccatum 
labatur , unum alterumve promam in gratiam eorum , qui 
vestigiis protestantium insistentes fingunt se unice Scriptu- 
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ranim auctoritate pennoyeri. Passiai arguiUir leroboam 
non solum quia peocavtt, sed etiam qui^ peccare fecii 
Israel (7) ; idipsum legimus de Amri , Achab , aliisque re- 
gibus Israel , et hac de oausa Deus eos saepe afflixit , 
donec et principes et populum. universum disperserit; sic 
enim legitur : « donec proiiceret eos a facie sua ex eo tem- 
pore , quo scissus est Israel a domo David , et consti- 
tuerunt sibi leroboam filium Nabath; separavit leroboam 
Israel a Domino , et peccare eos fecit peccatum magnum (8) . » 
Idipsum legitur de regibus luda, qui non modo praeva- 
ricatores ipsi , sed et populo universo auctores fuerunt , 
ut Dei legem praevaricaretur. 

Quod si isti , qui 4soIa quandoque exempli gravitate 
alios seduxerunt ad: pebcandum , traducuntur in Bibliis 
tamquam gravissimi rei criminis, quid censendum puta- 
bimus de iis, qui apposite, lege lata, populo fideli aucto- 
res sunt , ut gravi se piaculo commaculet per transgres- 
sionem sanctionis in re gravis adeo momenti ab ecdesia 
constitutae? Etenim semel lata lege, qua omnibus in- 
discriminatim subditis fit potestas , ut solis se coniungant 
civilibus nuptiis , quin ad ecclesiam se conferant , coram- 
que sacerdote se sistant, plures semper paucioresve re- 
perientur, qui, conscientia posthabita, haud verentur eo- 
clesiae praescriptum negligere , aut etiam spemere civilis 
statuti praesidio suffulti. Itaque eorum agendi ratio in 
l^em ipsam civilem eiusque latores tamquam in causam 
recidit. Lege siquidem non existente , numquam ita se 
gererent. Quocirca quotquot positive concurrunt ad eam- 
dem legem sanciendam , quaoumque demum ratione ad 
hunc scopum assequendum partem habeant , in causa sunt, 
ut plures sanctissimam gravissimamque ecclesiae prae* 
scriptionem transgrediantur. 



(7) m. Reg. XIV. 16. XVI. 26. 
(f) rV. Beg. XVII. W. 51. 
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3. Ast nbn solum ih solidum reos se redduht omnes 
eius legis aperti promotores fautoresque ob huiusmodi gra- 
vissimam transgressionem , verum etiam ob omnia illa 
crimina , quae in statu habitualis concubinatus a fictis con-t- 
iugibus perpetrantur , quotiescumque civili lege freti ma-^ 
trimonio utuntur. Nam peccata haec omnia exitiali huic 
legi , ac prbinde auctoribus et fautoribus legis eiusdem 
adscribi etiam debent. Ecquis autem haec dinumerare va- 
leat? Neque id his hominibus ignorare fas est ; siquidem 
qui optime norunt coniugalem contractum mere civilem 
in conscientiae foro nuUius penitus esse valoris , adeoque 
scientes volentesque his omnibus peccatis sese onerant 
coram Deo , qui eos in iudicium vocabit. 

4. Denique reos esse quotquot alios evidenti obiiciunt 
periculo incurrendi aeternum exitium , vix probatione in- 
diget. Satis est enim fidem omnem non eiurasse atque 
abiecisset ut per se quisque intelligat, eum, qui proxi- 
mum suum evidenti periculo sciens volensque exponit ae- 
temae damnationis , gravissimo scelere sese poUuere. 

Hoc vero periculum evidens diximus , idque multiplici 
e^ capite. Nam in tanta civium multitudine plures semper 
sunt in omne malum proclives , omnisque prorsus pudoris 
expertes, qui religionis proculcant praecepta, uti quovis 
tempore et ubique locorum tristis experientia nos edocet. 
Hoirum numerus mirum in modum crescit , quum publica 
praevalet, dominaturque opinio de indifferentismo atque 
incredulitate in religionis negotio tamquam de saeculi ci- 
vilisque cultus progressu ; quum ii , qui publicae rei 
clavum tractant facto ipso eam opinionem confirmant so- 
lidantque , seque hostiles religioni modis omnibus prae^ 
bent ; quum emissarii , quos vocant, sectarum nervos omnes 
christianae fidei in populis praecidere connituntur iniicien- 
tes serentesque principia , quae sensum religiosum exter- 
nunant ^ aut extinguunt ,. prout aetate hao no&tra fieri lu- 
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gemus. In tali igitur rerum conditione , quid mirum , si 
plures inveniantur, qui, cum agitur de ecclesiae legibus, 
eas impune praevaricentur , pessumdent atque contemnant? 
Gloriae potius sibi ducunt ita se gerere , eosque irrident , 
qui vellent eos ab hac sentiendi agendique ratione de- 
ducere. 

Semel ac autem nexibus civilibus nuptialibus eiusmodi 
homines se irretierint, difficile omnino est ut ab iis sese 
extricent, praecipue si ad tempus aliquod absque con- 
scientiae iam sopitae , diuque contemptae angore coniugum 
more convixerint. Hinc rari admodum sunt, qui de suo 
statu tandem exeant ac resipiscant ad bonam frugem , 
atque matrimonium suum coram ecclesia ratum faciant, 
seu potius vere ineant. Plerique enim , aut culpabili ne- 
gligentia , aut religiosi sensus defectu , aut etiam eccle- 
siae contemptu , aut timore quandoque mundano ducti , 
ne ab eiusdem frugis hominibus parvi aestimentur , a chri- 
stiani muneris officio adimplendo abstinent, civili coniu- 
gio contenti. 

Verum, quod adhuc deterius est, cum puellae deli- 
catioris conscientiae esse soleant , non semel a perditis 
eiusmodi hominibus decipiuntur. Nam ut eas primum ad 
civiles nuptias inducant, pollicentur se post civilem actum 
inituros esse coniugium coram ecclesia ; postquam vero 
coram magistratu constiterunt , non modo datam fidem 
non liberant , sed pugnaciter renuunt ad ecclesiam se con- 
ferre , rati legitimum plenumque esse coniugium , quod 
coram magistratu contraxerunt. Exinde fit, ut infelix ac 
nimis credula puella nec possit per repudium se ab illo 
solvere nexu , et vidua priusquam uxor debeat permanere, 
eo quod lex eam cogat convivere et cohabitare cum viro ci- 
viliter ducto, neque possit, renuente conscientia, sui co- 
piam praebere. Hinc undique angustiis et anxietatibus 
maximis praemitur ; inler legem et conscientiam posita 
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colluctatur seducta columba, quae accipitris ungulis rostro- 
que correpta evadere nescit (9) . Quod si vi devicta , aut 
blanditiis viri voluntati cedat, conscientiam tamdiu vul- 
nerat atque cruentat , quamdiu hoc in statu perseverat , 
seseque innumeris prope peccatis onerat , quae in legem , 
ac propterea in legis fautores et conditores redundant. 

Interim si contingat virum , aut mulierem hoc in statu 
habitualis peccati subita morte corripi , quin prius eos 
poeniteat admissi sceleris , citra dubium in aetemum peri- 
bunt. Quod si morbo prius tentati pedetentim ad extrema 
devenerint, nisi ipsi resipiscant, poenitentiaeque signa prae- 
beant , ac matrimonium coram parocho in privatis aedibus 
celebrent, aut separatio fiat a falso marito, vel a falsa uxbre, 
certum est illis non posse sacramenta ecclesiae admini- 
strari. Hinc novae angustiae, novae difBcultates , novum- 
que evidens periculum aeternae damnationis. 

Quapropter si eveniat ut vel unus civilis matrimonii 
causa aetemum exitium incurrat, ecquis non videt eos 
omnes, qui positive, ut saepius diximus, ad funestam 
eiusmodi causam ponendam concurrere voluemnt, reos 
fierihuius damnationis? Ex multiplici igitur capite constat 
quod a nobis positum est, fieri videlicet reos gravissimi 
coram Deo criminis quotquot deliberato animo ad legem 
illam proponendam , fovendam condendamque concurrunt. 

(9) Equidein novi in Galliis passim, ubi einsmodi casus acciderit cpiod vir 
nDoat se sistere coram parocho ad renovandum consensum post ceiebratum con- 
tnciom ooram civili magistratu , ab aequis iudicibus declarari nullum praebitnm 
antea consensum, ac aic diacindi matrimonium pure civile. Ast praeterquam quod 
Doii aemper ita fit, qnot antea superandae snnt difficultates, ut haec obtineatur 
•entaitia .' 
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ARTICULUS ill. 

Lex de Matrimonio civili est antipolitica. 

lam animadyertimus , plerosqne pseado-politicos , qui 
promovent legem de connubiis mere civilibas , pannn aut 
nihil permoveri causa religionis , ueque ea deterreri , quo 
minus caeco quodam furore connitantur omni qua pos- 
sunt ope legem illam constituere. Quocirca aliae praeterea 
illis causae adiiciendae sunt , quibus eorum animus magis 
d^rreatur. Ipsi profitentur, se societatis bonum perse- 
qui , id unum prae oculis babere , boc consectari se yelle 
tum m hac tum in aliis huiusmodi I^bus proponendis. 
Utpote a populo delecti in bonum reipublicae, atque ad 
patriae negotia discutienda, nec non ad ipsius utilitatem 
et commoda sectanda deputati , nonnisi a communi uni- 
▼ersalique bono permoveri possunt. Ita quidem ipsi lo- 
quuntur ac protestantur. 

Si igitur ostenderimus eos, qui intenti sunt ad legem 
ui^endam, de qua est sermo, non modo non prospicere 
et consulere publico communique bono, immo vero eidem 
penitus adversari ; si in medium gravia afieramus ac so- 
lida rationum momenta, quibus constet eam legem nullo 
modo , si ad sanam politicam exigatur , posse probari , 
factum iri confidimus , ut publici isti nationis del^ati , 
aut etiam ut vocant repraesentantes , sin minus ut religiosi 
viri , saltem ut politici ab incoeptis desinant , nec perti- 
naciter insistant legi illi promovendae, quae antipolitica 
demonstratur. Hoc autem est , quod ostendere assumimus 
innixi nec levibus nec paucis ai^umentorum rationibus. 

Igitur lex illa censenda dicendaque est antipolitica , 
quae est contra naturam et finem , quem in legibus con- 
dendis sibi praestituere debet omnis sapiens ac prudens 
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iegislator; quae perpetuo pugnat cum religione illa, quae 
in republica cui proponitur dominatur; quae statuitur con- 
tra communem sententiam ; quae ubi servaretur induceret 
in morum corruptionem ; quae natura sua tendit ad dis* 
solutionem familiae , ac societatis bono adversatur ; quae 
denique citius seriusve revocari debet , aut sattem ita exte- 
nuari ac tempei^ri, ut nullum sortiatur efiectum. Talis porro 
est lex , quae sancit matrimonium simpliciter civile ; igitur 
ea censeri ac dici debet prorsus antipolitica. 

Quamvis non pauca iam de nonnullis ex recensitis ar- 
gumentis disseruerimus in superioribus capitibus, placuit 
nibilominus ea omnia simul congerere , ut unico veluti 
obtutu quisque possit complecti , quae legem , de qua 
s^imus, antipoliticam ostendunt. Nonnulla praeterea adii- 
ciemus ad pleniorem dictorum confirmationem. His ad no- 
tam praecavendam repetitionis , quae nobis impingi pos- 
set, praemissis, iam accedimus ad enumeratos articulos 
singillatim expendendos. 

Ac primo quidem nemo sanae mentis negaverit anti- 
politicam legem illam esse babendam , quae sit contra 
legum naturam , et contra finem , quem sapiens quisque 
legislator in legibus suis condendis prae oculis habere de- 
bet. Porro talem legem esse de coniugiis civilibus liquet 
ex eo , quod lex natura sua habere necessario debet bo- 
num ac honestum tamquam finem sibi propositum , cum 
ea non sit nisi, ut ita dicam, imago ipsius rationalis na- 
turae ac moralis , seu potius auctoris ipsius moralis or- 
dinis ac rationalis naturae , quae ex sese tendit ad bonum 
rationale et morale. Ecquis sane hoc ineluctabile prin- 
cipium in dubium revocaverit , cum fundamentum sit 
totius legislationis? Non alium profecto finem sibi praefi- 
gere poterit optimus quisque legifer in codice legum sua- 
rum condendo. Bonum vero praecipuum morale legis est 
iustitia et aequitas; ubi haec defuerit, lex utpote inutilis 
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aut noxia vim nullam habet (1 0) ; quod si iustitiae ad- 
versetur , non solum iniusta evadet lex , neque obligatio- 
nem inducet, sed nullatenus eam servare fas erit, cum 
lex nequeat esse vinculum iniquitatis ; atque ideo naturam 
induit antipoliticam. 

Eiusmodi autem esse legem de coniugiis mere civilibus 
facile quisque sibi persuadebit, si animadvertat, eam le- 
gem eo dirigi , ut coniugium , quod sacramentum est , ad 
conditionem puri contractus revocetur , sit minus firmum , 
et revocabile ad sententiam magistratuum sive ad mor- 
tem, quam vocant, civilem, quaeque per legalem fictionem 
aequiparatur morti naturali , sive per divortium perfectum, 
quod in pluribus rerum adiunctis necessario pronunciari 
deberet. Insuper , ut ostendimus , facultatem praeberet con- 
trahentibus tum novas ineundi nuptias, vivente adhuc priori 
coniuge , quod esset inducere polygamiam saltem civilem, 
tum sese obstringendi ad peccata patranda apud eos , qui 

(10) Non hic proferam ad propositum principium probandum auctoritatem 
theologorum omniumy qui unanimes circa illud sunt; neqne institutores urgebo 
iurisprudentiae civilis sive catholicos sive protestantes , imo nec ethnioos ipsos, 
qui solo naturali lumine ducti ad ipsum constituendum conspirant; hos, inquam, 
omnes dimittam. Satis mihi erit adversus legis, de qua agimus, patronos addncere 
auctoritatem, quae plurimum penes ipsos valet, nempe Melancthonis qui cum sibi 
proposnisset hoc argumentum : « Reges possunt de rebus politicis suo iudicio de- 
creta facere: mairimonium est res politica. Ergo regibus licet de eo decreta fa- 
cere soo iudicio.» Ita solvit: nBrevis responsio est; maior negandaest; reges 
enim nec de politicis rebus decreta suo iudicio* qualiacumque condere possunt, 
sed debent iustas leges condere, et sequi iudicium Dei, videjlicet , ne condant 
leges pugnantes cum mandatis Dei. Poiitica res est forense iud|Cium. Sed regibus 
non licei leges condere, ut iudexpuniai innocentem, sine kgitima cognitione. 
Habei suas metas regum potentia, nec sumat sibi licentiam contra mandataDei 
aliquid constituendi. Pertinent ad ipsos quoque minae caelestes : Vae vobis qui 
conditis ieges iniquas.» Haec quidem Melanchton, quae mirifice quadrant in legi- 
feros nostros. Operum reverendi Phiiippi Melanchionis pars secunda. Vittem- 
bergae 1562. inopusc. Defensio coniugii sacerdoium missa ad regem Angliae 
pag. 179. Quaria obieciio. 

Atque hic obiter adnoto Melanchtonem pro certo admittere matrimonium ad 
res politicas pertinere cum pluribus aliis aetatis illius protestantibus , etsi alii re- 
pugnent , ut videbimus, et rebus sacris adnumerent. Nimirum semper ancipites fu- 
erunt iiacin re protestantes. 
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civile solum coniugium facerent , ac saepe etiam reluctan- 
tem cogendi ad perseverandum in statu habitualis peccati, 
uti pariter vidimus. Quae quidem omnia sunt contra po- 
liticuip bonum , contra honestatem et sanam ethicen , immo 
et contra iustitiam. 

Gum itaque lex debeat sibi proponere bonum et ho- 
nestum , prout eius natura exposcit et exigit , cumque non 
alium finem sibi obiicere possit legislator , quam societa-^ 
tis felicitatem , utrique autem opponatur lex de connubiis 
civilibus, consequens est , eam , uptote contra legislatio- 
nis naturam ac legislatoris finem , dicendam esse ex hoc 
primo capite omnino antipoliticam. 

Secundo. Sed est praeterea haec ipsa lex antipolitica 
ex altero capite , quod perpetuo pugnet cum religione, 
quae in republica vel regno dominatur. Quidquid sen- 
tiant ac efiutiant furiosi pseudo-politici et increduli homi- 
nqs, vel ipse communis sensus suadet ac docet , num-^ 
quam posse conducere ad bonum societatis legem, quae 
aperta veluti fronte cum religione cohaerere non pos- 
sit, quam regnum vel respublica profitetur (11). Nam etsi 
quaelibet societas alat iugiter in sinu homines exleges, 
libertinos atque perversos , quos vere evomere dixeris in- 
fernum ad societatis ipsius ruinam, ad malorum exitium et 
scandalum ; bonorumque exercitationem , verumtamen po- 
pulus ubi in universum spectetur, numqiiam ex perditis 

(II) Sanesi sermo sit de staiu Subalpino, in Statulo costUutionali iliius 
regni primus hic articulns legitur : '< i. La Religione cattolica, apostoHca, romana 
^ la sola religione dello stato.n 

2. II Re si glorja di essere protettore della chiesa. Di promuovere Vos- 
servanza delU leggi di essa nclle materie, che alla potesta della medesima appar- 
tengono. 

I magistrati supremi veglieranno a chc si mantenga il migliore accordo tra la 
chiesa e lo stato, ed a tal fine continueranno ad esercilare la loro autoril^ e giu- 
rittdizione in cid che concerne gli affari ecclesiastici secondo che V uso e la ragione 
richiedono.v 

Quis post haec suspicatus esset, tot potuisse a comitiis subalpinis leges pro- 
poBi ac sfineiri, qdae«vertunt plane hos ipsos fnudamentales Statuti articulos? 
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eiusmodi ac facinorosis hominibus coalescit atque consti- 
tuitur. Poterit quidem multitudo esse magis minusye re- 
ligiosa, plus minusve ab officio desciscere, attamen reli- 
giosus sensus in ea prorsus non exstinguitur, immo iugiter 
virescit in animis observantia et obsequium erga illam 
religionem , in qua a teneris unguiculis instituta et alta est. 
Si propterea proponatur, aut condatur lex, quae sit re- 
ligioni contraria, fieri non potest quin excitetur publica 
indignatio, atque etiam animi aversio tum contra l^em 
ipsam , tum contra eos , qui legem illam prop(HraAt eicpie 
patrocinantur , multo vero magis in eos,quieam sanciunt. 
Quod si hoc verum est , ac de qualibet religione dici 
potest, multo magis affirmari id debet de religione sanctis- 
sima , quaeque amorem populorum sibi vindicat , cuius- 
modi est religio catholica , ex qua tot bona in populum 
universim atque in homines singulos proveniunt. In re- 
ligione , inquam, catholica, quae unice vera est , quaeque 
evidentia pro se tot habet credibilitatis argumenta , quae 
non iam in opinione tantum subiectiva quemadmodum pro- 
testantismus , aut alia quaelibet secta ab humana superbia 
ac perduellione parta , sed tota divinae fidei innititur , 
quaeque radices altissimas in corde fixit ; in religione , 
inquam , catholica , quae licet interdum aestu cupiditatum 
iacere, et quasi languescere videatur, tamen hisce defer- 
vescentibus , facile resumit imperium suum , reviviscit ac 
germinat ; quae denique talis est , ut eius pulchritudine 
et sanctitate capiantur non pauci ex ipsis protestantibus, 
qui tales non sunt ex destinata malitia , atque ad aman- 
tissimae matris gremium revertuntur, ut suavissima inte- 
riori pace fruantur. Cum itaque populus catholicus cemat 
legem proponi , quae suae religioni adversatur , eam intime 
laedit , gravissimaque afficit iniuria , non potest non vehe- 
menter permoveri et concuti , immo perturbari ac irasci 
adversus legem, et adversus legislatores , qui improvide 
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hostiles se religiom exhibent, populique religioso sensui 
se obiiciunt (li).. 

Legem aiubai de coniugiis mere civilibuB perpetuo pu- 
gnare ac contradicere doctrinae et praxi ecclesiae catho- 
licae probatione non indiget, atque ex hactenus dispu- 
tatis abunde liquet, quod nec pseudo-politici diffitentur. 
Ergo hoc ipso se antipolitice gerere patefaciunt. 

Tertio. Nec minus antipolitica eadem lex deprehendi- 
tur , si ratio habeatur «ius , quam vocant , opinionis pu- 
blicae ac praevalentis , cftiaitisi a religioso sensu praescin- 
damus. Norunt omnes rem semper aleae periculive f lenam 
esse opinioni firmiter solideque constitutae ao universali 
contraire. Ex sententia etiam omnium poIiticoFum , quibus 
mens falsis theoriis obnubilata non sit, prudentis legislatoris 
non est opinioni , seu communi sentiendi rationi dominanti 
COTlradicere. Quod quidem principium si quovis tempore 
viguit, hac potissimum aetate nostra viget quam maxime, 
in^ qua proclamatur undique ac efferrar vis publicae opi- 
nionis , eui refragari sit nefas ; quaeque mire evehitur et 
extollitur perinde ac si ipsa esset rectrix ac regina mundi, 
ad cuius normam omnia redigi , et cui omnia cedere de- 
beant. Novimus quidem non paucos hoc abuti principio , 
qui praesertim novitatibus student , effutientes publicam 

(12) Qnod eiusmodi nationls repraesentantesy ut vocant, sint potius eiusdem 
popnii prodftores, et agant in nonnullis legibus proponendis, aut favendis contra 
populi voluntatem ,. ac votum, immo et mandatum violent, quod acc^runt, lo* 
culentum habemus exemplum in protestationepublica, quamnuperfecitcoUegium 
electorale Niceae ad Varum. Revocavit siquidem prout potuit a suo repraesen- 
tante De Foresta mandatum , quod ei dederat , eo quod suffragio suo pro disso* 
lutione religiosorum, et alienatione bonorum ecclesiasficornm in comitiis subal- 
pmis causam religionis atque staiuti prodiderit. Vid. Univers 19. AoOt 1855. 
Hic ipse patrocinatus est legi de matrimonio civili in iisdem comitiis. 

Verum quod magis, clariusque adhuc evincit non semel eiusmodi populi de- 
l^atos proditores populi esse, ac religiosum nationis sensum dire plectere, osten* 
dit articulus periodici Civiltd cattolica 3. Sab. lunii 1855. inscriptus La charte 
vMti, in quo exhibetur tabula numerica petitionum populi adversus legem de 
bonis ecclesiasticis , ex quibus patet quam contraria populi votis fuerit lex illa, 
quae tamea necessaria obtinuit suffragia. 
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eam opinioncm esse, quae propria non est nisi conspi- 
rantis coetus , qui se tamen populum universum appellat^ 
nec est nisi opinionis commentum, quod delet dies. Isti 
peccant quoad applicationem , ast principium verissimum 
est , ubi publica opinio solido innitatur honestatis ac ve- 
ritatis fundamento, prout in casu nostro contingit. 

lam vero publicae eiusmodi opinioni adversari legem 
de matrimonio civili compertum (it multiplici ratione. Gom- 
pertum fit ex eo , quod si paucos illos leguleios, ac pseudo- 
politicos irreligiosos et incredulos excipias, qui eam in 
publicis comitiis promovcnt , nuUos alios , aut raros ad- 
modum habeat adstipulatores ; compertum fit ex eo, quod 
omnes honesti cives ab eiusmodi coniugiis mere civilibus 
summopere abhorreant , eaque detestentur ; compertum fit 
ex infamiae nota, quam nomini suo inurunt perpetuo, qui 
eiusniodi nuptias contrahunt (13); compertum fit ex cona- 
tibus illis omnigenis, quibus utuntur, quotquot vellent 
persuadere legem , d*) qua disserimus, bonam esse atque 
utilem convenientemque societatis progressui ac libertatis, 
nec tamen quidpiam proficiunt ; omnes enim detegunt ipso- 
rum sophismata , nec nisi volentes decipiuntur atque irre- 
tiuntur ; compertum denique fit ex iis ipsis , qui in qui- 
busdam regionibus , in quibus lex ista obtinet , eiusmodi 
nuptias inierunt, sive nota publicae infamiae perculsi, 
sive interioribus conscientiae latratibus agitati , sive as- 
siduis molestiis ut plurimum existimatae coniugis solli- 
citationibus permoti, tandem aliquando resipiscunt, et 
coram ecclesia matrimonium suum contrahunt. 



(13) Apposite D. Sanzet op. cit. pag. 19. scribit: L^eponse de la loi marche 
presque toujours au\ autels de la r^iigion , et celle qui ne s'est point pr^nt^ de* 
vant bieu , n'osc pas lever la front devant les hommes. £n vain le magistrat con- 
sacre de telles aliiances; Topinion plus puissante que iui, les m^connait sans piti^, 
et la pudeur publique ex^te son arr6t. Les moeurs, aupr^s du peuple, ont rem- 
plac^ les lois.» 



GAP. III. DE MATRIlf. GIVILIS LEGE. ART. III. 313 

Si propterea publica ac universalis opinio adeo ma- 
nifeste se prodit ac patefit contra eiusmodi civilia coniu- 
gia , nonne summae est imprudentiae , addam et impuden- 
tiae perfrictaeque frontis velle ipsam adoriri acprovocare? 
Nonne haec agendi ratio quadantenus insaniam ac furorem 
sapit,et prorsus antipolitica est? Nec coneris, inquitScriptu-' 
ra , contra ictum fluvii (1 4) . Siquidem fieri omnino nequit, 
ut ea praevaleat, ac sibi non accersat ruinam. 

Moliantur tamdem ac faciant quidquid lubet pseudo- 
politici , numquam eo pervenient , ut hanc constantem , 
tenacem firmamque opinionem convellant , vincant, aut su- 
perent. Haec inuret semper ac iugiter reprobationis notam 
istiusmodi legi , atque idcirco imprudeniibus eiusdem fau- 
tpribus ac promotoribus in seram usque posteritatem. Gerti 
hi esse possunt de proprio nomine in infamiae albo in- 
scripto. 

Quarto. Praeterea eiusmodi lex ex eo etiam capite an- 
tipolitica detegitur , quod via sit ad infandam morum cor- 
ruptionem, non personalem modo, verum etiam univer- 
salem. Id enim necessario continget sub diverso respectu 
tum indirecte , tum directe. 

Indirecte lex ista moribus publicis nocumento est, eos- 
que emollit et enervat , quatenus seiungit . coniugium a 
religione , quae sola vera tutrix est, efficaxque custos fide- 
litatis coniugalis ac honestatis. Si Deus coniugio non prae- 
sidet, si immo ab hac coniunctione excluditur, prout fit 
in matrimonio mere civili, profecto praesumpti coniuges 
in periculis ac tentationibus constituti non se coercebunt 
a transgressionibus , quae illud foedant. Idque argumento 
quod dicitur a minori ad maius confirmatur; nam si ii 
ipsi , qui mutuo apud altare promiserunt ac iurarunt in- 
violabilem fidelitatem , tamen heu saepe nimis illam infrin- 
gunt, turpissimeque eam foedant, quidnam erit deiis, qui 

(14) Eccl. IV, 32. 
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foedus suum iugale spectant ut solum civilem contractum 
omni religionis praesidio destitutum? Quid ab iis expectes, 
qui numquam ad salutaria sacramenta accedunt, quae 
tamen validissimum fraenum suppeditant, ne quis fragi- 
litati natura sibi insitae cedat , atque in praeceps dilabatur 
ac ruat , cum ab iis frequentandis in tali statu ab ecclesia 
arceantur? Honor ac propriae existimationis , seu digni-' 
tatis humame sensus , numquam defectum religionis repa- 
rabit ac praesidiorum , quibus ipsa utitur ad homines com- 
pesoendos a vitiis, atque ad virtutem promovendos (15). 
Quotidiana experientia ineluctabiliter practicam hanc ve- 
ritfttem ostendit. Deinde frustra honoris ac propriae di- 
gnitatis stimulos requires in iis , qui , opinione publica 
posthabita , profanis his nuptiis contenti de religione sol- 
Kciti non sunt, eamque potius contemnunt ac nihili fa- 
ciunt. 

Indirecte item vim habet eadem lex in morum cor- 
ruptionem ratione babita institutionis liberorum , quae , 
ut alias animadvertimus , christiana ac religiosa esse non 
potest ex parte eorum, qui ofGcia religionis non implent 
cuiusmodi esse eos vidimus, qui civiliter tantum copu- 
lantur. Primum enim christianae ac religiosae institutionis 
documentum est exemplum institutorum itixta illud gene- 
rale effatum poStae : Si vis me flere , dolendum est primum 
ipsi tibi ; alioquin exhortationes ac monita vim omnem 
Suam amittunt, et cancri proles, ut fabula docet, sem- 
per retrorsum incedet. Quid porro futurum sit de filiis, 
qui inter domestica haec scandala adolescunt , quilibet ex 
sese , quin plura adiiciamus , coniicere , seu verius pro 



(15) £x bis patet, per quam ridiculum esse oraculum, quod irreligiosus 
scriptor Michael Amari velut ex tripode pronunciat in op. Storia de^musutmani 
in Sicilia, Firenze 1854. tom. I. cap. IX. pag. 224. «II scntimento della dignif^ 
umana, che solo pud mantenere i buoni costumi, era soffocato necessariamente 
in un popolo, il cui intelletto gemea tra i ceppi dei frati e dello imperatore.» 
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certo noscere poterit. Nimirum adolescunt in scandalum 
et pemiciem societatis (16). 

Directe autem eadem lex inducit in morum corruptio* 
nem ac foeditatem , quatenus contrahentes constituit in 
statu permanenti publici concubinatus. Obductio vero le« 
galis yestis, seu exterioris, ut ita dicam, indumenti ac 
pallii , talis non est , ut illorum tegat ignominiam ac tur- 
{Hitadmem. ¥elint noliirt jMieudo-politici ^ iaks lidiientur 
ab opinione publica , ac tamdiu habebuntur , quamdiii 
sensus moralis viguerit, ac religiosum elementum persti- 
terit. Probrum in eorum frontibus indelebile iugiter ma- 
nebit. Nisi contendant adversarii concubinatum seu for- 
nicariam coniunctionem innocentem ac innocuam esse 
habendam , atque a vitiorum censu delendam , fateantur 
iiecesse est vel inviti , legem illam , quae christianos cives 
in fomicationem publicam inducit , hoc ipso inducere in- 
ter cives moralem corruptionem . Quo vero magis augeretur 
numerus eorum , c[ui alieno scandalo , aut exemplo illecti 
eiusmodi nuptias inirent , eo maior erit delinquentium mul- 
titudo , ac proinde morum publicorum depravatio , quae 
ab ea lege originem traheret. 

Porro legis ac legislatoris munus seu officium est bo- 
nos mores promovere , fovere , ac in melius iugiter diri- 



(16) De eiuscemodi nuptiis , liberisque indc progenitis vere cecinit Horatius 
lib. III. od. VI. 

(1 Foecunda culpae saecula nuptias 
Primum inquinavere, et genus, et domos: 
Hoc fonte derivata clades 

In patriam popnlumque ilux.it 

Non his iuventus orta parentibus 
Infecit aeqnor sanguine Punico , 
Pyrrhumque et ingentem cecidit 

Antiochum , Hannibalemque diruro 

Damnosa quid non imminuit dies? 
Aetas parentum , peior avis , tulit 
Nos nequiores, mox daturos 
progeoiem vitiosorem.» 
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gere , minime vero illos quoquo modo labefactare , emoi* 
lire, atque corrumpere. Lex, quae substat moribus, seu 
iis inferior est, deserit aetemum officium legislatoris, qui 
applicare animum debet, ut cives meliores fiant, nulla- 
tenus deteriores. Lex enim ad instar lucidissimae faeis 
essedebet, quaepraeeat nationibus eisque iriam coUustret 
ac commonstret, ut tuto incedant, et progrediantur. At 
lex ista retropellit causam civilis cultus, atque honestatis. 
Etiamsi mores ad tempus resisterent pessimae legis oblecta- 
mento , pedetentim tamen populus cedit propriae infirmi- 
tati ac propensioni, adeoque lex semper foret improYida 
atque (unesta. 

Sane fatalis eiusmodi depravatio ac degeneratio cre- 
sceret in dies. Data opportunitate , licentiae torrens exun- 
dans ac tumens repagulum omne superaret ac plane ever- 
teret , atque sese quodammodo effunderet rueretque per 
exitum, quem ei legislator imprudens aperuisset, inun- 
daretque suis alluvionibus societatem ob stupidam incre- 
dibilemque eorum imprudentiam , qui tamen defensores 
societatis audiunt (17). Antipolitica igitur censeri debet 
lex ista , quae nocet adeo morum integritati , eorumque 
corruptionem potenter adeo obsecundat. 

Quinto. Non est quod pluribus persequamur, quae ad 
evincendum assumptum de lege antipolitica civilis coniugii 
quinto loco posuimus de destructione nempe familiae ac so- 
cietatis, quae ex ea sponte veluti sua oriretur, post ea, quae 
superius hoc de argumento diximus. Paucis tamen per- 
stringam, quae huc referuntur. In familiae destructionem 
vim suam exercet maior facilitas dissolutionis , quae in 
connubio mere civili habetur; vim exercet minor dilectio, 
quae in tali coniunctione post elapsum aliquod tempus 
vigere consuevit ; vim exercet animorum dissensus etiam 

(17) Cf. Sanzet op. dt. RefiexioM etc. pag. 22 seqq. 
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ex parte cognatorum et affinium, qui excitari solet ob eius- 
modi coniugia; vim exercet detectio defectuum , qui prius 
latebant , atque ad separationem paulaiim impellunt ; vim 
exercet ipsa legis impotentia ad sarta tecta eiusmodi ci- 
vilia connubia conservanda. Si quis enim quacumque de- 
mum ex causa optet fictitias suas nuptias civiles dissol- 
vere , ut iurisdictionem effugiat magistratus , qui civile 
coniugium prius initum tuetur , ac servari iubet , satis ei 
est in finitimam regionem se conferre cum animo domi- 
cilii , aut quasi domicilii ibi ponendi . Ibi exhibito docu- 
mento status liberi , quod ei , qui solo civili connubio 
coniunctus est , episcopus aut parochus loci iuxta eccle- 
siae leges denegare non potest , nulla facta mention& ci- 
vilis coniugii , novas contrahit nuptias in facie ecclesiae , 
sicque actum est de priori civili connubio anteacontracto. 
Quo in casu en familiam dissolutam , licet lex eam tueri 
proviribus curet. 

De prolis ex eiusmodi coniugiis propagatae conditione 
in omni hypothesi satis diximus , quin eadem iterum in- 
gerere debeamus ; quae omnia in familiae tandem de- 
trimentum cedunt. 

Ecquis autem nesciat societatis bonum a bono fami- 
liarum , ex quibus illa coalescit, pendere? Si rite fami- 
liae fiierint constitutae ac ordinatae , rite pariter erit con-- 
stituta ac ordinata societas; ubi secus evenire contigerit, 
societas a radice, ut ita loquar, laeditur atque convel- 
litur. Nam societas non est demum nisi magna familia, 
quae ex privatis familiis rite dispositis , tamquam corpiis 
membris constituitur. Vices proinde omnes, data propor- 
tione, subire debet societas , quibus privatae subsunt fa- 
miliae , societatisque detrimentum est , quidquid vergit in 
familiae detrimentum. 

Nunc sciscitari lubet, politica ne , an vero antipolitica 
lex dicenda sit , quae natura sua tot damna ac detrimenta 
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afferl Gamiliae? Ipsos adversarios nostros pseudo-politicos 
iudices advocamus. 

Sexio demum vd ex eo capite antipolitica atque respu- 
enda lex illa dici debet , quae citius seriusYe aboleri , 
Yel saltem in desuetudinem abire , vimque omnem amit- 
tere debet. Hoc principium tamquam irrepugnabile lemma 
suppono , quin probatione opus sit. Reyera legislator , 
qui legem abrogandam , aut obliyioni dandam consti- 
tueret , eo ipso significaret propriam improyidentiam , 
mentis angustiam , ac imprudentiam noii minimam , aut 
impotentiam et infirmitatem , dum lex obruitur contraria 
universim agendi ratione , quae ipsam abrogat l^em ; 
aut iniquitatem et iniustitiam, quae ipsi legi inhaeret, 
quaeque eius abrogationem expostulat. 

Hoc igitur principio assumpto , sic pei^o : Lex de oon- 
iugiis mere civilibus cum orta sit ex principio protestan- 
tismi de separatione reipublicae ab re christiana , ut suo 
loco ostendimus , atque ab hostili veluti impetu facto in 
ecclesiam , ubi haec impia phraenesis cessaverit , lex ipsa 
cesset necesse est. Sublata enim causa toUitur effectus. 
Porro etsi homines quandoque delirent , in eiusmodi ta- 
men deliramentis diu consistere nequeunt; siquidem de- 
lirantis conditio non est homini connaturalis ; adeoque a 
morali hoc religiosoque deliramento tandem aliquando 
cives se recipiunt ac resipiscunt. Gum vero resipuerint, 
riteque senserint cives , ferre amplius ac tolerare non 
poterunt legem , quae propriae , quam profitentur , religio- 
ni directe adversatur , cum eaque aperte pugnat. Impii 
etiam pseudo-politici legis auctores fautoresque tandem 
aliquando ex his terris commigrant. Licet vcro successio 
eiusmodi hominum numquam deficiat , in numero tamen 
successorum , si nonnullos peculiares ac eventuales casus 
excipias , non solet idem nocendi studium durare ac per- 
sistere, ut aliquid de pristina intensitate non remittat. 
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Tanc autem , irariis rerum concurrentibus adiunctis ac vi- 
cissitudinibus , facilius sese accommodant opinioni prae- 
valenti, ac cedunt, legemque demum abrogant. 

Rursum : violentum , ex veteri adagio , nihil durabile. At 
yero violentam sub quovis respectu censendam legem esse , 
quam oppugnamus, ecquis inficiari poterit? Ipsa, ut vi- 
dimus , yim infert ecclesiae catholicae doctrinae et praxi , 
quae contractum coniugalem mere civilem nedum admisit 
umquam , immo eum irritum habuit , et habet etiam sub 
ratione contractus, ex quo tridentina sanctio constituta 
est , et tamquam inhonestum concubinatum reiciit , re- 
probat, damnat. Vim infert conscientiae publicae, quae 
generatim nota eam legem inurit teterrima reprobationis , 
utpote alienam ab antiquis ac severioribus christianorum 
moribus. Vim infert publicae honestati , quae per illam va- 
riis rationibus laeditur ac temeratur. Vim infert familiarum 
paci ac unitati , quae propterea quatitur , pessumdatur , 
destruitur. Vim infert ipsi politicae societati , quae aegre 
fert scandala eaque multiplicia ex ipsa lege promanantia , 
tum ex parte peditorum hominum illorum , qui inverecunde 
insultant verae religioni , tum ex parte eorum , qui pravo 
exemplo seducti ex quadam animi infirmitate abripi pa- 
tiuntur ad imitationem eorum , qui ita ex destinata ma- 
litia se gerunt. 

Haec autem omnia confirmantur iugi experientia , quae 
nos docet tum antiquitus y tum maxime aetate hac nostra 
omnes eiusmodi teges , quae vel offendunt honestatem pu- 
blicam, vel laedunt iura ecclesiae, vel quae a publica 
opinione reprobantur , vel quae indoli populorum ac mo- 
ribus universim receptis adversantur , nihil obstante quo- 
vis legislatoris conatu, atque obsistente politica auctori- 
tate , debuisse aut temperari aut abrogari. Ad tempus 
quidem perdurarunt etiam diuturnum,eoquod non paucae 
ex his legibus suffultae essent armorum apparatu , ac mi- 
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narum poenarumque severitate, attamen cedere tandem 
debuerunt, atque abrogatae sunt. Immo non paucaeex his 
legibus , quae pro tempore , quo emanarunt , yidebantur 
inconcussae penitus et aeternae, simul ac repertum est 
eas quibusdam e recensitis vitiis laborare, aut subito, aut 
pedetentim immutatae sunt, aut in desuetudinem et obli- 
Tionem abierunt, donec e codicibus fuerint erasae. Plura 
exempla huius rei in promptu essent, quae afferri pos* 
sent, nisi ageretur de re compertissima , cunctisque nota. 
Nulla ferme gens est, cuius codex non debuerit his de 
causis reformari, pluresque leges ab eo expungi (18). 

Quod si speciatim agatur de legibus , quae contra im- 
mutabilia , atque inalienabilia ecclesiae catholicae iura 
identidem latae sunt a principibus ecclesiae minus fa- 
ventibus , aut animo adversus illam prave disposito , aut 
anticipatis iudiciis abrepto, aut pseudo-politicorum con- 

(18) Speciminis gratia unum rel altenimexpropeiDnumeris, quaepraesto 
essent, afTeremus exemplum legum, quasprincipesabrogaruntyUtpoteveliniustas 
yel noxias. Theodosios M. reTocavit quasdam leges a se latas reKgioni aliqnatains 
noxias. Vid. Cod, Theodos, lib. XVI. tot. De episc. et clerie. leg. XXVIL Item Har* 
cianus leges aliquot imperator. Valentiniani et Tbeodosii eadem de causa revocavit 
Novella de testam. cleric, tom. VI. Cod.Theodos. pag. 320. ed. 1655. Databaee 
Nwella fuit an. 455. Anthemio cons. Hinc idem Marcianus in lege XXTf. InfKU 
cod. lustinian. Cod. lib. I. tit. De sacros, eccles. et rebtu et privil, eorum l^.XU. 
Privil, §. 2. ita generatim statuit: «Omnes pragmaticas sanctiones, quai Contra 
canones ecclesiasticos interventu gratiae , vel ambiUonis elicitae aint. robiMre boo 
et firmitate vacuatas esse praecipimus.» Imp. Constans igni tradidit Mectesim 
aTunculi sui Heraclii ; Constantinus Pogonatus Typum destruxit patris sni Con- 
stantis , uti constat ex Hist. haeres. monthelitarum. 

Atque ut ad tempora nobis viciniora de?eniamus, loaoneaU. Lu8it.rex instan- 
tibus Sixto IV. et Innoc. VII. in Brevi Olim die 3.Febr. 1486. retractavit legem 
qnam tnlerat de Placito regio , nti refert Gar7ia de Besende in CArotilc.eap.LXVI. 

LudoTicus XI. abolevit pragmaticam sanctionem a.parente sup cnnaNtwtiwi. 

Ludovicus XIV edicto suo die 2. Mart. 1682. annullavit declarationem ckri 
gallicani. Cf. D'Aguesseau tom. XII. 

Leopolduadux Lotharingiae , com legum codex ipsins nomlM inigtitMa 
Clemente XI. proscriptus esset, illis legibus abrogatis, alias ex mente amnmi ponr 
tificis sufTecit; ex Musantio Tab. Chronql. sept. aetas tab. ll. ad sec. XVU. 

Qui plura cupit adeat Mamacbium In op. J>el dirUto dilla ekMs \ib, U, 
tqm. 11. par.L J. IV. 
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siliis decepto, ut saepe contingit , res adhuc luculentior 
evadit. Nam quamTis nequeat ecclesia vim vi repellere , 
protestatur tamen adversus iniquas usurpationes potesta* 
tis politicae; deinde patienter tolerat ad deterius malum 
vitandum; coram Deo gemit de illata sibi iniusta vi , ac 
divinae providentiae universum negotium dimittit. Interim 
lex.quae parturiebat, fructus suos pessimos parit, malum 
semen , quod satum est , quaquaversus propagatur , atque 
suos producit effectus in eorum etiam perniciem , qui im- 
prudenter illud severunt. Tunc demum post plures iuter- 
dum annos, quandoque etiam post secula coguntur po- 
steri iniquam legem e medio tollere , aliamque sufficere , 
quae cum ecclesiae iuribus harmonice coordinetur. Inter- 
dum ecclesia per longam annorum seriem animo tranquillo 
iniuriam perfert certo confidens , se victoriam aliquando 
laturam esse de hominum pseudo-politicorum vafritie ; nec 
umquam eiusmodi spes eam fefellit. Ecclesia quippe im- 
mutabilis permanet , habetque pro se secula innixa divinis 
Fundatoris sui promissis ac pollicitationibus ; hinc ad tem- 
pus quidem tacet, ,sed vincit tamen(19). 

Quod si tot leges utpote ecclesiae iura laedentes ubi- 
que locorum evanuerunt , aut abrogatae et abolitae sunt, 
analogiae ratio nos ducit ad idem affirmandum de lege, 
quae statueretur in regno catholico ad sancienda matri- 
monia pure civilia. Ecclesia , hac in hypothesi , contra 
eam legem protestaretur ; postquam vero, ut par est, re- 



(19) Horam y quae hic afiserimiiSy luculentissimum exemplum nobis exbibet 
celeberrima conyentio , quae cum apostolica sede facta est a piissimo Austriae 
imperatore ac rege apostolico Francisco losepho an. 1855. vi cuius post an. plus 
minus septaaginta leges sic dlctae losepbinae, quae adeo in materia, de qua agi- 
muSy chrifttiani ooniugii ab ecdesiae doctrina et praxi difformes erant, tandem 
alm^tae sunt. Quod quidem exemplum alii principes imitati sunt , et alii in 
proximo sibi imitari proposuerunt. Silentio praetereo, quae nuper in regnis Hispa- 
niaram bac in parte gloriose gesta sunt, ubi nou paucae leges apostolicae sedi in- 
fensae pariter an. 1856. abolitae fuerant; et ita porro in regno Wuertemburgensi, ia 
magoo ducatu Badensi , et alibi passim. 

21 
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clamaverit ob sanctissimas sancdones suas indigne au- 
dacterque ab iis, qui filios suos se nuncupant, proculca- 
tas, Deo committeret causam suam. Inteiim lex tot ca[u- 
tibus antipolitica , adeo non modo ecclesiae, sed ipsius 
populi catholici ac societads iuribus adversa , a publica 
opinione reprobata certissime temporis tractu non sohun 
in desuetudinem ac oblivionem tradetur, sed a l^ifera 
ipsa potestate necessario a codice expungetur, cum de- 
derit fiructus suos. 

ARTICULUS IV. 

Lex , quae Matrimoniom civile libertatis nomine colioiiestat , 
in legem desinit, qaae fiiYet tyrannidi. 

Vix suspicari quispiam posse videretur , eam legem ty- 
rannidi favere atque adeo esse tyrannicam, quae facultatem 
praebet indiscriminatim omnibus civiles nuptias contrahen- 
di, quaeque potius ad libertatem, immo vero etiam ad licen- 
tiam fovendam dirigitur. Atqui eiusmodi lex sub multiplici 
respectu necesse est tyrannica evadat, seu fons perpetuus 
multiplicis vexationis violentae atque tyrannicae. Tyrannica 
evadet erga ecclesiam eiusque ministros; tyrannica eiga 
coniuges ; tyrannica erga prolem ; tyrannica denique uni- 
versim erga cives. Porro nemo negaverit eam legem me- 
rito tyrannicam nuncupari , quae contra ius statuitur , 
quae conscientiae iura laedit , quaeque opprimit civium 
libertatem. Atqui talem evadere legem , quae sanciretur 
ad cohonestanda civilia connubia, sic per singula recen- 
sita capita ostendere aggredimur. 

Ac primo ad ecclesiam quod attinet eiusque mini- 
stros , in aperto res est. Etenim lex eiusmodi directe pu- 
gnat cum ecclesiae oatholicae doctrina, quum validas il- 
las statuat nuptias , quas religio tamquam irritas , nullas , 
ac fornicarias repellit. Dum proinde perditae conscientiae 
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homines, nomine tenus christiaiii, eas inire non veren- 
tur , iure optimo ab ecclesia reprobantur , ac statutis ca- 
nonicis poenis plectuntur , saltem quoad sacramentorum 
usum, a quibus arcentur. Interim civilis auctoritas hu- 
iusmodi hominibus , qui ad legis normam matrimonium 
contraxeriat , patrocinatur , eosque per vim defendit atque 
tutatur. Exinde conflictus inter civilem et ecclesiasticam 
potestatem. Ecclesiae ministri , si nolint ab officio desci- 
scere, tenentur ex munere, quod ipsis incumbit, ecclesiae 
legibus obtemperare, easque urgere; hinc ex parte poli- 
ticae auctoritatis vexationes omnigenae incipiunt, multae, 
carceres , exilia , quibus saevire solet in optimos quosque 
pastores ac sacerdotes , qui Deo obedire malunt quam ho- 
minibus. Adnititur per materialem vim eos cogere, ut con- 
tra propriam conscientiam agant , ac violatores sacrorum 
canonum se constituant ; quo vero isti fortiores animo sunt , 
validiusque pro iustitia decertant , eo pugnaciores publici 
magistratus fiunt , nullique violentiae parcunt , ut eos 
flectant, transgressoresque reddant. 

Gonstans haec est agendi ratio pseudo-politicorum , 
qui incipiunt hostiles se praebere ei^a catholicam eccle- 
siam , seque adversarios eiusdem constituere ; nimirum 
leges prius iniquas ac iuribus ecclesiae adversantes pro- 
mulgant , postea vero executioni mandare maiori qua 
possunt severitate , satagunt : cum autem , pro munere 
eoclesiastici viri sese illis tamquam murum aeneum op- 
pommt, tunc potentiores magistratus nullum modum ser- 
vant , furant , insaniuntque. Eos proscindunt ope ephe- 
meridum jpretio conductarum , maledictis , dicteriis , ca- 
lumniis ; eos populis invisos reddere quavis ratione con- 
nituntur ; adverfinis intolerantiam , quam vocant clericalem , 
obstinationem , pervicaciam clamant : sacerdotes suis pro- 
ventibus expoliant , in carceres detrudunt , ac denique in 
exilium pellunt. Ita se gerunt cum ecclesiae praesulibus, 
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cum parochis, cum optimis quibusque sacerdotibus : eos 
tamquam invasores regii iuris traducunt , ad eum modum 
quo lupus adversus agnum insurrexit, eo quod locum te- 
nens inferiorem ei, qui superius esset positus, turbayerit 
aquam. lis, qui in historia hospites plane non sint, pa- 
tebit, ea, quae dicimus, genuinam referre historiam eorum, 
quae in eiusmodi sive regnis sive rebuspublicis quovis tem- 
pore contigerunt. Verum opus non est ut ad praeteritorum 
temporum historiam nos convertamus , cum adhuc ob ocu- 
los habeamus , quae non ita pridem gesta sunt com ar- 
chiepiscopo friburgensi in Bisgovia , seu in magno ducatu 
Badensi , nec non cum aliis episcopis et sacerdotibus in 
ducatu nassaviensi , in Helvetia , in republica Neo-grana- 
tensi, aliisque ditionibus, ut alia praeteream, quae an- 
nis superioribus in regno Borussiae et alibi oculis nostris 
conspeximus. Et haec quidem nihil obstante publica fide, 
interposita etiam quandoque iurisiurandi religione de eo- 
clesiae catholicae iuribus sancte servandis. 

Hanc ipsam agendi rationem didicerunt haud pauca 
catholicorum gubernia ; nam eadem ecclesiae catholicae 
iura invadunt , ut ei dominentur , archiepiscopos et epi- 
scopos, qui suae obsequuntur conscientiae , nec non pa- 
rochos , sanctissimosque sacerdotes bonis expoliant , tor- 
quent , vexant, exilio multant , eo quod velint reddere Deo 
quae Dei sunt , nec ea , quae Dei sunt , prodere Gaesari . 

Dirae istiusmodi luctae interdum per annos ac isecula 
perdurant , donec tandem ecclesia sua ipsa resistentia 
sive potius patientia iugiter vincens plenum referat trium- 
phum. Attamen vae filiis, qui moestitia sunt matris suae, 
tum in praesenti tum in futuro saeculo. Etenim eiusmodi 
furiosi ecclesiae hostes buUarum instar super aquas emer- 
gentium brevi transeunt atque evanescunt , districtuinque 
iudicium apud ipsius ecclesiae Sponsum aliquando sub- 
ibunt. Interea nonne tyrannicum est, ecclesiae ministros 
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adeo insectari , quia canonicis legibus obtemperant , vim- 
que conscientiae inferre , ab officio retinere , imo etiam 
cogere ad id praestandum , quod iniquum in se est , et 
ab ecclesia yeritatis magistra respuitur ac reprobatur? Ita- 
quelex, quae subobtentu libertatis civiles sancit nuptias, 
easque contra ecclesiae iura tuetur ac vindicat, tyrannica 
dicenda est respectu ecclesiae eiusque ministrorum. 

Verum non minus tyrannica est eadem lex erga con- 
iuges civili tantum foedere iunctos ; quod nobis facile est 
ostendere. Siquidem fieri potest , ac saepe etiam fit , ut 
alteruter eiusmodi coniugum ab insano illo priori amore, 
quo tenebatur ac movebatur ad civiles nuptias ineundas, 
se recipiat , seseque a fornicariis illis nexibus , conscien- 
tiae latratu commotus , solvere velit. Hoc in casu , si 
altei* nolit , ac recuset etiam coram ecclesia renovare con- 
sensum, ut coniugium legitimum fiat, civilis magistra- 
tus sententiae huic favet , adeoque pars , quae se retrahere 
vellet contra conscientiam suam , vi cogeretur , ut con- 
tractum civilem servaret, in eoque permaneret. Quapropter, 
reclamante conscientia , toto vitae tempore ad illos per 
legem adigeretur actus , quos tamquam totidem habet pec- 
cata , prout revera sunt , eaque gravissima. Quid porro 
magis tyrannicum censeri potest , quam poenis quempiam 
ad peccatum adigere et compellere , et ita , ut nequeat ab 
eodem Uberari ? Atqui talis est lex , quae indulget con- 
iugia mere civilia ; postquam enim haec ad legis normam 
celebrata fuerint , politicum regimen ea tueri debet tam- 
quam vera ac legitima connubia , nec permittere potest 
alterutrius separationem , si alter coniux renuat , nec di- 
vortium facere velit. 

Equidem novi , quempiam ex huius legis fautoribus 
insinuasse articulum , quem vocant addititium , eidem ap- 
poni posse , quod hac in hypotesi liceat vinculum suum 
abrumpere ei, qui vellet ritum religiosum superaddi re 
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nuente coniuge. Ast is non animadyertit ut plurimum foe' 
minam esse, quae consensum elicere Yellet coram ec- 
clesia, quae natura sua debilis ac infirma est , timetque 
se coram magistratu hunc in finem sistere ; insuper quae- 
stiones , quae institui deberent , temporis moram exposcunt 
atque impensas , antequam ad sententiam separationis de- 
veniatur. Interim ipsa molestias ac vexationes patitur , 
quid igitur eo temporis intervallo aget, aut quomodo se 
geret? Deinde eiusmodi clausula nonne foret legis ipsius 
damnatio, tum quia facto ipso ostenderetur in dubium 
reyocari legitimitatem civilium nuptiarum ; tum quia ea- 
rumdem dissolubilitatem lex ipsa decemeret ? Hoc igitur 
effugium legem hanc a nequitia non solveret , sed solum 
imprudentiam legislatoris patefaceret. 

Praeterea , si qui horum , qui inierint civiles nuptias , 
scenicam suam coniunctionem , quam optime norunt nul- 
lius esse valoris, vellent dissolvere , seque cum altera con- 
iuge legitimo sanctoque vinculo obstringere , ii per legem , 
quae civilia sancit coniugia , insita libertate ad verum 
matrimonium ineundum in facie ecclesiae privantur. Nam 
lex in foro suo uti legitimum habet civile coniugium , ideo- 
que exceptis divortii causis ab eadem lege statutis , viola- 
tionem connubii coram magistratu initi numquam permit- 
tet, aut aliquando permittere poterit, si sibi cohaerere velit; 
civiles nimirum magistratus sententiam dicent adversus 
eum , qui sine causa divortii a lege statuta resipiscere con- 
tenderet. Hinc apparet, quomodo lex sanciens civilia coniugia 
vim inferat conscientiae , libertatem tollat legitime nubendi 
in facie ecclesiae, ac proinde consulendi propriae saluti. 

Maius robur idem argumentum acquirit ex eo , quod 
lex per fictionem legalem abstrahat ac praescindat a reli- 
gione, scilicet ab ecclesia catholica, in suis articulis. Quo 
fit, ut nec recognoscat impedimenta ab ecclesia consti- 
tuta, ac nova, quae ab ecclesia non admittuntnr, sub- 
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stituat. Si proinde aliquis nuptiale foedus civile inierit 
cum aliquo impedimentorum canonicorum, quae matrimo- 
nium dirimunt, quod postea detegat, evidens est, eum 
non posse in celebrato coniugio permanere, etiam hoc ex 
capite, irrito ac nullo. Magistratus vero, qui ad normam 
legis eiusmodi impedimentum minime admittit , iterum 
eum coget ad initum servandum coniugium contra eius- 
dem conscientiae dictamen, adeoque tandem tyrannica 
evadat lex necesse est erga ipsos coniuges. 

Demum si quis , non quidem veri matrimonii ineundi 
causa, sed solius libertatis recuperandae amore conten- 
deret se ab illo iugo subtrahere , sub quo a sola lege ci- 
vili tenetur , quam scit nuUius esse valoris , iste , altera 
parte obnitente, profecto id efficere nullo modo posset. 
Insolens autem non est homines reperire, qui cum cu- 
piditatis aestu abrepti inconsiderate imprudenterque se 
coniugio copulaverint , post aliquod tempus inique ferant 
vincula , in quae se iniecerunt , aut quia in coniuge , ut 
paulo ante animadvertimus , detegunt defectus ac vitia , 
quae ipsos prius latebant; aut quia angustias rei fami- 
liaris experiuntur prius incompertas; aut alia quavis de 
causa. At vero quamtumvis maxime velint a ficto vinculo 
sese dissolvere ac in libertatem asserere , coguntur tamen 
inviti sub iugo , quod detestantur , degere ac vitam infe- 
licem ducere. Quo nihil iniquius , magisque libertati con- 
trarium fingi potest , ratione habita ludicri illius consen- 
sus, quem vi solius legis civilis praestiterunt. 

Nec obest idem accidere posse post legitimum nuptiale 
foedus, c[uod coram ecclesia initum fuerit. Nam multiplex 
disparitas interponitur ; primo siquidem contrahentes no- 
runt se recipere sacramentum , quod indissolubile est 
iuxta ecclesiae doctrinam ex divina institutione ; nil vero 
tale in coniugio mere civili reperitur, imo probe norunt 
huiusmodi contractum ex eiusdem ecclesiae doctrina nul- 
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lum prorsus ac irritum fuisse et esse. Secundo, sacra- 
mento gratia coniuncta est , qua adiuti fideles plures pos- 
sunt difGcultates superare , quae matrimonium comitantur 
eique sunt insitae, cui si obsequantur, levius eas ferunt, 
seu patienter tolerant , nec sine meritorum foenore ; at 
in contractu pure civili , cui religio est omnino extranea, 
imo quem damnat ac detestatur, non est quod gratiam 
quaeramus ; quin potius qui sic contrahunt , divinae in- 
dignationi subiiciuntur , Deique iram in se concitant ob 
habituale peccatum , cui se obligant. Tertio, qui coram 
ecclesia matrimonium contrahunt, edocti sunt, se in per- 
petuum devincire ex comperta Dei voluntate , qui con- 
stituit foedus istud usque ad alterutrius coniugis obitum 
duraturum , quavis superveniente difficultate ; contra vero 
in coniugio unice civili , eiusmodi perpetuitas ex solo le- 
gislatoris civilis beneplacito pendet ; quia nempe regimini 
politico ita placuit , etiamsi contractus nullius valoris in 
se sit. Durum autem arduumque est nimis in casibus pene 
innumeris quempiam tali subesse conditioni invito ac re- 
luctante animo, ut quisque ex se expendere poterit. 

Atque hoc adeo verum est, ut acatholici, qui facile 
adeo admittunt divortium , crimini vertant ecclesiae in- 
flexibilem eius doctrinam de absoluta ac omnimoda ma- 
trimonii indissolubilitate , nulla habita ratione humanae 
imbecillitatis , totque difficultatum , quibus interdum con- 
iuges urgentur. Pseudo-philosophi ac libertini hanc ipsam 
accusationem , suam effecerunt , ac proinde legem ferream 
appellant. Nunc nos eam in ipsos adversarios intorque- 
mus, atque ita ad hominem eos perstringimus : si vobis 
fatentibus, ac contendentibus etiam, ecclesiae catholicae 
doctrina de absoluta coniugii indissolubilitate dura ac fer- 
rea est, etiamsi illa nil aliud indicat quam Dei ipsius 
voluntatem; etiamsi id ipsa doceat de matrimonio, quod 
est vere et proprie sacramentum novae legis ; etiamsi 
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christianorum coniugium tot sit munitum gratiae praesi- 
diis ad levius eiusdem onera ferenda ; etiamsi ultro con- 
trabentes in se perferenda onera illa volentes scientesque in 
perpetuum suscipiant ; quidnam erit censendum de scenicis 
illis nuptiis , quae his omnibus destitutae sunt , quae nul- 
lius in se valoris sub quovis respectu sunt, imo et re- 
probatae et inhonestae, atque ex sola pendent humani irre- 
ligiosique legislatoris voluntate? Num itaque ab eius nutu 
et arbitrio pendere debebit status tot difficultatibus obsitus, 
quae illum intolerabilem quandoque reddunt? Idque in 
perpetuum , si casus excipias , quos legislatori placuerit 
statuere ad diyortium faciendum? Velis igitur nolis, faten- 
dum est, legem, quae sancit coniugia civilia, adversari 
coniugum libertati , ac fieri etiam ex hoc capite tyraiinicam, 

Sed et tyrannica evadit eadem lex erga prolem. Nam 
ut constat ex dictis , quum ii , qui matrimonium pure 
civile celebrant , necessario irreligiosi sint , perditaeque 
conscientiae ; hi quippe unice cupiditati explendae indul- 
gent , alioquin nuUo modo auderent se eiusmodi nuptiali 
foedere illigare, hinc plerumquefitutfilii abiis procreati, 
reclamantibus iuribus omnibus , debeant ethica illa ac re- 
ligiosa institutione destitui , quae vim in totam illorum 
vitae seriem ac rationem habet. Utique cum in iuniori 
adhuc versantur aetate, hi parvi aut nihili faciunt hanc 
suam originem , vitiosam item irreligiosamque parentum 
ei^a se agendi rationem , atque exitiosum neglectum ; ast 
cum adoleverint , maturioremque attigerint aetatem , nisi 
perversi omnino fuerint , deprehendunt malam atque etiam 
pessimam, quam nacti sunt, institutionem , ac legem incu- 
sant, quod in causa extiterit illius defectus, quem in se 
experiuntur, cuique amplius non possunt occurrere. 

Quod si perversi esse perseveraverint , exleges ac fa-. 
cinorosi , prout plerumque accidit in mortiferis fructibus 
ex mortifera arbore prodeuntibus , id in acceptis huic legi 
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referendum est. Nemo est qui nesciat ex paterna ac do- 
mestica educatione plenimque dependere maxima saltem 
ex parte totius vitae conyersationem. Si initia bona (ue- 
rint, si religionis virtutumque germina sata (uerint in 
tenellis cordibus , quamvis ad tempus emortua videantur, 
semina tamen , quae hiberno , ut ita dicam , tempore ia- 
cebant veluti extincta, reyiviscunt, yirescunt, efflorescunt, 
et afferunt fructum , recurrente calore. Ast qui salutaria 
eiusmodi semina numquam in se receperunt, nec germen, 
nec florem , neque fructum boni operis aliquando proferre 
solent. Experientia quotidiana disparis huius exitus discri- 
men patefacit. Animadyerterunt non pauci , quod plerique 
eorum , qui sub seculi elapsi exitum ante rebelles motus 
in Galliis orti erant , atque documentis christianis enutriti 
fuerant , etsi, a turbine abrepti , fuerint praeyaricati , ta- 
men ad bonam frugem demum se receperunt. Gontra yero 
ex iis , qui publicae illius yertiginis aetate yiam incre- 
dulitatis ac propterea iniquitatis a pueris erant ingressi , 
yix ac ne yix quidem aliquot inyenti sunt , qui meliores 
sensus induerint, sanctioremque yitam sint amplexi. 

lam yero talis est infelix eorum conditio , qui nascun- 
tur ex iis, qui ciyili coniugio copulantur. Si enim isti 
nihili religionem ducunt, si praye gradiuntur, si male 
yiyunt , quomodo poterunt filios suos rite instituere , docu- 
menta pietatis instillare , sacramentorum commendare fre- 
quentiam, aliaque eiusmodi praestare, quibus cereos quod- 
ammodo illorum animos ad yirtutem forment ac flectant? 
Insanum foret haec a talibus parentibus expectare. Hinc 
nonnisi generatio impiorum emei^ere poterit ex eiusmodi 
connubiis. c( Proyerbium est: inquit Scriptura, adolescens 
iuxta yiam suam , etiam cum senuerit , non recedet ab 
ea (20);» tum «c Peryersi difficile corriguntur (21).» 

(20) Prov. XXII, 6. 
(2!) Ecclcs. I. 15. 
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Quapropter quamyis tales filii lubenles ex pravitate 
cordis sui ambulent , quia caeci sunt , neque agnoscunt 
quo gradiantur, nihilominus si paullo animadverterent , 
et in causam tantorum malorum serio inquirerent , nonne 
accusare iuste possent legem illam , tamquam eiusmodi 
gravis adeo infortunii originem ? Quum praeterea haud 
raro eiusmodi filii bonis patrimonialibus sint destituti , ne- 
que sint idonei ad honestam sibi parandam sustentatio- 
nem, quum et tabescere cogantur in rerum pene neces- 
sariarum penuria , quomodo non incusabunt tyrannidis 
legem illam , ob quam in tantum infortunium prolapsi 
sunt? 

Demum respectu civium uniyersim tyrannicam evadere 
eamdem legem non uno ex capite evincitur. Ac primo ex 
perturbatione familiarum , parentum , ac propinquorum. 
Hi enim, si christiani sinceri fuerint, non poterunt omni 
qua valeant ratione , non damnare , ac detestari abomi- 
nabiles eiusmodi nuptias , atque prout in ipsis est , eis 
obsistere, ac impedire quominus contrahantur. Siquidenfi 
norunt eos, qui illas attentant, in ruinam ac perniciem 
animarum suarum , in detrimentum religionis et conscien- 
tiae id praestare , atque in praeceps malorum omnium pro- 
niere. Quum vero parentibus cordi esse debeat tum animi 
tum corporis filiorum suorum incolumitas , iure ac merito 
moerore et dolore afficiuntur, si audierint filios suos aut 
filias in exitiosum eiusmodi laqueum se coniicere. Ex al- 
tera vero parte, inconsulta, prout esse solet, et incon- 
siderata iuventus mala sua aut non videt , aut parvipen- 
dit , caeco se cupiditatum aestu , imo et furore abripi 
sinit , nec quo pei^at animadyertit ; effraenes adolescentes 
consilia omnia negligunt , monita et comminationes sper- 
nunt, auces occludunt omnibus rationum momentis, nec 
aliud intendunt, nisi ut eo, quo tendunt, tandem aliquando 
perveniant. 
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Rem ita identldem contingere ecquis ignorat? Hac 
de causa institerunt principum oratores apud patres tri- 
dentinos, ut ipsi vellent impedimentum dirimens consti- 
tuere ad compescendam eiusmodi flliorum familias insa- 
niam (22). Quum yero iustis gravibusque de causis 
noluerint precibus acquiesc^re illius concilii patres , in 
<piibusdam regnis saltem promulgata est lex , qua filii 
familias , qui inconsultis , obstantibusque parentibus , ma- 
trimonium celebrarent , declarantur civilibus iuribus omni- 
bus tum quoad successionem , tum quoad haereditatem 
destituti, aliisque poenis obnoxii facti sunt. 

Age nunc legem a politico regimine promulgari , qua 
coniugia mere ciyilia sanciantur ; illico non pauci , cum 
stultorum infinitus sit numerus , se praecipites dabunt ad 
eiusmodi nuptias ineundas ingenti parentum aCQictione et 
moestitia. Goguntur nihilominus innumeri cives iniquae 
legi illi se subiicere , quae ipsorum cervicibus imponitur, 
quod nemo negaverit tyrannidem sapere , immo yero et 
esse quam maximam(23). 

Vi praeterea eiusdem legis cogerentur fideles tamquam 
legitimos filios illos admittere, quos religio, seu catho- 

(22) Cf. Card. Pallavicini DeWistoria del concilio di Trento lib. XXII. 
cap. II. D. 16. ubi legifur : « Gli ambasciadori francesi nel giomo TeDtesunoquarto 
di Luglio fecero una solenne richiesta al concilio per parte del re...8'annalla88ero 
1 maritaggi contratti da' figliuoli di famiglia senza il consentimento de' genitori, 
eome per lo piii e dannosi e disconveneToU alle faraiglie , e materia d'odlo anzicbft 
di amore tra i consorti.» 

(2.1) Quod si a regimine politico sanciente coniogium mere ciTile,lex qooque 
sanciretur de nullitate coningiorum, quae a filiis familias in?itis parentibiw uiirai- 
tur, non ideo omnia e?itareutur incommoda; siquidem facillime eioamodi lex 
eludi posset, praesertim si reclamarent non alia de causa ipsis parentes obsistere, 
qnam quod iuxta legem coniugium celebrare Tellent. 

Nec obstat etiam invitis parentibus posse filios familias inire nuptias ad nor- 
mam concilii tridentlni. Naiti res multo difficilior accidit, et qui eos ita cooiunge- 
rent minime inTenirent, si casum excipias, quo ipsi coram parocho reluctante consen- 
sam e% impro¥?iso elicerent, et tunc poenas gravissimas certissime iDcurrerent ; 
qui yero coram magistratu civiliter nuberent, id praestarent ad legis praescriptum. 
Sane eiperientia ostendit nonnisi rarissime id contingere ; contra vero matrimonia 
ci?ilia passim obtinent illis in regionibus, in quibuslex, dequa diflserimiiSy obtinet. 
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lica ecclesia uti spurios ac nothos declarat. Et quod con- 
sequens est , tenerentur in iisdem agnoscere privilegia 
omnia, quibus ab ecclesia privantur, quaeque tamen iisdem 
yindicat lex , dum legitimas decernit civiles nuptias. 

Itaque respectu tum ecclesiae , tum coniugum , tumi 
prolis, tum denique civium universim constat veritas, quam 
enunciavimus , nimirum legem , quae sub libertatis obtentu 
civilia cohonestat coniugia, in legem desinere verae li^ 
bertati inimicam atque adeo esse tyrannicam. 

CAPUT IV. 

DE AR6UMENTIS PRO LE6E DE MATRIMONIO GIVILI. 

Postquam coniugia ac legem , quae circa ea yersatur , 
sub omni respectu expendimus , religioso , ethico , ac po- 
Htico , restat ut argumenta excutiamus , quibus non ita 
pridem eiusdem legis fautores adnisi sunt eam cohone- 
stare. Quod nisi sedulo praestemus , accusare nos merito 
possent adversarii unam tantum nos audisse partem , rem- 
que sub una tantum facie spectasse, ac neglexisse ra- 
tionum momenta , quibus ii permoti fuerunt ad eam pro- 
movendam. Dissimulare autem adversariorum argumenta 
non est ea refellere. 

Ne vero apriori, ut aiunt, nobis eiusmodi argumenta 
confingamus, eaque ex penu nostro depromamus, nobis 
proposuimus maiori qua fieri potuit diligentia ea exhi- 
bere ex dispussionibus , quae in subalpinis comitiis , atque 
in subalpino praesertim senatu habitae sunt, cum de hac 
lege sancienda ageretur. Quum enim incredibili ardore 
quaestio haec fuerit agitata , putandum est legis fautores 
argumenta omnia validiora attulisse sive ad refellendos 
adversarios, sive ad ipsam legem constituendam ac conso- 
lidandam. Haec nos fideliter semper pro viribus afiere- 
mus , plerumque verbum verbo reddemus , ne quidpiam 
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virium ac valoris deperdant. Nos quidem plura ex his 
argumentis praeoccupavimus , alia etiam directe supra re- 
fellimus : attamen abs re non erit non pauca addere , plura 
etiam iterare , praesertim cum ipsi adversarii eadem prin- 
cipia eademque argumenta toties regesserint. Oratorum 
nomina silentio praeterimus (1), ac si quid acre dicen- 
dum nobis erit, id non contra personas, sed contra er- 
rores dicta esse volumus. 

Ut autem ordini ac claritati inserviamus, proposita 
argumenta in classes varias distribuimus , prout legem pro- 
pugnant sub aspectu politico, ethico ac religioso, ac sin- 
gulos articulos in paragraphos etiam dividemus , ut sin- 
gillatim hinc quidem obiectio , inde vero responsio oculis 
legentium subiiciantur (2). 

(1) Nobis potius gratissimum est recensere nomina eorum , qui contra legem 
streBuepugnarunt; senatores saltem commemorabimus , qui eloqnenter dissenie- 
nmt; Iberunl aolem archiepiscopos yercellensis, D'Augennes» ac nobilisfliiiii viri 
Stara, Robertus d'Azeglio, Colli,DiCastagneto, Della Marmora, Della Torre, 
Pallayicino-Mossiy Sauli, Di Colubiano. 

(2) Hae ipsa de cansa quod nobis proposnerlmus argumenta promere ei di* 
scussionibus, quae factae sunt circa legem de matrimonio ciTili in eomitiia, atque 
in senatu , nullam rationem habuimus eorum , quae a nonnuUis privatis scriptori- 
bus hac super re exarata sunt. NuUam pr«inde mentionem iniedmus opuscnll«quod 
hoc snb titolo Tulgatum est : M prtnctpti razvmM e di diritto posiUvo intomo 
al matrimonio. Saggio per Giovanni Siotto-Pintor deputato al parlamento 
sardo. Cagliari 1852. Item alterius opusculi inscripti : Del matrimonio come eon- 
iratto etoU0 e sacrammto. Studi di Filippo Maineri. Geno? a 1853. Qoi furio- 
aonim more debacchantur, deque iis scribunt, quae non callent; quibusqoe iure 
aptari possunt quae ait Apostolus I. Timoth. I., 6. 7. «Conyersi suntln vanilo- 
quiom, volentes em legis doctores non hitelligentes neqne qnaeloqumitur, neque 
de quibus affirmant.» Vernm quod magis ridiculum est, alter istorum cum sit 8a« 
cerdos dedamat adversus castam clericalem , quasi ipsum puduerit gradus sui. 
Adeo 86 abiedt! Ceterum nihil pene novi addunt iis, qnae in cooiitiis et in se* 
natn allata sunt Idem dic de aliis eiusmodl opellis dusdem ponderis, quas ne* 
gleximus. 
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ARTICULUS I. 

ExpenduDtur argumenta pro lege sub aspectu potissimum politico. 

Spiritus cultioris aetatis ac principia Subalpini Gubemii. 

* 

Ab 60 , qui legem comitiis subalpinis proposuit , haec 
prolata fuerunt : a Antiqua ac recens patriae nostrae le- 
gislatio dependentem faciunt omnino validitatem contractus 
civilis matrimonii a consecratione religiosa, id est ab actu, 
in quo gubemium ac magistratus civiles nihil habent 
commune. At vero hoc consistere non potest cum spiritu 
qui praesentem humanitatem in hac cultiori aetate infor- 
mat, neque cuYn principiis quibus nostrum gubemium regi- 
tur (3).» Hihc novam legem proponit, qua statuatur primo 
quidem , ut coniugium civiles non habeat effectus , nisi 
quatenus actus coniugii in regestis magistratus civilis a 
contrahentibus conscribatur ; deinde vero ut coniugium co- 
ram civili iudice celel)rari possit, quum religiosa matri- 
monii consecratio locuih habere non potuerit. 

Besponsio, 

Duo igitur afferuntur motiva ad abrogandam antiquam 
recentemque legislationem circa matrimonium, et ad no- 
vam substituendam legem : tum videlicet spiritus qui hu- 
manitatem seu civilem cultum aetate hac nostra informat , 
tumpnnctptaquibusnovum regitur subalpinum gubemium. 
Sic etiam duo proponuntur nova hac lege decernenda ; al- 
temm , quod non possint frui effectibus civilibus , quomm 
matrimonialis contractus in tabulis actorum civilium non 
fuerit inscriptus ; altemm vero , quod hic contractus ex 
se solo sufficiat ad legitimum constituendum coniugium, 

(3) Parlamento sardo. Camera dei deputati. Tomata dd 12. Giugiio 1S52. 
pag. 517. Gol. 3. 
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quoties et quacumque ex causa actus religiosus locum 
babere nequiverit. In his quaedam sunt satis aperta , quae- 
dam vero velamine tecta. Nobis proinde onus incumbiteo- 
rum, quae aperta sunt, impietatem demonstrare, et velamen 
detrahere iis , quae conteguntur. 

Gatholicae legislationis , quae hactenus viguit, anti- 
quandae , eiusque in locum protestanticae legislationis 
subrogandae causa prima adducitur spiritus qui aetaie 
hac nostra hodiemam humanitatem informat, Nimirum aliis 
verbis prima ratio est spiritus protestantismi , qui invasit 
magnam comitiorum partem , praecipue vero leguleiorum , 
levissimorumque litteratorum , qui nec religionem catho- 
licam bene noverunt, nec protestantismum , cuius spiritu 
incauti homines informantur. Haec, ut innuimus, satis 
aperte fuerunt prolata ab eo , qui novae legis schema pro- 
posuit. £t sane, qui alius spiritus quam protestantismi , 
non quidem dogmatici , sed increduli ac negativi, potuis- 
set homines informare , qui sub exquisitioris cultus specie 
non profitentur nisi religionis nomen , sed re et animo 
athei sunt practici? Qui ex protestantismo unice mutuan- 
tur odium contra romanum pontificem et contra ecclesiam 
catholicam , a qua se vindicare gestiunt , ac interea tum 
catholicismum tum protestantismum despiciunt et irrident? 

Utique talis est spiritus, quilongelatequedominatur, 
agente potissimum anglicanismo , qui tum per societatis 
biblicae londinensis membra et cooperatores , tum per 
emissarios undique diflusos pecunia potissimum anima- 
rum mercaturam exercet, et ad perduellionem populos 
commovet tam religiosam quam civilem. Pessima autem 
haec dispositio illa est, quam exquisitioris cultus deno- 
minatione pseudo-politici cohonestant. 

Pronum ex istis est colligere , spiritum huiusmodi haud 
pati posse legislationem de matrimonio christiano, prout 
novus legifer noster ingenue fatetur , imo et contendit ; 
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neque nos ei sinceritatem hanc crimini vertimus , nosque 
cum illo fatemur legislationem catholicam cum tali spiritu 
nuUo modo posse consistere. 

Ast quis hunc induxit spiritum , quis promovet, quis 
dilatare modis omnitnDs eonnititur? li ipsi, qui novam legem 
proponunt. Hi sunt ,'qui ova fiindunt, qui ea fovent, ac de- 
mum excludunt. 

Spiritus exquisitioris aetatis est relativus, et cum opi- 
nione publica immutatur. Alius fuit hic spiritus aetate re- 
bellionis gallicae sub elapsi saeculi exitum; alius extitit 
sub restauratione , quam vocant ; alius demum sub me- 
dium praesentis saeculi. Spiritus , qui viguit labente su- 
periori saeculo , emt yoltaerianismi spiritus et atheismi ; 
sub restauratione fuit semi-christianus ; huic successit spi- 
ritus protestantismi negatiyi, seu rationalismi. Quocirca 
si lex accommodari debet spiritui politioris aeyi , ut isti 
contendunt , quem turbulentorum hominum opinio prae- 
valens ingerit , ea debuit esse athea in epocha prima , 
semi-christiana in alter^ , prout nunc temporis debet esse 
protestantismo negatiyo informata; Huc nimirum tendunt 
generatim comitia subalpina et ali^uot gubemii illius mo- 
deratores. Quod si praeyaluerint decursu temporis mor- 
monismus , communismus ac socialismus , ut lex sit huic 
spiritui accommodata , debebit patrocinari polygamiae , 
inuno yero et communitati uxorum ad normam reipublicae, 
quam Plato somniayit (4), et ita porro. Talis est sapientia 
nonnullorum conditorum legis in subalpinis. 

(4) Sane Plato lib. V. De republ. ubi e% professo lioc de argumento agit, 
prius statuit geuerale principinm pag. 449. «Omnia communia esse inter amicos,» 
qood deinde paullatim evolvit, hinc constituit pag. 452. 

«yeluti gregi custodes atque pastores, ita viros mulieribus praeficere;» demum 
pag. 457. schema hoc legis proponit: «Horum virorum uxorcs omnes omnium 
communes sunto , nulloque privatim uUi consuescitor. Communes porro liben 
sanio, neque pater filium , neque filius patrem agnoscito; » et iterum paullo post: 
« Communes esse uxores, communesque liberos: si modo fieri possit;*>tum 
pag. 460. « Qnin et laxior condonanda est cum molieribus congrediendi licentia;» 

22 
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lamque digressi sumus in alterum motivum novae istius 
instituendae legis ac veteri sufGciendae; nempe prtnctpta 
quibus regitur novum subalpinum gubemium. Quaenam prin- 
cipia haec in specie sint , nuspiam satis expressa reperi ; 
si tamen coniecturae locus dandus est ex factis publicis 
ac. notoriis , quae sibi invicem raptim succedunt , opero- 
sum non est divinare. Videntur igitur esse voluntas op- 
primendi utrumque clerum, secularem scilicet et regula- 
rem; expoliatio ac depraedatio bonorum ecclesiasticorum; 
cauta ac per gradus procedens abolitio primi constitutio- 
nis articuli , quo religio catholica sola status religio de- 
clarata est ; inductio anglicanismi temperati ; compressio 
bonorum et evectio pessimorum , ac demum effraenis 
camis licentia. Talia sunt principia, quibus non pauci 
vellent fieri duces gubernii subalpini, cum quibus pro- 
fecto lex catholica antiqua et recens de coniugio religioso 
componi nequit. Idque ingenue fatendum est. Verum qui 
eiusmodi principia profitentur , meminisse debereq^ ve- 
teris illius effati : quod , qui spinas serit , tribulos col- 
ligat necesse est. Hi autem tribuli erunt anarchia , tumul- 
tus , perduelliones , direptio bonorum , destructio familiae 
et societatis. 

Quod si eiusmodi sunt principia, quibus non pauci 
moderari vellent gubemio subalpino, prout ex continenti 
publicorum factomm successione manifeste colligitur; cum 
impia ea sint, concludamus necesse est, piam esse non 
posse legem , quae cum illis componi debet. At forte norma 



pag. 461 . « Fratres et sorores lex concedet una congredi , si sors ita tribuerit.» Nec 
obliTiscitiir ritusreligiosi, subdenspag. 489.»Tgitur festi qnidam dies enint legi- 
bus constituendi, in quibus sponsos et sponsas congregemus, et sacra et hymni, 
qui nuptiis illis conTeniant, a poetis nostris instituantur, nuptiarum autem nume- 
rum Magistratuum arbitrio permittimus.» Platonis Opp. omnium tom. n. in 
fol. graec.et latin. ex interpr. Serrani, ed. Henr. Stephani l578.0misi tnrpia quam- 
plurima, quae ibidem divinus Plato constituit. Isti sunt fontes,ex quibus conunu- 
nistae hodiemi aquas suas derivanint. 
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gubernandi, cui innuit orator, ea est, quam in senatu regius 
n^inister proposuit : crPer hanc legem duo magna principia, 
inquit, in actum deducentur ; alterum, quod gubernium 
sine ulla prorsus exceptione de omnibus actibus civilibus 
leges ferre debeat ; alterum , conscientiae libertas (5) . » 
At de duobus hisce magnis principiis mox plura dicemus. 

Interim reliquum est , ut velum detrahamus ab iis , 
quae per novam legem decernenda proponuntur , sed ve- 
luti tecta ac obvoluta. 

Primum est , quod non possint frui effectibus civili- 
bus, quorum contractus relatus non sit in tabulas acto- 
rum civilium. Quasi nempe non alia fuerit ratio exigendi 
inscriptionem coniugii in publicis tabulis , quam statuendo, 
ut verum contrahatur coniugium validumque coram solo 
magislratu civili. Hic non est nisi fucatus praetextus. Si- 
quidem pluribus aliis modis, quam per legem de matri- 
monio civili potuisset haec inscriptio obtineri. Nam statui 
poterat, nij praeter actum religiosum, sive antea sive post, 
contractus coniugales omnes inscriberentur librii^ civilis 
magistratus, prout nonnullis in locis obtinet, praesertim 
in codice neapolitano (6). Poterat provideri decemendo 
multam , aut poenam contra eos , qui eiusmodi inscriptio- 
nem negligerent. Poterat constitui , ut non fruerentur ef- 
fectibus civilibus, qui simultanee utrique religiosae ac 
civiii obligationi non satisfacerent , praecipiendo , ut fit 



(5) Senato del r^yno. Tornata del 16. Dicemb. 1851. pag. 189*90. 

(6) Ita qaidem in nonnuilis regionibus cautiimeS-y praesertim Tero, ut dixi- 
mus, in regno neapolitano; attamen istud sistema in praxi nec paucis nec levibus 
incommodis obnoxium deprehenditur. Cum enim statutum fuerit in codice neapo- 
litano sub grayissimis poenis, ut parochi non iungant couiugia , nisi prius contra- 
bentes exhil)eant testimonium magistratus ciTilis; quumque casus quandoqueoc- 
curranty in qaibus parochi ex conscientia tenentur matrimoniaiungere,magistratu 
prorsus rei inscio, inde fit, ut vexationibus non minimis subiacere debeant. Huius 
codlcis articuiom, qui huc refertur, paulo post describemos. Hac etiam de causa, 
ut antea adnotavimus, mutinensis dox eiusmodi praescriptionem temperavit, et sic 
dum obtinet finem , incominoda omnia sastalit. 
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inAnglia, utcivilis magistratus adesset actui religioso (7) . 
Poterat , ut verbo dicam , pluribus aliis modis occurri , 
si hic revera legis finis praestitutus fuisset. 

Verum valde fuit diversus : nonnisi tegumentum fuit ad 
inyolvendam malitiam, quae intus latebat. Praecipuus sco- 
pus erat non modo actum civilem a religioso discerpere; non 
modo dividere contractum civilem nuptiarum a sacramento; 
verum etiam tacite insinuare totam coniugii rationem in 
solo contractu civili adaequate consistere , ac persuadere 
essentiam coniugii ita constitui complerique per solum 
contractum civilem , ut sacramentum , seu ut ipsi loquun- 
tur , actus aut ritus religiosus non sit nisi quid acciden- 
tale, ac superveniens actui iam in suo esse completo, 
adeoque possit, incolumi ipsa re, adesse aut abesse. 

Talem nempe fiiisse scopum huius l^is proponendae 
aperte liquet ex altero capite, quod sanciendum propo- 
nitur. Etenim secundo loco dicebatur: tVi casu qw con" 
secratio religiosa matrimonii haiul potuerit locum habere, 
matrimonium ipsum coram iudice contrahi poterit, Quibus 
in verbis totum latens virus continetur, hypocrisisque va- 
ferrima. Nam decemitur matrimonium plenum et integrum 
haberi , cum coram solo iudice laico celebratur , adeo ut 
coniuges legitimi censeri debeant, qui, omisso sacramento, 
consensum suum invicem coram laico praebuerint, ac 
dummodo legis praescripto paruerint, tuto posse contra- 
hentes negligere sacramenti susceptionem , utpote cere- 
moniam parvi nulliusve momenti. 

Verum quidem est ab eo, qui legem proposuit, sermo- 
nem fieri de casu quo consecratio religiosa haud potuerit 



(7) De qua tamen aoglica forma iam animadvertimus, ei inesse pernicio- 
8um principium, quod liberum contrahentibus relinquatur coniuginm sumn, 
prout iibuerit, per actum religiosum consecrare, aut omittere: quod in illo regno, 
quod ad paganismum magnis passibus accedit , mirum non est; ast In regione ca- 
tholica , in qua fide tenetur matrimonium esse sacramentum, quisferat? 
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locum habere. Hoc nimirum est quod vaferrimam hypo- 
crisin vocavimus ; quasi scilicet de solo casu exceptionali 
et contra legislatoris mentem voluntatemque ageretur, ac 
generatim religiosa consecratio maxime cordi haberetur. 
At si cordi aeque fuisset his legislatoribus ritus seu conse- 
cratio religiosa, debuissetob rationis paritatem constitui, 
ratum fore contractum religiosum illis in casibus , in qui- 
bus actus civilis haudpotuerit locum habere. Ast illi maxime 
caverunt ab hoc sanciendo , quia contrarius omnino erat 
legis statuendae scopus , nempe ut actus seu contractus ci- 
vilis ad exclusionem consecrationis religiosae sanciretur. 
Praeterea non agi in hoc legis schemate de solis ca- 
sibus exceptionalibus , cum actus religiosus locum habere 
nequit , ex eo patet , quod hi legislatores in totius legis 
schemate nec verbum nec syllabam adiecerint de neces- 
sitate actus religiosi , proclamaverintque separationem ple- 
nam , atque independentiam omnimodam matrimonii civi- 
lis a matrimonio religioso. Quod principium cum universale 
sit , constat ad omne coniugium extendi , et non ad solos 
casus exceptionales coarctari. 

Deinde, si ex ipsorummet pseudo-politicorum doctrina 
coniugium mere civile plenum perfectumque in essentia 
sua matrimonii est , ita ut nihil ei desit, quin eiusmodi 
coniuges tuti in conscientia sua esse valeant , manifestum 
est , non in solis casibus exceptionalibus , sed semper hac 
ratione ad normam civilis legis celebrari coniugia posse. 
Demum ; dato etiam , quod ageretur tantum in praxi 
de casibus exceptionalibus , eiusmodi restrictio non iam 
ex lege proposita dimanaret , sed unice ex conscientia 
subditorum. Etsi enim lex civile conlugium omnibus in- 
discriminatim proponat, tamen catholici, in quorum animis 
fides extincta adhuc non est, a ludicra illa celebratione, 
quae coram solo iudice laico sine actu religioso fieret , 
passim refugerent. Verum per se, et ex intentione legls 



342 LIB. I. SEGT. ALTEBA. DE MATBIM. GIVILI. 

celebratio proposita esset regulae instar , potius quam 
exceptionis , vel certe lapsu temporis pauUatim exceptiones 
fierent communes , atque exceptiones esse desinerent. 

Goncludamus itaque id quod unice verum est, fun- 
damentum hoc , quod obtenditur ad legem istiusmodi sta- 
tuendam, impietatem redolere, ethypocrisin sapere verba, 
quibus res sancienda proponitur. 

S- n. 

Politica libertas conscientiae. 

Principium de conscientiae libertate unum est ex prae- 
cipuis motivis , quae prolata sunt , et proferri solent ad 
legem de connubio mere civili sanciendam. Hoc affere- 
bant deputati plerique omnes in comitiis subalpinis (8); 
hoc non pauci senatores urgebant (9) ; huic denique 
insistebat minister regius, cui summopere cordi erat, ut 
lex proposita adoptaretur (10). Nihil frequentius in actis 
legislativis occurrit, quam libertas coscienttae; et quod prae- 
scriptio ritus religiosi obligatoria videatur contraria liber- 
tati conscientiae ; quod non oporteat leges obligatorias 
statu^re ad actum religiosum ponendum ; quod in nego- 
tiis religiosis relinqui debeat absoluta libertas, alioquin 
sacrilegia fiunt; quod imponere obligationem ritus reli- 
giosi foret contra libertatem conscientiae ; et ita porro ; 
nam eadem crambes variis modis semper iteratur (11). 

(8) Camera dei deputati. Tornata del t. Loglio 1852. pag. 640 segg. item 
Tornata dei 2. Luglio pag. 655 segg. etc. etc. 

(9) Senato del regno. Tomata dei 15. Dic. 1852. Tornata del 16. Dicembr. 
Tornata dei 18. Dicembr. etc. etc. 

(10) Tornatadei 16. Diccnibr. pag. 189. 

(11) Loc. citt. 
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Besponsio. 

Ut hic etiam quadam methodo et ordine progrediamur 
in hoc excutiendo principio, inquiramus oportet 1. Quinam 
sint, qui tanto zelo principium proclamant de libertate 
conscientiae; S.Quidnam veniat sub hac denominatione li- 
bertatis conscientiae prout ab his usurpatur; 3. An sibi 
cohaereant , qui absolutam hanc conscientiae libertatem 
proclamant; i. Quaenam sit vera ac germana conscientiae 
libertatis notio; 5. Num componi nequeat vera conscien- 
tiae libertas cum lege , quae ad ritum religiosum , ac no- 
minatim ad formam tridentinam obliget contrahentes. 

Primo. Qui igitur amore flagrare videntur conscientiae 
libertatis, adeo ut illam solam in deliciis habere profi- 
teantur , sunt ii ipsi , qui destinato consilio atque ex 
praeconcepto firmoque proposito iugiter continenterque 
libertatem conscientiae insectantur ; sunt ii ipsi , qui per- 
secutionem saevam et acerbam movent conscientiae liber- 
tati ; sunt denique ii ipsi , qui nova quotidie inventa spe- 
culantur ad civium torquendam conscientiam ; qui multas , 
carceres , exilia decernunt iis , qui , ne contra propriam 
conscientiam opereatur , obsistunt viriliter iniustis ac ini- 
quis huiusmodi libertatis conscientiae postulationibus. Nota 
omnibus sunt exilia Archipraesulum taurinensis et cala- 
ritani, eo quod noluerint contra propriam conscientiam 
acquiescere molitionibus atque machinationibus contra ec- 
clesiam excitatis, et participes fieri iniquorum consilio- 
rum adversus illius libertatem , ac independentiam a ci- 
vili potestate; sunt ii ipsi, qui contra ius fasque omne 
naturale atque divinum post bonorum direptionem reli- 
giosos viros ac sanctimoniales a propriis domiciliis expel- 
lunt militari vi , ne iuxta propriam conscientiam Deo, cui 
votis se manciparunt , inserviant ; sunt ii ipsi , qui de- 
latoribus omnia impleverunt, ut verbum carpere possint 
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ab ecclesiae ministris , eosque vexant , deturbantque ex 
proprio quo funguntur officio ; sunt ii ipsi , qui sinum 
ac viscera matris suae, ecclesiae scilicet catholicae , per 
dies singulos discerpunt , ac misere lacerant , eo quod eam 
cemant impia haec sua molimina aversantem , ac bellum 
atrox intentant adversus rom. pontificem , quem modis 
omnibus aut per se aut per improbos quosque publicis 
libellis , caenosisque ephemeridibus pretio conductis pro- 
scindunt ; sunt ii ipsi , qui a nuUa re magis abhorrent , 
quam a vera libertate conscientiae , quam odio revera ha- 
bent et abominantur (12). 

Dum proinde audis istiusmodi homines clamare liber- 
tatem conscientiae , eam summis laudibus ac praeconiis 
extoUere, ac veluti optatum bonum tandem acquisitum 

(12) Apposite cit. Carillo haec de libertate conscieotiae nostroram psendo- 
politicorain idolo tiabet : « LibertHi di cosdenza. E nel yero , gaardate gli autori 
ddla nuoTa inferaale dottrina , ai labbro ed alla mano : la Toce h di Giacobbe, ma 
la mano h di Esab. - Libertd, di coscienza ! t, questo il loro credo, la loro fedCy 
la loro religione.Ma diteci adunque, uomini dalle parole melate, e daUa mano di 
ferro , moderati delle cento politiche e delle cento morali, diteci: t, forse perfaTO- 
rire la libert^ delle coscienze, che Yoi laici, e niente piti che laici, qualunque som- 
mit^ occupiate nella gerarchia civile, stracciate canoni econcordati, imponete 
h cattolici le vostre leggi anticattoliche, str^pate alle greggi i YescoYl^ gl'impri- 
gionate, li spogliate, li cacciate in esilio poveri e raminghi, sol perch^ cattolici 
di coscienza e di opere.' Cacciate ordini religiosi^ e ne divorate le propriet^ consa- 
crate dalla legge, dalla natura, dalla religione - Stravolgete opere pie, eprofanate 
la sacra Tolontli de'testatori ; e sul Tostro esempio, e sotto l'egida Yostra lasciate 
che clero, TescoTi e papa, e chiesa cattolica e religion dello stato sieno trascinati 
nel fango da una turt)a inciTile ed impudente , che disonora i goTerai, e ricon- 
durrebbe Ve\k de' barbari ?• 24&er^d( di coscienza! Eh no : ditela liberta riTolu- 
donaria, libert^ tiranna. Ella si Tanta la mandataria del popolo, e brutalmente 
flagella la coscienza e la liberik del popolo. - Si serTe del protestantismo per mi- 
nare il cattolicismo, e colle leggi e coUe compre Toci del piti osceno giornalismo l)an- 
disce guerra mortale ad ogni culto positiTo. Intanto mentre ogni iibert^ cade sotto il 
despotismo della riToluzione, che domanda la libertk del culto, per aYere licenza 
di ridersi di ogni culto. • Domanda la libert^ politica per aTcr licenza di non sog- 
giacere a nessun reggimento politico. -Domanda la liberta di coscienza per manife- 
stare al mondo, che dehbono finalmente perire il doTere e la coscienza. A costoro 
8ta bene, che si dia un matrimonio ciTile , ossia profano e brutale per isciogliereda 
ogni reliquia di diritto divino le loro rilasciate coscienze. Se tale h V acquisto della 
ciTiltli moderna, anzich^ ricercare proseliti , farebbe meglio a coprirsi di rossore, 
e rientrarnelletenebre.» j5^i^u2ioni delle leggi civiHdi NapoU pag. 330*131. 
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ceu fructum exquisitioris humanitatis huius aevi plenis 
buccis proclamare, nonne tibi in mentem subit oraculum 
Christi Domini Salvatoris nostri : Attendite a fermento pha- 
risaeorum quod est hypocrisis? 

Secundo. At quidnam istiusmodi homines significant 
sub libertatis conscientiae phrasi? Profecto non aliud apud 
eos hoc nomine significatur, quam quod haeretici pro- 
testantes , quorum spiritu ac prinoipiis reguntur ; quam 
quod abiecti increduli infimae classis , scilicet voltaeriani ; 
quam quod rationalistae vulgares , dum et ipsi has voces 
usurpant , designant. Eiusmodi autem significatio bifariam 
dividitur , scilicet in negativam , et in positivam ; utram- 
que singillatim expendamus oportet. 

In sensu negativo verbis libertatis conscientia^ signi- 
ficant , se neminem pati velle, qui sibi adversetur, adeo- 
que libertatis nomine ferendos esse negant eos , qui aut 
dictis aut factis sectantur principia omnino opposita iis, 
quae isti libertatis assertores profitentur. Hos vocant li- 
bertatis inimicos, eosque excludi volunt a publicis offi- 
ciis , a magisterio et institutione iuventutis in litteris , 
bonis artibus ac religione ; excludi eos volunt a quovis 
magistratu: potissimum vero exclusum volunt influxum 
utriusque cleri in populi mores , disciplinam atque instru- 
ctionem , ut liberi ipsi omnino sint, veluti a spectris , quae 
perturbare eos quoquomodo possent , taciteque arguere 
et commonefacere , ut se avertant a viis pessimis , quibus 
incedere vellent. Itaque libertatis conscientiae titulo ne- 
minem sibi volunt verbo , aut re contradicere , ideoque 
bonis omnibus acre bellum indicunt. Neque hoc novum 
est ; tales erant duobus aut ter mille ab hinc annis , qui 
iamdiu hanc eamdem libertatem conscientiae consecta- 
bantur : « Gonsiderat , aiebat David , peccator iustum , et 
quaerit mortificare eum (13).» Dixerunt ( impii ) , subdit 

(13) Ps. XXXIV. 12. 
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auctor Sapientiae , cogitantes apud se non recte : circum- 
veniamus iustum, quoniam inutilis est nobis, et contra- 
rius est operibus nostris, et improperat nobis peccata 
legis , et diffamat in nos peccata disciplinae nostrae... 
...tamquam nugaces aestimati sumus ab illo, et abstinet 
se a viis nostris tamquam ab immunditiis (14).» Exinde 
originem trahit illa insectatio bonorum ac dira vexatio, 
quam seditiosi homines rerumque novarum cupidi quovis 
tempore excitarunt adversus religionem , non minus quam 
adversus saniorem politicen (15). 

In sensu vero positivo , libertas conscientiae significat 
1 . emancipationem omnimodam ab ecclesiae auctoritate , 
legibus ac disciplina ; ita ut nuUam prorsus ecclesiae ra- 
tionem habeant , quidquid statuat , praecipiat , et commi- 
netur. Veluti filii exleges ac omnino feriati a quovis fraeno, 
ab ecclesia , seu quod idem est , a religione divina eman- 
cipationem proclamant. Nam cum nulla alia sit vera re- 
ligio divina praeter catholicam , huius excusso iugo , iam 
iugum excutitur religionis divinae positivae. £a vero, 
quam isti sibi effingunt, religio, quamque etiam magni- 
ficis verbis amplificant , non est nisi ens rationis , et phan- 
tasma, aquo nihil pertimescunt contra conscientiae latratus. 

Significat 2. emancipationem cupiditatum et camis 
praecipue , ut licentiae ac libidini toti se dedant , reno- 
ventque ethnicorum impudentiam in spectaculis , in thea- 
tris , in libris , in picturis , in foeminarum commutatione, 
communitate , in abolitione coniugii , ad quam ut viam 
sibi parent , incipiunt a statuendo coniugio civili , ut sic 
progredi possint ad divortia, ad polygamiam et ad ea, quae 

(14) Sap. IL 1-12 seqq. 

(15) Istoruin imaginem graphice nobis iamdiu exhibuit Sallustius De repuhl. 
Epist.. I. n.3. «Factiosi, inquit, regunt, dant, adimuntquae lubet; innocentes cir- 
cumyeniunt , suos ad honorem extollunt; non facinus, non probrum, aut fli^tiuni 
obstat, quo minus magistratus capiant; quod commodum est, trahunt, rapiunt; 
postremo , tamquam urbe capta , lubidine ac licentia sua pro legibus utuntur.» 
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pone sequuntur. Atquehaec ratio est, cur in huius legis 
discussionibus frequenter adeo fiat mentio libertatis con- 
scientiae. 

Significat 3 . libertatem mali impune patrandi sub quo- 
vis respectu , confingendi sibi et profitendi quam malunt 
religionem; sectandi quam vocant propriam convictionem ; 
perturbandi societatem , ac nova quaeque moliendi ; de- 
magogiam , si opus fiierit , proclamandi : perveniendi qua- 
vis ratione ad honorum verticem, ad regimen politicum 
moderandum, et ad quidlibet audendum. 

Sane nisi hic finis supremus esset istiusmodi libertatis 
conscientiae , quam sibi huius libertatis assertores propo- 
nunt , licet diverso sub gradu , peculiarique sub adspectu , 
prout unusquisque affectus est, quid opus esset eiusmodi li- 
bertatis coiiscientiae solemni adeo proclamatione? Ecquis 
non fruitur libertate conscientiae ad obsequendum religioni, 
ad Dei et ecclesiae mandata servanda ; ad templa celebran- 
da ; ad frequentanda sacramenta ; ad pietatem consectan- 
dam ; ad misericordiae opera excolenda ; atque, ut verbo 
omnia complectar, ad bonum quodvis operandum? Numquid 
aliquando boni acpii petierunt sibi dari libertatem conscien- 
tiae in religione catholica , et in statu vere catholico? Immo 
vero ii erant in plena huius libertatis possessione. Si 
quando eam reclamarunt, reclamarunt sub tyrannide ethni- 
corum ad liberum suae religionis exercitium ; reclamarunt 
sub vexatione haereticorum ad eumdem finem; reclama- 
runt , uti et nunc reclamant a pseudo-politicis , licet frustra; 
nam ethnici , haeretici , increduli ac pseudo-politici num- 
quam bonis libertatem , quam pro se petunt et efilagitant, 
concedunt; suntque vere ex illorum numero, quorum viscera 
crudelia in Bibliis dicuntur. 

Itaque in ecclesia atque in statu catholico , non boni 
ad faciendum bonum libertatem conscientiae ilagitant , sed 
mali ac pessimi quique venundati ad faciendum malum 
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libertatem exoptant , ut libere viyant , aut in indifferentia 
quiete degant, ut id liceat quod libet. Hi similes sunt per- 
versis illis iudaeis , qui , cum in vera religione adhuc flo- 
rentetranquillequiescerent,libertatem conscientiae sibi dari 
petierunt ut a lege mosaica recederent ; «In diebus illis exie- 
runt ex Israel filii iniqui, et suaserunt multis, dicentes : ea- 
mus et disponamus testamentum cum gentibus , quae circa 

nos sunt et bonus visus est sermo in oculis eorum. Et de- 

stinaverunt aliqui de populo , et abierunt ad regem : et dedit 
illis potestatem ut facerent iustitiam gentium, et aedificave- 
runt gy mnasium secundum leges nationum (16).]» Rex as- 
sensus est , immo « iussit aedificari aras et templa (1 '7) . » 
Sic isti pseudo-politici religionis catholicae pertaesi , dese- 
rentes instituta maiorum inierunt foedus cum valdensi- 
bus genevensibus , hugonottis, anglicanis aliisque haere- 
ticis, una cum secretis quibusve sectis, quarum scopus 
est omnem religionem revelatam destruere, libertatem 
conscientiae proclamarunt ad turpissima omnia facinora 
impune perpetranda. Templa protestantibus erexerunt, bel- 
lum excitarunt adversus religionem catholicam, et adver- 
sus romanam sedem , utpote solam divini depositi custo- 
dem atque tutricem ; exagitarunt quotquot fideles catholicae 
ecclesiae observatores , verique Dei cultores repererunt 
aut reperiunt, sub hisque auspiciis libertatem coniugio- 
rum adstruere aggressi sunt. 

Tertio. Ast cohaerent ne sibi isti libertatis conscientiae 
absolutae assertores et vindices? Nullo modo. Nam hi ipsi 
sunt, qui iuramenta exigunt et imponunt quoties id sibi su- 
isque negotiis expedire arbitrantur. lusiurandum exiguntab 
omnibus ad Statutum fideliter servandum, atque in sua in- 
tegritate custodiendum , nominatim ab iis, quos publicis ne- 
gotiis praeficiunt ; expetunt a publicis magistratibus ac mi- 

(16) I. Machab. 1. 12-15. 

(17) Ibid. V. 19. 
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nistris, sibi solis ius reservantes intelligendi, interpretandi 
et applicandi idem Statutum ad fines suos ; se ipsos sacra- 
mento religionis devinciunt ad proprium sibi demanda- 
tum munus sincere obeundum ; et ita porro. Vae autem 
illis , qui violatores ac fractores huiusce iurisiurandi de- 
prehenderentur I In hos enim veluti in violati iuramenti reos 
animadvertunt gravissimis poenis. Si qui vero legis ac 
iurisiurandi fractores propriam obtendant convictionem, si 
libertatem conscientiae pro se reclament , eos non audiunt , 
sed iuxta legum rigorem plectunt. 

Quinimo in istorum pseudo-politicorum manibus ius- 
iurandum instrumentum est potissimum, quod ipsis mi- 
rifice inservit ad vexandos ecclesiae ministros. Identidem 
enim ipsi aut leges condunt , aut decreta edunt ecclesiae 
iuri ac libertati contraria , quae optime noscunt haud posse 
a catholico sacerdote, aut a religiosis viris, salva conscien- 
tia, servari. Attamen eos cogunt ad praestandum iusiu- 
randum, quo iniquis illis legibus sese obstringant. Quod 
81 recusent , velut in publicos societatis hostes ac patriae 
proditores in eos furunt ac debacchantur, eos officiis, quae 
obtinent, destituunt , aut impediunt quominus ea assequan- 
tur praeter reliquum poenarum apparatum ad eos insectan- 
do8(18). 



(18) En quid refert Ephemer. VEcho du Mont Blanc mens. Feb. 1853. «Le 
minist^re Yientd'enYoyer ^cesagents une circulaire^ par laquelle il leur conunande 
la suryeiliance la plus actiTe contre les pr^tres. On doit les ^pier dans les conTer- 
sations pnbliques et partieuliers, et surtout dans les discours qui pourraient pronon- 

cer en chaiire. Des affid^ seront enToy^s parlout afin de chercher des bases d'ac- 
cosation.v 

Tale est systema persecutionis in subalpinis contra libertatem conscientiae 
erga sacerdotes. 

Eadem ephemer. refert textus articulorum legis 5. lulii 1854. circa modifi' 
cationes codicis poenalis , quae applicanda proponitur. 

Art. 2. « Les ministres des cultes, qui, dans reitercice de leurs fonctions , 
prononceront en assembl^ publique un discours renfermant une censure des insti- 
tations et des lois de l*^tat, seront punis d'un emprisonnement de trois mois h 
denx ans.» 
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Hi nihilo tameo miiiiis ii simt, qoi protestanlor se nolle 
religionis n^otiis immisGeri , qniqne miioe oonsectari |Mro- 
fitentar negotia ciyilia , qni , ne rim OHiscientae inferantf 
legCTi de coningiis mere ciTilibos inenndis coiidanl. hm 
Tero qnonam modo dirersa , immo et contraria plane ein»- 
modi agendi ratio sibi cohaeret? Nonne id esl Teriba dare 
atque illodere? Dom propterea einsmodi homines ex ona 
parte conscientiae libertatem nti principiiim consMoiml 
ad cohonestandam legem, qoam proponont, de matrimonio 
ciyili , ex altera conscientiae libertatem parripendonl atqoe 
procokant, nollamqoe prorsos illios rationem habent, 
fjMnle est conclod^re eos libertatis nomine Cadlere incaotos, 
eosqoe decipae , ac fraodolenter irretire. 

Quarto. Yerom , qood capot est , inqoiri merito po- 
test , nom qoi adeo perstreperont in oomitiis sobalpinis 
ac in senato r^io, phrasim ingeminando Uberimiu oo- 
seientiae, sinceram germanamqoe illios Tirtotem cogno- 
Terint, perspectomqoe haboerint id, coi potissime inni- 
tebantor ad legem persoadendam de matrimonio ciTili? 
Besponderi toto potest , negaiive , adeoqoe tantom fn^oran 
strepitomqoe in aoram abiisse. Nam si Tcre noTissmt, qoid 
libertatis conscientiae nomine Teniat, nomqoam eam in 
mediom attolissent ad l^em promovendam, de qoa agi- 
mos ; siqoidem hoc ipsom principiom libertatis conscien- 
tiae rite intellectom l^em ipsam eTertisset. 

Qoid igitor significator per libertaiem conscieniiae ? 
Non aliod profecto qoam ios seu facoltas, qoam qoisqoe 
ciTis et quilibet homo habet plene satisfaciendi chligO' 
iionibus, quas ei imponit propria conscientia, qoin l^es 
crviles impedimentum illis adimplendis obligationibos im- 



Art. 4. « ToQte coBtnTention aox rtgies etaUies sor la m6ce6at6 de rassen- 
tmient do goarenMment poor U paMiation , on ex6cation des decrelB rdlatift 
anx cntteSy serapanie adon ks cas, d^on emprisonnement, qni ponnrm ^lre port^ 
a tix mois, et d^nne amende exteosible i 500. francs. 
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mittant ; punitionemque , aut molestiam hac de caasa cui- 
quam afferant , sed potius tutentur adversus impedimenta, 
quae alii homines modis iniustis possent afferre. Haec et 
non alia est genuina libertatis conscientiae virtus, quam 
nemo in dubium revocare potest. Nam prae iuribus omni- 
bus, quibus homo fruitur sacrosanctum est illud, quod habet 
libere satisfacendi obligationibus, quas ei conscientia prae- 
bet ac imponit. lus istud violari nequit ab uUa lege sub 
qvovis praetextu. 

Exinde sequitur potestatem civilem toties legibus, aut 
actis suis laedere libertatem conscientiae , quoties his le- 
gibus , aut actis ex se aut ex consectariis , quae ex iis 
promanant , cives in ea conditione constituit , ut non 
possint plene ac libere satisfacere obligationibus, quas eis 
conscientia praescribit , seu non possint eas adimplere 
quin poenis , insectationibus , damnis aut molestiis qui- 
buscumque subiiciantur. 

Sequitur praeterea ex data libertatis conscientiae no- 
tione , eiusmodi libertatem supponere obligationes religio- 
sas ac morales, quibus adimplendis homo, aut civis te- 
neatur; qiload eos vero , qui profitentur incredulitatem, 
reiicientes cuiusvis religionis veritatem , nulla datur re- 
ligiosa conscientiae libertas ; siquidem nullam agnoscunt 
obligationem , cui teneantur ex conscientia satisfacere. 

Quo principio inconcusso praestituto , inquiri potest 
ac debet, utrum leges civiles debeant inflecti atque ac- 
commodari iuxta civium religionem , obligationesque, quas 
illa imponit , an vero religio atque obligationes religiosae 
debeant se inflectere, et conformare legibus civilibus. In 
priori hypothesi religio fit legibus civilibus superior, il- 
laeque debent huic subiici ; in posteriori autem hypothesi 
leges civiles dominarentur religioni , quae illis parere te- 
neretur. Ecquis porro sanae mentis, et in quo religiosus 
sensus extinctus prorsus non sit , haerere posset et anceps 
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esse inter duas has hypotheses ? Quicumque enim sapit , 
haud dubitabit , se pro prima hypothesi declarare , cjuae 
sola rationabilis est, alioquin Deus subiiceretur homini, 
religio a Deo data dependeret ab hominum arbitrio , quod 
est absurdum ac dictu impium. Qui alteram profiteretur 
hypothesim , consectaretur despotismum absolutum , effi- 
ceretque Deum ac religionem ab eo datam instrumentum , 
quo legislatores uterentur ad fines suos , modificarent , 
temperarentque prout ipsis libuerit. Legem destituerent 
omni Tirtute, quam haurire posset a religione , nec reli- 
gionis nisi nudum nomen admitterent. Quod esset athe- 
ismum practicum profiteri , ac destruere omnes obliga- 
tiones , quas religio praescribit ac exigit , atque omnem 
libertatem evertere religiosam. 

Quocirca nisi lex civilis religioni subsit, ac se con- 
scientiae civium accommodet, qui religionem profitentur 
una cum obligationibus, quas ipsa iniungit, numquam pro 
se habebit libertatem conscientiae , contra vero eam pes- 
sumdaret ac prorsus labefactaret ; impediret quippe quo- 
minus cives satisfacerent obligationibus, quas eis religio 
praescribit, et quibus servandis ex conscientia obstrin- 
guntur. 

lam vero talis foret lex de matrimonio simpliciter civili 
quoad eos, qui profitentur religionem catholicam. Etenim 
non modo liberi catholici essent ab obligatione ritus re- 
ligiosi servandi in contractu coniugali ineundo , verum 
etiam cogerentur admittere tamquam coniugium legitimum 
id, quod ex catholica fide non esset nisi concubinatus et 
fornicatio ; cogerentur subire consecutiones omnes, quae 
ex illegitima et fornicaria coniunctione proveniunt ; coge- 
rentur admittere uti legitimos filios, quos ecclesia sptr- 
rios esse declarat ; cogerentur ad actus, quos religio ac 
sana ethica ut illicitos ac immorales damnant ac repro- 
bant ; impedirentur relinquere seu solvere invalidas nuptias 



CAP. IV. DE ARGim. PRO LEGE DE MATR. CIV. ART. I. 353 

ut se legitime cum aliis coniungerent. Et si ageretur prae* 
terea de coUisione impedimentorum civilium et ecclesia* 
sticorum , quae in alterutro foro dirimerent coniugium , 
novae orirentur angustiae, quibus cives ab obsequendo 
propriae conscientiae impedirentur. 

Ergo tantum abest, ut principium de libertate con- 
scientias possit permovere fautores legis de matrimonio 
civili ad eam sanciendam , ut eos potius ab ea deterrere 
debuisset. Ast cum supina tenerentur ignorantia seu insci- 
tia verae notionis libertatis conscientiae , ex eiusmodi igno- 
rantia factum est ut eam assidue invocarent , eam plenis 
buccis creparent, sicque illuderent sibi et turbae, quae 
eis plaudebat eadem qua illi novi sapientes ignorantia 
laborant. 

Caussa erroris turpisque hallucinationis in eis extitit, 
quod ipsi permiscuerint libertatem conscientiae cum aver^ 
sione religiosa, seu incredulitate ac licentia. At duae istae 
notiones immane inter se distant. Nam prior supponit 
religionem et obligationes , quae ex ea nascuntur una cum 
facultate libere illis satisfaciendi ; posterior vero sup- 
ponit irreligionem ac impietatem sine ulla obligatione ex 
parte conscientiae quidpiam executioni mandandi; altera 
proinde ad alteram se habet ut lux ad tenebras. 

Sed neque misceri potest liberta^ conscientiae cum to- 
lerantia sive religiosa, sive civili. Nam tolerantia religiosa 
in suo conceptu indicat permissionem professionis alicuius 
cultus diversi ab eo, quem provinciae profitentur ex. gr. 
iudaismi in regionibus christianis, aut protestantismi in 
regionibus catholicis , adeo ut isti sive iudaei sive pro- 
testantes nullam debeant sustinere molestiam ob suam 
professionem . Tolerantia vero civilis significat permissio- 
nem, ut ita dicam, negativam, vi cuius civile regimen 
non punit eos , qui obligationibus suis sive religiosis sive 
moralibus non satisfaciunt. Utraque tolerantia quandoque . 

23 
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potest esse iiecessaria ad vitandum malum deterius ; neatra 
umquam potest esse illimitata; alioquin deberent admitti 
indiscriminatim cultus omnes etiam abominabiles et im- 
morales , nec non omnia permitti facinora , atque excessus 
omnes, ad quos effraenatae cupiditates homines interdum 
rapiunt. Quod nemo profecto volet , nec uUum gubemium 
eiusmodi tolerantiam profitetur. 

Sub neutro autem hoc titulo potest lex sanciri de ma- 
trimonio civili ; non quidem sub titulo tolerantiae reli- 
giosae quando imperium est catholicum , quia religio ca- 
tholica respuit ac damnat tale coniugium ; legislatio vero, 
quae harmonice cohaereat cum religione catholica, ipsum 
respuere pariter debet (1 9) . Id vero tanto magis quanto 
eiusmodi lex, qua permitteretur omissio illius , quem vo- 
cant , ritus religiosi , haberet effectus positivos , prout toties 
animadvertimus , quibus fit ut catholicus impediatur adim- 
plere illas obligationes, quas eius conscientia ab ipso ef- 
flagitat , adeoque laederetur ex dictis libertas consciratiae. 
Neque sub titulo tolerantiae civilis, quia hac lege non 
solum permitteretur malum sine punitione , sed inferre- 
tur ; siquidem vocaretur matrimonium quod tale non est , 
cohonestaretur hoc nomine quod est per se malum , nempe 
concubinatus aut fornicatio , et sic lex illuderet cives , in 
errorem pertraheret turpissimum, putantes se contrahere 
coniugium, dum non est nisi coniunctio mere fornicaria. 
Ad summum posset lex civilis declarare, quod tamquam 



(19) Quod apprime cognovit ac professus est D. Portalis senior offeieiift Con- 
cordatum iSOl.corpori legislafivo, et sic ipsum elTatus est: aQuelques personnes 
se plaindront de ce que Ton n'a pas consenr^ 1e mariage des pr^tres ; mais lorsque 
l'on admet, ou que Von conserve une rdigion, ilfaut la r^ir tVaprh een 
principes. Alais s'arroger arbitrairement de perfectionner les idto et lea institu- 
iions religieuses, sont des pr^tentions contraires h la nature des choses. On ne 
pourrait entreprendre de perfectionner une religion sans convenir qu'elle est vi- 
cietise et cons^^quemment sans la d^truire par les moyens dont on userait ponr 
r^tablir.» Quamquam in aliis, ut postea videbimus, ipse sibi constans in hoc prin- 
cipio non fuerit. 
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minus malum permitteret seu toleraret concubinatum ad 
eyitandum maius malum. At quis non horresceret ad solam 
enunciationem legis de concubimtu ctvilt? Nemo certo in 
comitiis subalpinis auderet eiusmodi legem proponere san- 
ciendam (20) . 

Igitur , ut iam argumentum hoc absolvamus , perpe- 
ram tanta cum contentione adducta est a legis fautoribus 
libertas conscientiae ad eam cohonestandam , cuius ger- 
manum sensum ne cognoverunt quidem. 

Quinto. Demum expendendum remanet ex iis , quae 
proposuimus , data etiam falsa ac erronea adversariorum 
nostrorum libertatis conscientiae significatione, an ea com- 
poni nequeat cum lege , quae obliget ad servandum ritum 
religiosum in nuptiis ineundis? Respondemus nihil esse 
tali compositione facilius. Si enim sermo sit de acatho* 
licis , satis erit decernere ut ipsi ritum suum servent co- 
ram ministris suis , prout hactenus facere consueverunt , 
actumque suum in libris magistratuum civilium inscri- 
bant. Quod si agatur de catholicis, nihil impedit quo- 
minus statuatur ut contractus civilis nullius roboris sit ad 
effectus civiles ex eorum coniugio obtinendos, nisi in facie 
ecclesiae actus religiosus celebratus fuerit, quemadmodum 
in quibusdam gubemiis obtinet (21). Nihil pariter impedit 
quominus, nonnuUis casibus exceptis, episcopi parochos 
cogant , antequam nuptiis assistant ac benedicant , ut a 

(20) Cf. egregium Opusculam cit. Delle leggi civili che riguardano il tna- 
trimonio de'cristiani, in quo tota haec theoria fuse eTolYitur, et ex quo nos 
panca haec delibavimus. Accepi quod eins auctor sit cl. A.Rosmini. 

(21) Ut in regno neapolitano in cuius codice cap. III. Degli atti di matri' 
iMnio ita statuitur -. « II matrimonio nel regno delle due Sicilie non si pu6 le- 
gittimamente celebrare, che in faccia della chiesa, secondo le forme prescritte dal 
condlio di Trento. Gli atti dello stato civile sobo essenziaimente necessarii, e pre> 
cedere debbono la celebrazione del matrimonio , perch^ il matrimonio produca gli 
elMti civili, tanto riguardo ai coniugi , che ai di loro ligli.» Codiceper lo regno 
delle due Sicilie. Napoli 1829. par. I. Leggi civiU lib. I. cap. 3. pag. 15. Verum- 
tameDyUt paullo ante adnotayimus, haud levia interdum ex necessitate actus praevii 
civilis celebrationi matrimonii incommoda provenire solent. 
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contrahentibus exigant documentum de actu ciyili coram 
magistratibus celebrato , prout in nonnullis Galliae dioe- 
cesibus ac provinciis fieri consuevit ad praecavendas mo- 
lestias, si secus fieret (S2). Nihil demum impedit, quo- 
minus poenis multentur qui civili legi non obtemperent, 
quae iubet coniuges se sistere coram civili iudice sive 
ante sive post celebrationem coniugii ad formam a triden- 
tino praescriptam. 

Sic sarta tecta iura civilis regiminis et ecclesiae ser- 
varentur , nec uUa intercederet conscientiae libertatis vio- 
latio ; quia quicumque religionem positivam profitetur , 
debet religioni suae conformari in actibus religiosis, cu- 
iusmodi est christianum coniugium. 

Ceterum conscientiae libertas non est nisi velamen ac 
praetextus condendae legis huius , legislatoresque, de qui- 
bus agimus, minus dicunt, quam reipsa intendant. Vera 
ratio est, quia ipsi matrimonium quoad suam substan- 
tiam non spectant nisi uti rem omnino civilem , cuius 
proinde dispositio plena ac integra ad civile regimen , et 
quidem exclusive pertineat. Hac de causa ius vindicant 
civili foro statuendi impedimenta quaevis dirimentia; ius 
ad ipsum revocant iudicandi de causis matrimonialibus , 
decernehdi divortia aliaque praestandi, prout sibi bonum 
visum fuerit. Hac de causa et in eumdem finem non 
modo distinguunt , sed plane discerpunt contractum con- 
iugalem a sacramento, seu, ut ipsi loquuntur, a consecra- 
tione religiosa , quam unice ecclesiae dimittunt una cum 
inspectione circa dispositiones ad sacramentum rite obeun- 
dum. En quid isti velint , prout ex ipsius legis oblato 
schemate constat, ac non pauci oratores et ministri ipsi 
regii in comitiis subalpinis declararunt (23). Idipsum iam 

(22) Hoc ipsum constitutum est in aliquibus conciliis provincialibus, quae 
in Gallia annis superioribus celebrata sunt. 

(23) Cf. Senato del regno. Tomata dei 18. Dicemb. pag. 203. col. 3. item 
pag. 204. etc. . 
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tentatum fuerat a losepho 11. (Si). Idque plures aulici ca- 
*nonistae austriaci imperii superiori aetate adstruere ausi 
*sunt (25); ast frustra , constanter eis obnitente ecclesia. 
Neque umquam haec obtinebunt legislatores subalpini , nec 
eorum canonistae, ut lo. Nepomuc. Nuytz, aut assentato- 
rum turba , cum haec omnia adversentur dogmaticis ca- 
nonibus tridentinis, qui immoti persistent (26). 

Nec quidpiam obest praetextus , quem nonnulli ora- 
tores in comitiis subalpinis in medium attulerunt, quod 
nempe lex civilis non possit quin violet civium conscien- 
tiam cogere eos , qui in ritum religiosum seu sacramentum 
non credunt, ad illud suscipiendum ; nam nulla ratione 
eorum laeditur conscientiae libertas , qui non credunt , 
cum per actum, quem putant superfluum , non agant con- 
tra conscientiam. Tunc solum laederetur, si illicitum illum 
haberent, quod profecto eiusmodi homines talem ritum 
non arbitrantur, sed ad summum ut indifferentem respuunt 
ac dedignantur (27) . 



(24) Cf. Apologia del matrimonio cristiano , ossia Memoria critica ca- 
noniea e politica per servire di risposta al trattato intitolato DegV impedi- 
fnenti dirimenti il contratto di matrimonio ne*paesi bassi austriaci secondo 
gli editti di s. m, Vimperatore e re Giuseppe II. dei 28. Settemb. 1784. Stras- 
booTg 1790. Cuius tamen anonymus auctor adnititur benigniori sensu haec lo» 
«ephi II. edicta interpretari. Verum hoc de argumento in insequenti libro dis- 
seremus. 

(25) Cf. Roskovkny De matrimonio in eccles. cathol. Augustae Vindelic. 
1837. tom. I. §§. 12. 13. pag. 14-16. 

(26) Apposite princeps de Metternich iis, qui eum interrogaverant circa ma- 
trimoniura civile, ut in Austria sanciretur, respondit: « Messieurs, faites autant d« 
lois, qne tous plaira, mais il n'y a pas d^autres lois sur le mariage, que celles du 
concile de Trente; quelsques soient tos statuts, ils seront nuls danstout ce qu'ils 
auront contraire h la l^slation de reglise: je regarde comme une folie de penser h 
b^n^ficier sor cette mati^re; on n'a qu'a reconnottre les institutions de 1'eglise.» 
Cf. Univers 18. F^vr. 1856. 

(27) Quod celebriores iurisconsulti agnoverunt, inter quos D. Vaseille scribit : 
n Dans nos soci^t^ civilis^s , ii ne faut pas supposer qu'il y ait des hommes sans 
croyance religieuse ; et quand on serait certain qu'il en existe , on ne devrait 
point d'^ard k leur folie. Ce ne serait pas leur faire iine violence facheuse que de 
les obliger a porter aux pieds des autels les serments, qui font devantleurmaire.v 
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£t haec de libertate conscientiae paulo fusius persequi 
debuimus, eo quod columen praecipuum sit, cui omnes 
legis de matrimonio civili fautores innitebantur ad eam 
promovendam. 

§ m 

Distinctio civis et cbristiani. 

Matrimonium , ait senatorum alter , spectat ad homi- 
nem, ad civem, ad christianum. Hinc triplex oritur ordo 
idearum , quae certis formuli^ continentur ; 1 . in codice 
rationis ; 2 . in codice legum civilium ; 3 . in codice reli- 
gionis. Ex his principiis tela ordiri debet de matrimonii 
doctrina; ac ita reapse se gesserunt D'Aguesseau, Por- 
talis, s. Augustinus , s, Thomas, lustinianus et Napoleon. 

Non debent confundi civis et christianus. Lex civilis 
statuatur oportet ad rationis normam, politices, germa- 
naeque moralis , nec inferre pedem profanum debet in 
sacrum religionis dominium (28). 

Alter vero ex oratoribus adiecit : coniugium est actus 
essentialiter socialis ; mirum proinde est in dubium re- 
vocari posse , utrum status civilis circa illud plena liber- 
tate ac potestate fruatur. Religio supervenit , atque ad cae- 
lum evehit pacta hisce in terris inita. Est potestas ( ci- 
vilis ) et est potestas nobilior ac divina , quae confirmat 
ac benedicit. 

Quemadmodum naturale est nasci ac mori , atque ec- 
clesia his factis assistit , nec tamen immutare ea potest, 
sic debet assistere nuptiis (29). 

Trait^ du mariage , de la puissance maritale et de la puissance patemeUe. 
Paris 1825. 

Eadem habet fiaston in sua Concordance de lois civiles et des tois eccle- 
siastiques de France touchant le mariage. Paris 1824. pag. 124 seqq. 

(28) Senato del regno. 17. Dicemb. 

(29) Ibid. pag. 197. 



\ 
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Bespomio. 

Ex hac exposita theoria unice sequitur uaam eam- 
demque rem sub multiplici respectu spectari posse, ac 
per diversos conceptus apprehendi, non autem in plures 
res discerpi posse aut debere. Sane una eademque per- 
sona , quae est homo , civis et christianus , haud potest 
ob triplicem hunc respectum in tres reales dispesci per- 
sonas, quod est absurdum vel cogitare. Sic matrimonium 
cbristianorum unum atque indi viduum est , quod est sa- 
cramentum , neque ex eo quod spectari possit per mentis 
abstractionem ac logicum conceptum ut contractus naturalis, 
civilis et sacramentalis , exinde sequitur esse tres realita- 
tes, seu tres res ab invicem distinctas , multo vero minus 
divisas aut divisibiles. Sed est unum idemque coniugium, 
quod spectari potest ut officium naturae , ut officium com- 
munitatis , et ut officium religionis , ac sub quolibet hoc 
respectu attingitur a lege naturali , a lege civili , et sJ) 
ecclesia seu religione , et quidem sub respectivo ordine; 
a lege naturae ne fiat contra honestatem , quam ea exigit; 
a lege civili ne contra bonum civile ac politicum redun- 
det ; ab ecclesia , quae efficit ut contractus naturalis , qui 
est fundamentum , legitimus sit et sacramento tamquam 
materia inserviat , seu verius est sacramentum ipsum , a 
quo contractus reipsa non distinguitur. 

Si itaque contractus naturalis fundamentum est con- 
iugii christiani, et quo ecclesia tamquam materia proxima 
per actum ipsura, quo fit, utitur ad conficiendum sacra- 
mentum a Christo Domino institutum, patet contractum 
naturalem et sacramentum unum re constitui ac esse , nec 
unum ab altero dispesci umquam posse. Nam ex contractu 
fit sacramentum, et per sacramentum actu contractus in 
suo esse cons^ituitur atque perficitur; exinde oritur vin- 
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culum sacrum ac indissolubile , in quo praecise essentia 
matrimonii christiani consistit. Matrimonium igitur, quod 
aliud non est nisi contractus naturalis effectus sacramen- 
tum, in solidum pertinet ad ecclesiam , cui soli a Ghristo 
sacramentonim administratio demandata est. Gorollaria, 
quae ex hoc inconcusso principio descendunt, suo loco 
explanabimus ; interim coUigimus actionem legis ciyilis in 
matrimonium totam ac unice extrinsecam esse , nec illud 
posse attingere nisi sub respectu civili iu' ordine , ut dixi- 
mus, ad bonum eivile et ad effectus civiles; atque hoc 
solum est, quod ex theoria oratoris, de qua agimus, rite 
consequitur , quod nemo ei denegabit. Ast lex ciyilis nuUa 
ratione afficere potest id , ex quo valor aut nullitas pendet 
siye contractus sive sacramenti , quae res civilis non est, 
sed conscientiae et religionis. 

Societati civili proinde relinquitur, quod suum est, 
nempe leges condere, quae civiles effectus attingant, atque 
conditiones apponere, quas cives, qui matrimonium ineunt, 
servare debeant, si illis perfrui commodis ac privilegiis 
yelint, quae lex lai^itur sese subiicientibus eisdem con- 
ditionibus , quemadmodum quovis tempore factum est. 

Est porro opus vere musivum D'Aguesseau, Portalis, 
lustinianum , Napoleonem cum ss. Augustino et Thoma 
eoniungere. Hoc est miscere sacra profanis, et quadrata 
rotundis, quum sancti Doctores adeo a profanis l^um- 
latoribus distent in doctrina de matrimonio tradenda , ut 
erronea omnia, quibus illi materiam hanc infecerunt, plane 
evertant. Geterum quid senserit nominatim Portalis, paulo 
ante adnotavimus , estque omnino contrarium ei quod 
adstruit orator noster, qui fortasse eum non consuluit, 
alioquin eius non meminisset ; multo vero minus legit 
ss. Augustinum et Thomam , quorum volumina , si ipse 
evolvisset, numquam pro se advocasset eorum auctorita- 
tem , uti ex dicendis idoneo loco patebit. 
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Utinam vero civile regimen numquam profanum pe- 
<lem, ut orator loquitur, in sacrum religionis dominium 
inferret ! Res profecto longe melius progrederentur. Ve- 
nim dum novi legumlatores in sanctuarium sese inferunt, 
et omnia sacra iura pervadunt, nunc scrupulo anguntur, 
ne si forte sub adspectu religioso matrimonium respiciant, 
in sacro religionis dominio profanum pedem figant. Haec 
agendi ratio nonnihil hypocrisis sapit. 

Ad id vero, quod subdit alter orator , coniugium esse 
actum essentialiter socialem, reponimus, sub aliquo respectu 
id verissimum esse , ac proinde quatenus coniugium in 
societate contrahitur, atque idcirco dicit actum socialem, 
non abnuimus ad principem pertinere suas leges consti- 
tuere , quae hunc actum , prout socialis est , dirigant ac 
moderentur ne ordo publicus turbetur, aut societas ali- 
quod detrimentum capiat ; neque umquam ecclesia id ipsis 
interdixit. Sed cum primitus coniugium sit actus essen- 
tialiter religiosus , praesertim inter christianos, de quibus 
agimus , et per actum religiosum in suo esse constituatur 
veri legitimique coniugii , ad ecclesiam unice spectat leges 
condere, quae eius essentiam attingant, cuiusmodi est 
vinculum cum suis proprietatibus. 

Cum igitur ex contrariis iisque falsis principiis orator 
hic progrediatur , ratio apparet quare ipse miretur revo- 
cari in dubium (debuisset imo dicere negari) statum ci- 
vilem haud frui plena libertate circa coniugium ac po- 
testate. Nos potius iure meritoque miramur oratorem 
christianum et catholicum dubitare potuisse , quod solius 
ecclesiae sit contractum coniugalem seu sacramentum mo- 
derari, utpote rem suam, eique soli a Christo concre- 
ditam. Eius deceptio , atque propterea admirationis causa 
provenit ex fictione illa legali , quod matrimonium seor- 
sum a religione spectari possit aut debeat. Eiusmodi le> 
gales fictiones multps in errorem induxerunt. 
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Quod adiicit de religione ad caelum eveheBte pacta tn 
terris iurata, de confirmatione et benedictione adveniente 
iig, quae potestas civilis constituit , mirifice quod diximus , 
patefacit ; ipse enim supponit religionem seu sacramentum 
accedere seu adiici contractui civiii , quasi nempe per so- 
lum actum civilem fieret matrimonium, et pacta tumia, 
ut ipse loquitur, firma ac rata esse sine sacramento , cum 
reipsa sine sacramento nulla sint , seu nuliius plane ra- 
loris. Itaque religio seu sacramentum solum est , quod 
vere constituit contractum coniugalem , et \ex ciyilis ea 
reipsa est , quae accedit ad matrimonium iam confectum 
eique iam in suo esse constituto adiicitur. Atque idciroo 
a fialso, quod vocant, supposito ipse procedit ac ratio- 
cinatur. 

luxta eumdem oratorem debet ecclesia adesse matri- 
monio eadem ratione , qua adest nativitati ac morti , quae 
a natura sunt, neque ab ecclesia pendent, nisi quatenus 
illas sanctificat. Ast disparitas in eo est, quod contractus 
naturalis ipse evectus sit ad dignitatem sacramenti , 
ac in ipsa sacramenti collatione ille tantummodo exurgit 
atque perficitur , adeoque ab ecclesia omnino pendel , se- 
cus ac in nativitate et morte contingat. 

§. IV. 

Autonomia ac primattis politicae potestatis et separatio status ab ficclesia. . 

Principio distinctionis inter christianum et civem af- 
fine est principium autonomiae ac primatus politioae po- 
testatis , separationisque status ab ecclesia. Hoc prinoipium 
saepissime ad satietatem usque inculcatum est, quando- 
que sub aspectu mere politico, quandoque sub aspectu 
etiam pio, ac si huiusmodi separatio religioni ipsi prodes- 
set , non raro sub aspectu aperte irreligioso atque impio. 
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Generatim plures oratores assumpserunt civliem potesta- 
tem legem, quae matrimonii christiani validitatem afficiat, 
per se condere posse ; civilem contractum a sacramento 
separari posse , atque adeo civilem potestatem ut suam 
independentiam tueatur, hanc legem ferre debere. Imo qui- 
dam aperte fassus est hunc esse revera ipsius legis sco- 
pum , eam independentiam civilis potestatis asserere, quam 
status vindicare non solum potest, verum etiam debet (30) . 

Quidam praeterea ex oratoribus professus est absolu- 
tam se velle status ab ecclesia separationem , eique pro- 
positum legis schema visum esse nimis ecclesiae tribuere. 
Media aetate , inquit , ecclesia benefica fuit , inque omnia 
pene humana negotia auctoritatem sibi vindicavit; ast id non 
ex proprio iure , ac universali proveniebat, adeoque res erat 
temporanea. Quocirca potuit tunc temporis statuere impedi- 
menta, aliaque eiusmodi praestare. Nunc vero potestas civi- 
lis sese vindicavit a molesta et importuna clericatus tutela. 

Matrimonium est principium ac materia prima vitae 
civilis ; princeps igitur ius habet illud legibus moderandi. 
Quid refert , si amica potestas quondam ius istud exercuit? 
Quod prius agebat ecclesia , iam nunc possumus ex nobis 
ipsis praestare. lura praescriptionem non patiuntur (31). 

Aperiantur, inquit alius orator, Evangelia: ibi repe- 
rietur separatio rei temporalis a spirituali. Patres etiam 
alterum ab altero distinguunt. 

Lex duobus innititur principiis , quae humanitaria si- 
mul sunt et evangelica: separationi nempe rei civ|lis a 
sacra, et libertati conscientiae (32). 



(30) CameraeleUiva. Tornata dei 12. Giugno. 

(31) Senato del regno. Toinata dei 17. Dic. pag. 98. 99. 

(32) Ibid. Haec omnia desumpta sunt ex Portalis, et BouttevilJe in discus- 
sione schematis legis de matrimonio circa codicem napoleonicum. Cf. Motivi , 
rapporti , e discorsi per la discussione del codAce di Napoleone il grande. 
Trad. ital. Firenze 1806. tom. I. p. l.Motivi della sesta legge espostida Porta- 
lis. Sul titulo quinto del matrimonio pag. 80 seqq. 
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Responsto. 

URiyersim huiusmodi oratores assumunt 1. Giyili ma- 
gistratui potestatem inesse condendi legem circa matri- 
monium ; 2. vinculum religiosum separari posse a contractu 
civili ; 3 . scopum legis esse satisfacere independentiae po- 
testatis civilis, et obligationi , quam habet status erga cives 
hanc ipsam independentiam iis vindicandi . lam vero haec 
omnia et singula falsa sunt. 

Etenim civili magistratui nulla inest potestas condendi 
legem circa matrimonium , id est circa contractum ipsum 
coniugalem ac vinculum ipsum, ex quo matrimonium seu 
sacramentum matrimonii exurgit. Lex civilis nuUatenus 
condi potest nisi circa ea, quae sunt matrimonio extrin- 
seca et accidentalia , cuiusmodi sunt ex. gr. dos, successio, 
haereditas etc. quaeque vel accedunt ad ipsum coniugium, 
vel ipsum sequuntur et comitantur , non autem circa nexum 
ac vinculum coniugii , quod oritur ex consensu contrahen- 
tium , qui sint iure habiles ac legitimi , seu idonei ad 
contrahendum , nempe ad praebendum consensum^. Sola 
diviha lex potest matrimonium moderari , conditiones ap- 
ponere , proprietatesque definire. Nam solus ille potest 
legem condere et sancire circa matrimonium , qui matri- 
monium ipsum instituit , atque ecclesia , cui haec potestas 
a Deo communicata est. 

Deus porro solus est, qui ut Creator et Conditor plasma- 
vit hominem , eduxitque ex latere eius foeminam ; ut sum- 
mus pontifex eos in coniugium copulavit ac benedixU ; 
ut legislator legem tulit de perpetua eiusdem coniugii uni- 
tate ac indissolubilitate (33). Quod coeptum est in proto- 



Item ibid. pag. 109 seqq. Estratto del discorso di Boutteville sulprogttto 
di legge al titolo V. Del matrimonio. 

(33) Ex doctrina constanti Patrum quatuor priorum seculorum , ut ostendi* 
mus in nostris Praelect. theolog. tract. De incarna/. p«rt. II. cap. I. Prop. in 
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parentibus servatum est in lege naturae , quando principes 
familiarum Abraham , Isaac et lacob utpote summi sa- 
cerdotes coniunxerunt, in matrimonio filios suos; deinde 
sub lege mpsaica Deus ipse in Levitico per Moysen leges 
dedit circa coniugiorum celebrationem , iuxta quas leges 
deinceps in populo Dei coniugia inita sunt , ut constat 
ex II. Esdr. capp. IX et X.Denique Ghristus matrimonium 
ad perfectum adduxit , dum , sublato libello repudii , ipsum 
ad omnimodam unitatem, ac indissolubilitatem revocavit, 
dicens : Quod Deus coniunxit , Iiomo non separet ( Matr 
th. XIX. 6.) 

Gum itaque ab ipsa sua institutione matrimonium prae- 
figurans futuram Ghristi coniunctionem cum ecclesia , prout 
iamdiu animadvertit s. Leo M. (34) , a divina lege fiierit prae- 
occupatum , nulla humana lex ferri potest , quae afficiat 
eius substantiam ; nulli Gaesari coniugium subiicitur , nulli 
humano legislatori. Multo vero minus ex quo Ghristus 
contractum naturalem ad veri ac proprii sacramenti novae 
legis fastigium evexit. Sane ex sacris litteris comperimus 
Apostolos absque ulla a quavis humana legislatione de- 
pendentia regulas statuisse eiusdem coniugii, atque im- 
pedimenta sanxisse ; quod deinceps ecclesia divina auQto- 
ritate freta iugiter ad hunc usque diem efficere numquam 



noto ad n. 237. qooties Deus se adspectabileiD fecit sub forma homana exterios 
aMompta, foit ipsa persona Verbi sic iam prolodentis ad ftitoram soam incar- 
nattonem ; adeoque ot pontifex maximos apod Patrem , ot mrsom iidem patres 
traduBt , pontiliciam exercnit potestatem ipso acto benedictionis seo rito sacerdo* 
taliy nt legitor Genes. I. 27. collat. Gen. IL 21 seqq. « Et creaTlt Deos bominem 
ad imaginem suam.... masculum et foeminam creaYit eos. Benedixitque iliisDeos 
el att: cresdteetmoltiplicamini.... Immisit Dominns Deos soporem inldam, 
comqoe obdormisset, tnlit onam de costis eios....etaedi6cayitDomioas Deos 
costam, qoam tulerat de Adam, in mnlierem, et adduxit eam ad Idam. Dixitqiie 
Adam : Ik>c nnnc os ei oesibos meis, et caro de came mea. ... Quaroobiem reUBqoet 
homo patrem soometmatrem.et adbaerebitoiorisoaeyeteront doo inearBe oBa.i» 
(34) Epist. ad Rustic. Narbon. « Societas noptiarom , inqoit, ab inUio ita 
foit coostitnta, ot praeter seioum conionctionem baberet in se CkriiU et eeeU' 
siae MoerametUum.* 
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d«stitit , ut suo loco uberius ostendemus (35) . Falsa igitur 
est prima assumpti pars. 

Sed non minus falsa est altera pars assumptae hypo- 
thesis. Quando nam in coniugio christiano separari ac 
diyelli potest contractus matrimonii a sacramento? Quod 
est re individuum , nonnisi cogitatione tamquam distinctum 
apprehendi potest , ast diyidi , separari , diyelli nullatenus 
potest. lam yero tale esse coniugium christianum in priori 
huiusce libri sectione cumulatissime ostendimus , quin 
necesse sit quidpiam adiicere, aut ea, quae dicta sunt, 
iterum ingerere. 

Ast eontracti^ civilts? Hac yerba sunt sensu yacua; 
qui a pseudo-politicis plenis buccis contractus civilis 
nuncupatur, ex doctrina ecclesiae non est cohtractus , 
sed larya contractus , umbra ac simulacrum contractus. 
Etenim ad contrahendum necesse omnino est ut personae 
habiles sint ad contrahendum ; alioquin nihil ef&ciunt , 
etiamsi contrahere maxime yellent , quemadmodtim fru- 
stra adniteretur yolare qui alis esset destitutus , aut 
incedere qui tibiis careret. lam yero ab ecclesia in con- 
cilio tridentino solemniter declaratum est , eum qui prae- 
ter formam a se constitutam de praesentia sacerdotis, 
ac duorum triumye testium contrahere conniteretur , eius 



(35) Apposite Claudius Foucbet in suo Sermone De religione nationcUi co- 
nvUiki pariiiensilms an. 1789. «Quod ecclesia, inquit, statoit in concilio tridentino 
praeeminet omnibns thronoram iniuriis, ac maxime conscientias devincit. Habetur 
sacnunentum ubi ecclesia catbolica declarat adesse. Habentur boni mores » ubi eos 
reoognoscitactales esse decemit ecclesia. Omnes simul snmptae potestates tem- 
porales numquam tcI apicem immutare poterunt de veritate horum principiomm. 
Episcopi sunt principibus subditi in temporali quidem, in spirituali numquom. 
Contra vero principes, sub boc respectu, subditi sunt ecclesiae, omnia confundnn- 
tar, cuBi eiusmodi negliguntur distinctiones. Populi ac principes, vos parfter a 
Deo dependitis, id est, a veritate, a iustitia, a moralitate; uno verbo a religione, 
siBe qoa nulla babetur vera virtus, nullum inviolabile ius, nuUa positiva societas.» 
GeDeroaa baec dioendi libertas effecit, ut a tolerantibus illis libertatis gallicae as- 
sertoribos caput ei obtruncaretur die 30. Novemb. eiusdem anni.Cf. Philip. Garillo 
op. cit. loc. cit. p. 294. 
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contractum irritum ac nullum esse, eo quod redditus fuerit 
ad contrahendum inhabilis. Nam (cqui aliter, quam prae- 
sente parocho , inquit tridentinum , vel alio sacer^ote , de 
ipsius parochi seu ordinarii licentia, et duobus, vel tribus 
testibus, matrimonium contrahere attentabunt, eos s. Sy-* 
nodus ad sic contrahendum omnino inhabiles reddit, et hu- 
ittsmodi GONTRAGTUS IRRITOS ET NULLOS csse decemit , prout 
eos praesenti decreto irritos facit, et annullat.i» Qui pro- 
inde se catholicos iactant esse sinceros, debuissent ante 
(Hnnia ad hoc attendere decretum , quo non solum inritum 
sacramentum , sed et ipsum irritum ac nullum contractum 
esse decernitur. 

Talem reipsa esse mentem concilii tridentini aperte 
pronunciat Benedictus XIV. « Qui praeter formam a se 
praescriptam matrimonium contrahere attentant , eorum 
tridentina synodus non sacramentum modo, sed contractum 
ipsum irritum diserte pronuntiat, atque eos ad sic con- 
trahendum omnino inhabiles , et huiusmodi contractus «r- 
ritos esse decernit (36).» Ac rursum Pius IX. in damna- 
tione opp. lo Nepomuceni Nuytz, ut alias vidimus, idem 
docet. 

Contractus, qui vocatur civilis matrimonii, non est nisi 
recens inventum toti christianae antiquitati incognitum et 
inauditum , ut a nobis demonstratum est. Si viguisset medio 
aevo nova haec distinctio inter contractum civilem et sa- 
cramentum , profecto illius aetatis imperatores , reges ae 
principes , qui tantopere inhiabant nuptiis illicitis , tot 
contentiones cum apostolica sede , quae illorum nefariis 
conatibus fortiter se se opponebat, non habuissent, nec 
tyrannus Henricus VIII. se ac regnum ab ecclesia catho- 
lica scidisset post exhaustas omnes machinationes ad rom. 
pontificem expugnandum. Nam potuissent ccmimode per 

(36) In Brevi ad Hotland. missionar, 14. Sept. 1746. 



\ 
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contractum mere civilem sine sacramento celebrare optata 
coniugia. Ergo et haec altera pars hypotheseos gratuita est j 
ac plane falsa. 

Tandem falsam esse tertiam quoque assumpti partem 
ita ostendimus. Numquam potest esse scopus legis, quod 
aequitati , divinaeque legi prorsus repugnat. Eiusmodi 
autem est tum independentia potestatis civilis a religione 
sive ab ecclesia , tum obligatio, quam dicunt, status erga 
cives hanc independentiam vindicandi. 

Repugnat ac implicat independentia potestafis civilis a 
religione sive ab ecclesia , ut ex hoc capite prius exordia- 
mur , eadem ratione qua repugnat et implicat independentia 
corporis alicuius viventis ab anima,quae illud informat, vi- 
vificat, regit ac moderatur. Receptum est apud pseudo-poli- 
ticos adagium, opioA ecclesia sit in statu ; nos libenter istud 
admittimus ; dummodo tamen ita intelligatur , quod ecclesia 
sit in statu, prout anima est in corpcre , a qua status 
dependere omnino debet eique subiici. Statum se indepen- 
dentem efficere ab ecclesia , ab eaque , ut aiunt , se vin- 
dicare perinde esset ac se independentem profiteri ac se- 
paratum a Deo ecclesiae seu verae religionis auctore , quod 
certe pseudo-politici omnes simul sumpti numquam obti- 
nebunt , cum dependere a Deo tamquam a supremo Do- 
mino omnibus hominibus ac societatibus essentiale sit. 
De facto utique se vindicare a Deo tum homines singuli, 
ium societates per voluntatis perversitatem poterunt; immo 
heu nimium tot suis sceleribus ac libera sentiendi agendique 
rationeseseaDeo vindicant, ast iure numquam; adeoque 
serius ocius in Dei manus incident ad eius subeundum 
experiendumque iudicium (37). Itaque eiusmodi stultitia, 



(37) Praeclare non minus prudens quam sancta foemina ludith inqniebat : 
« Vae genti inaurgenti super genus meum : Dominus enim omnipotens vindicabit 
in eis, in dU iudieii visitabit illos, dabit enim ignem et vermes in carnes eorum, 
ut urantor et sentiant usque in sempitemum ( XVI. 20. 21. }» 
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ne impiet^tem dicam , utpote absurda , non potest esse 
nec umquam erit scopus legis. Qui hoc imprudentes ef-« 
futiunt, procedunt ex secreto atheismi practici dictamine, 
a quo unice reguntur. 

Admissa semel optata separatione satus a religione , 
regimen in despotismum absolutum converteretur. Sine 
basi ac fundamento societas quo regeretur, evaderet, ac 
cives, qui non amplius in absurda illa hypothesi ex con- 
scientia obtemperarent , nonnisi vi materiali contineren- 
tur , ac in omnia facinora , quae impune patrare se posse 
sperarent , tantum non dilaberentur. Porro quidnam fieret 
de tali societate? 

Accedit quod potestas politica, quae se ab ecclesia vin^ 
dicaret , ut independentem se constitueret , de facto ec-^ 
lesiae dominaretur eamque sibi subiiceret. Gum enim ven- 
tum fuerit ad divisionem temporalis et spiritualis , sibi 
omnia vindicaret , quae exteriora sunt ao sub sensus ca- 
dunt, adeoque sibi ius arrogaret in personas, in bona, 
in disciplinam , ac in ipsa sacramenta , prout medio aevo 
primi separatismi , ut vocant, inventores reipsa sub hoo 
separationis praetextu iura omnia in sacra prlncipibus 
tribuebant (38) . 

(38) Historia statiis separatistae esposiia reperitur in scriptoribus saec. X(V. 
et XV. qui egerunt de utriusque potestatis limitibus. Verum celebrior omniumque 
primus inter eos fuit Guilielmus Occhamus. Hic in libro inscripto: Depotestate 
ecclesiastica et saeculari, ( vulgato a Goldasti De monarchia tom. I. pag. ts 
aeqq. } quem scripsit contra Bonifacium VIII. pro Philippo Pulchro, prima et am- 
pliora lineamenta dedit istius doctrinae. Siquidem in eo statuit principii instar 
separationem utriusque potestatis, quarum altera temporalis sit, quae ius ha- 
beat super temporalia; altera spiritualis, quae contineri debeat intra fines rerum 
spiritualium. Sed ita exponit fines hos, ut ecclesiae nullam aliam iurisdictionem 
tribuat praeter eam, quae sit fori intemi. £n eius verba*. « lam vobis est per epi- 
stolam Pauli superius responsum, cum scribit: quod Omnis pont\fex ex lumi' 
nibus assumptus, pro hominihus cofistituitur in iis, quae sunt ad Deum, 
ut offerat dona et sacrificia pro peccatis; et in iis babent nos regcre, videlicet 
quae sunt ad Deum: Sed ad ecclesiam non pertinet in iis, quae foris sunt, aliqoid 
indicare ( l.c. pag. 15. lin. 31 seq.).» Hinc infert ecclesiam ius non habere iudican- 
di de actionibus moralibus hominum nisi inforo sacramentali (ib. p. l4.1in.3S.), 
quod temporale priocipis non in alio subordinari debet spirituaU, quamin submi- 

24 
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Multo vero minus potesi esse legis obligatio in eiusmodi 
separatione erga statum. Quomodo enim serio affirmare 
quis ausus sit legis esse obligationem vindicandi statum 
ab ecclesia , a religione , a Deo ? Qui ita sentiunt , et ef- 
futiunt in publicis comitiis se palam populorum, a quibus 
delegari dicuntur, proditores impnidenter manifestant , et 
proditores status qui , cum profunde catholicus sit , ut ipse 
orator fatetur , nec vult nec quaerit impiam eiusmodi in- 
dependentiam , imo ab ea refugit, et abhorret. Quod cum 
aegre ferant pseudo-politici , hinc machinas admovent 
omnes , ut statum ex catholico acatholicum efficiant , si 
quidem id fieri posset. Quod si hoc non sit imprudenter 
statum prodere , quid sit fallere , prodere ac decipere me 
sane nescire profiteor. Atque haec publice profenintur sub 
Statuto, in cuius primo articulo sola religio catholica, apa- 
stolica romana , religio staius solemniter declaraiur ! 

Demum , qui adeo soUiciti sunt pro status indepen- 

Difttratione eonim , quae ad sustentationem necessaria sunt ministris cultos ( ib. 
pag. 15. lin.16.); adeoque , quod nulla lex aut consuetudo ecclesiastica Talorem 
habeat , quum deleri ac inmiutari possit a principe ▼! r^ae suae potestatis , qma 
alio consilio indigeat praeter rationem, seu Yoluntatem suam (ib. p. 1 7. lin. 61 seq.).» 

Hae ipsae doctrinae copiosius ampliorique claritate expositae sunt in prolixo 
opere cui tit. Dialogus inter discipulum et magistrum ( apnd Goldastt De mth 
narchia tom. II. pag. 396 seqq. ) in octo quaesiiontm decisiones super pote» 
state Summi Pontificis ( loc. eit. pag. 313 seqq. ) et in altera De iurisdictUme 
imperatoris in causis matrimonialibus. In hoc posteriorl tractatu demonstrare 
nititur , spectare ad imperatorem , utpote successorem in iuribus imperii romanit 
dispensationes concedere in casibus consanguineitatis, quamTis contrarias legibus 
pontifienm et ecclesiae. In eodem tractatu affirmat causas spirituales et sacramenta 
aliqua ratione pertinere ad regias et imperiales attributiones, praesertim in iis, 
quae spectant ad tempora , ad cultum , ad ministros etc. Quapropter qui primum 
constituit separationem absolutam duarum potestatum , intulit dependentiam po- 
testatis spiritualis a potestate temporali usque ad iudidum et depositionem, ex 
parte imperatoris , Pontificis summi, qui haereseos iuxta ipsum fuerit reos. Cf. 
nominatim Dialog. p. III. c. 17. pag. 947 seqq. Quod quidem principium eTolu- 
tum plene fuit a Marsilio Patavino hi op. Dt^fensor pacis. Ibid. tom. II. 

En promptuaria ex quibus deuide regalistae omnes et separatistae doctrinas 
suas hauserunt. 

Porro omnia haec opera cum suis auctoribus proscripta sunt et in indicem 
confectum iussu concilii tridentini relata. 
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dentia, cur hanc independentiam ipsam, ad quam ecclesia 
divinitus ius habet, ei modis omnibus eripere connitun- 
tur? Quare ecclesiam deprimunt, sub iugo eoque duris- 
simo detinent, quale vix ipsa ferre cogitur sub haere- 
ticis ac infidelibus ? Quare ipsos non pudet propriam 
matrem cedere , proscindere, dilacerare? Quare duplici 
utuntur mensura , hinc quidem extoUendo ac promovendo 
protestantismum , qui factus est ipsorum idolum ; inde 
vero deprimendo iugiter magis ac magis unice veram reli- 
gionem, christianismum plenum, seu ecclesiam catholi- 
cam ? Deponant igitur tandem aliquando pseudo-politici 
larvam, qua se contegunt, atque aperte sensa sua promant , 
ne incautos valeant ulterius decipere. 

Post haec generatim considerata, iam praestat ali- 
quid singillatim respondere ad ea , quae ex uno alterove 
oratore supra retulimus. Unus itaque ex oratoribus se velle 
dicebat , ut status omnino seiungeretur ab ecclesia , et 
quidem absolute. Ast sciebat ne iste id, de quo loqueba- 
tur? Non puto. Siquidem rei natura non patitur ut eius 
Yoluntati fiat satis.Dum orator vellet separationem eamque 
absolutam societatis ab ecclesia , vellet interitum societatis 
ipsius , quemadmodum vellet mortem alicuius viventis , 
qui vellet separationem animae a corpore. Quod si ei legis 
schema nimis tribuere videtur ecclesiae , hoc pendet ex 
nimio affectu, quo ipse in ecclesiam catholicam matrem 
suam fertur. Heu quot eiusmodi ingratos atque inhumanos 
filios in sinu suo nutrit ecclesial 

Non solum medio aevo , sed et a suis primordiis , et 
deinceps ac semper ecclesia benefica fiiit , et erit, quia 
talis est essentia sua , nam informatur a fide et charitate , 
quae numquam excidit (39) . Potestas autem civilis suam 

(39) Cf. Egreghnn opas card. Caiet. Balaffi,cui titQlos: La ehiesa romana 
rieonosciuta alla sua earitii verso il prossimo per la vera chiesa di Qesii 
Cristo Tol. in-8. Imola 1854. ubi de hoc argiimento plene ac erodite disserit. 
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emancipationem in sensu adversarii numquam adepta est , 
nec eam umquam adipiscetur. 

Matrimonium prout est officium naturae certe est prin- 
cipium ac materia prima , ut loquitur orator , vitae na- 
turalis , non autem etvilis, quae naturae adiicitur. Verum 
antequam inter christianos ex officio naturae fiat matri- 
monium , iam ad ecclesiam pertinet contractus natura- 
lis , ex quo sacramentum exurgit , et sine quo nuUo 
modo consistit iste contractus. Quapropter princeps nec 
ius neque munus habet contractum suis legibus mode- 
randi, 

Nescio porro quid significet illa potestas amica; num- 
quid ecclesia ad instar est regiminis civilis , ita ut dici 
possit potestas amica ? Quam absona et abiecta haec 
sunt in ore gravis senatoris ! Ecclesia semper fuit et est 
omnibus hominibus amica, est pia mater et benevolen- 
tissima nutrix. Geterum nemo potest ex se facere quod 
non est in sua potestate. lura denique , quae nusquam 
existunt , nec praescriptibilia dici possunt , neque imprae- 
scriptibilia. 

Quod vero attinet ad ea , quae oratorum alter ui^ebat, 
legem hanc niti duobus principiis, quae humanitaria si- 
mul sunt et eyangelica , sufficiat respondere, ea esse prin- 
cipia aptissima , prout ab oratore intelliguntur , ad huma- 
nitatem simul , veramque evangelicam religionem abiicien- 
dam. Et quoniam profanus orator ad evangelia provocat, 
respondemus , eum utique qui evangelia aperiat spiritu 
protestantico informatus atque praeoccupatus , ibi procla- 
matam reperire separationem status ab ecclesia, scilicet 
aDeo; at eum qui mente catholica ea aperiat, nullo modo 
separationem , sed distinctionem solam praesidiorum et finis 
pro statu atque ecclesia invenire; atque utriusque amico 
foedere concordiam : quam quidem doctrinam patres expo- 
nunt ; tantum abest , ut , quemadmodum orator noster af-* 
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firmat , quin eos legerit , separationem status ab ecclesia 
docuerint. 

Sane unanimis patrum doctrina est , non solum ratione 
finis ac praesidiorum distingui statum politicum seu civilem 
ab ecclesia ; quatenus ille habet pro fine immediato felici- 
tatem temporalem civium , adeoque et praesidia , quae ad^ 
eum perducant, idonea ; ecclesia vero felicitatem aeternam 
ac media ad eam obtinendam opp(H*tuna y verum etiam: 
finem ac praesidia civilis societatis suapte natura subor- 
dinata esse potestati ecclesiae, quatenus felicitas tempo- 
ralis ordinata est ad felicitatem aeternam. Hinc docuerunt 
patres Deum instituisse potestatem civilem , ut subsidio 
esset ecclesiae , atque ecclesiae inserviret tamquam prae- 
sidium ad assequendum finem ei proprium., nempe su- 
premum. Ita s. Caelestinus (40), s. Leo M. (41), s. Grego^ 
rius M. (42),s.Isidon]s^hispalensis (43),sic reliqui omnes. 

Nos ad haec confirmanda unum alterumve in medium 
proferemus. Itaque s. Augustinus scribit : <c Aliter servit 
( rex Domino ), quia homo est, aliter quia etiam rex est. 
Quia homo est, ei servit yiyendo fideliter; cpiia vero etiam 
rex est, servit leges iusta praecipientes, et contraria proscri- 
bentes convenienti vigore sanciendo. Sicut servivit Eze- 
chias, lucoa et templa idolorum, et illa excelsa, cpiae con- 
tra praecepta Dei fuerant constructa, destruendo....Sicul 
servivit rex ninivitarum universam civitatem ad placandum 
Dominum compellendo....Sicut servivit Nabuchodonosor 
omnes in regno suo positoa a blasphemando Deo lege ter- 
ribili prohibendo (44).» S. Gregorius M. aAd hoc, inquit, 
potestas super omnes homines dominorum meorum pie- 
tati caelitus data est, ut qui bona appetunt, adiuventur; 

(40) Spist. ad Theodosium. 

(41) SpisL ad Leonem Augtutum. 

(42) Lib. II. Epist. LXY.ad Mauritium Hnper. 

(43) Lib. III. Senteot. cap. LI. 

(44) Bpist. ad Bantfae. Camitem CLXXXV. aliat L. ed. Maor. n. 19. 
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et caelorum via largius pateat, ut terrestre regnum cae- 
lesti regno famuletur (4S).» S. Leo M. «Debes, scribit, 
incunctanter advertere regiam potestatem , Tibi non ad 
solum mundi regimen , sed maxime ad ecclesiae praesi- 
dium esse collatam : ut ausus nefarios comprimendo, et 
quae bene sunt statuta defendas , et veram pacem his, 
quae sunt turbata, restituas (46).»S.Isidorus hispalensis 
<c Cogaoscant , inquit , principes saeculi , Deo debere se 
rationem reddere propter ecclesiam, quam a Ghristo iur 
endam suscipiunt. Nam sive augeatur pax, et disciplina 
ecclesiae per (ideles principes , sive solvatur , ille ab eis 
rationem exiget , qui eorum potestati suam ecclesiam cre- 
didit (47), D et aliis omissis, s. Gaelestinus papa eadem 
scribit: «Maior vobis (idei causa debet esse, quam regni, 
ampliusque pro pace ecclesiarum clementia vestra debet 
esse soUicita, quam pro omnium securitate terrarum. Sub- 
sequuntur enim omnia prospera , si primitus quae Deo 
sunt cariora serventur (48) . » Item s. Thomas, Deregimine 
principis , qui haec habet : <c In regimine legislator sem- 
per debet intendere , ut ciyes dirigantur ad vivendum se- 
cundum virtutem; imo hic est finis legislatoris , ut phi- 
losophus dicit in 2. ethicor.» et paulo post: «Finis, ad quem 
principaliter lex intendere debet in seipsa et in subditis, 
est aeterna beatitudo, quae in visione Dei consistit (49). n 
En quid doceant patres atque ecclesiae doctores. Quam 
vero ab his sensibus abludunt pseudo-politici , qui statum 
atheum quodammodo vellent ! 



y 



(45) Lib. III. Epist. LXV. Ad Maurit impercU, 

(46) Epist CLVI. cap. 3. ed. Ballerin. 

(47) Lib. III. Sentent. cap. LI. b. 6. ed. Arevali. 

(48) ID Epist. ad Theodos, imperat. quae extat in actis conc. Ephes. Action. II. 
apud Harduin. Acta concil. tom. I. col. J473. 

(49) Lib. III. c. 3. Cf. Admonitionem praeviam Bemardi Mariae de Rubeis. 
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ARTICULUS II. 

ExpendoDtDr ai^iiienta pro lege sob «specto potissimuin niorali. 

Popoli rdigio, ac legis ipsios restrietio. ^ 

Regio subalpina est intime catholica, adeoque con- 
iugia vix umquam celebrabuntur absque actu religioso (50) . 
Nihil proinde ab hac lege est pertimescendum , quasi bo- 
nis moribus esset noxia , eo vel magis , quod ipsius co- 
dicis civilis regula generalis haec sit , ut matrimonium 
per solemnitatem religiosam sanciatur. Hac praescriptione 
tributum solvitur principio illi conscientiae populorum pe- 
nitus insculpto ; quod nempe actus potissimus totius vitae , 
actus, qui familiam constituit, a religione consecretur. Tunc 
vero solum validitas matrimonii civilis coram iudice initi 
a lege decemitur, cum consecratio religiosa locum habero 
non potuerit (51). 

Responsio. 

Ex quatuor partibus eiusmodi ratiocinatio coalescit ; 
1 . cpiod ea sit populi dispositio , ut refugiat ab omissione 
ritus religiosi in contrahendis nuptiis ; S . quod propterea 
pauci admodum coniugium mere civile inirent (5S); 3. quod 
spiritus codicis regulam generalem insinuet ac foveat de 
celebrandis coniugiis ritu religioso; 4. quodque ideo in 
lege de exceptione tantum agatur. His explanatis, accedi- 
mus ad examen uniuscuiusque partis instituendum . 



(50) Tornata dei 26. Giugno 1852. pag. 601-605. 

(51) Ibid. 

(52) Inter cetera animadvertit minister regius sigillorum euitoi aban. 1803. 
ad annum 1S14. sub gallica dominatione,in cuius codice lex vigebat de matrimonlo 
dvili, ne unum quidem subalpinomm matrimonium aine rito religioso contraxiiae; 
adeoque idem factum iri in posterum se confidere. Senato del regno 18. Dic. 
pag. 189. col. 1. 
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Prima itaque est optima populi animi comparatio , qui 
ab omissione ritus religiosi prorsus abhorret. Ergo inde 
ego concludo : populus melior est legislatoribus suis , ac 
lege, cpiam huiusmodi homines a populo deputati vellent 
ei imponere. Hoc idem est ac fateri populi sensum ac mores 
superiores esse legi ac suis legislatoribus. Hoc est pro- 
fiteri ingenue non legem mores dirigere , sed mores po- 
puli legem corripere et legislatores suos , atque tacite 
exprobrare errorem, immoralitatem ac perversitatem du- 
cum suorum ; hoc est profiteri ab ipsis populi delegatis 
hac lege votum ac desiderium populi fuisse violatum. Quid 
porro magis perversum dici potest adversus legem , quae 
iustitiae ac rectitudinis norma esse deberet ? Quid igno- 
miniosum magis dici potest adversus legumlatores , quam 
quod ipsi in causa sint, ut populi per legem deteriores 
non fiant, ideo quia lege non utuntur? Attamen ipsi sunt , 
qui hanc sibi infamiae notam inurunt(53). 

Altera huiusce ratiocinationis pars est innocuam fore 
legem ob paucitatem eorum , qui coniugium hoc mere 
civile inirent. Ergo iterum inferimus : ipsimet legis pro- 
pugnatores profitentur legem per se noxiam esse , seu gra- 
vissima mala obventura esse societati , si lex passim ac 
vulgo executioni mandaretur; ipsimet haud dissimulant, 
quod si plurimi , aut plerique civium eiusmodi inirent 
coniugia , id cederet in detrimentum societatis, cuius in- 
columitati atque utilitati ipsi maxime , immo vero unice 
studere se iactant. Itaque non legi , non legislatoribus in 
acceptis referri debet , quod societas ad ruinam ac ad 
interitum praecipitanter non properet, sed practicae legis 
desuetudini. Et hi nihilominus se populi ac societatis tu- 
tores servatoresque nuncupare non verenturl 

Atque utinam hic sisteret istorum audacia ; sed ulterius 
progressi adnituntur numerum eorum augere, qui exitiales 

(53) Cf. Sauzet op. cit. pag. 22 seqq. 
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hasce civiles nuptias contrahant. Etenim , ut omittamus 
praesidia indirecta, quibus utuntur enervando religionem 
catholicam, bellum iuge indicendo ecclesiae, promoven- 
doque protestantismum , seu negationem cuiusvis christia- 
nismi positivi , id obtinere directe etiam satagunt alli- 
ciendo ad horum coniugiorum civilium celebrationem 
imminutione impedimentorum dirimentium (84), abroga- 
tioneque impedientium. Hac ratione multiplicare student 
suas civiles nuptias , quas tamen paucos admodum initu- 
ros esse affirmant. 

Ceterum facilis est descensus averni; satis est inci- 
pere , et posita in malum proclivitate , disrupto aggere 
aquae dilabuntur , ac undique sese effundunt praeci- 
pites. 

Tertia pars ratiocinationis , quam refellimus , codicis 
spiritum commendat, qui insinuare ac promovere dicitur ge- 
neralem regulam, ut coniugia ritu religioso celebrentur. 
Verum dum de codice sermo est, sermo est de codice 
lam dato ac de codice adhuc dando subalpinis, seu de 
codice facto ac de codice in fieri. Si dato codici adiiciatur 
lex de coniugio mere civili, falsum est spiritum codicis 
insinuare ac promovere regulam generalem de ritu reli- 
gioso in coniugiis servando. Tunc enim spiritus perfecti 
codicis se prodit ex oblectamentis ac illiciis , quae codex 
ipse civibus praebet ut sese invicem coniungant coniugio 

(54) Superius vidimus impediineiita dirinientia canonica pleraque in legfs 
paradigmate fuisse sublata, et ad pauca omnino redacta. Insuper propositalex ple- 
nissimam facultatem concedit regi dispensandi in primo affinitatis grada sive ex le- 
gitima sive ex illegitima copula , nec non in iinpedimentis consanguineitatis et affi- 
nitatis inter patruos, amitas, nepotes acneptes, utei exprobrat senator impugnator 
legis. Vid. Senato del Regno, Tornata del 18. Dicemb. 1852. pag. 200. col. 2. Quis 
porro nesciat eiusmodi dispensationes soli ecclesiae, seu rom. pontifici esse reser- 
Tatas.' Quis ignorat eiusmodi coniunctiones a Deo in Levitic. XVill. fuisse pro- 
hjbitas.' Attamen in legis subalpinae paradigmate persona regis exempta ab im- 
pedimeDtis in eadem recensitis declaratur. Atque heie demum obiter adnoto Bon 
alia in ea lege impedimenta dirimentia proponi practer illa ipsa , quae statuerat 
Luthenis. 
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isto profano ; se prodit ex causis , quae adducuntur ad le- 
gem banc cohonestandam ac promovendam ; se prodit ex 
animo hostili adyersus religionem catholicam , qui l^s- 
latores istos ac proinde codicem informat ; se prodit de- 
nique ex ipso huius legis schemate , quae sancienda pro- 
ponitur. Quod si revera spiritus codicis foret r^ulam 
generalem promoyere de iungendis nuptiis ritu religioso , 
quare igitur isti legislatores novam hanc codici iam re- 
cepto inserere legem discupiunt, qua antea ille erat de- 
stitutus? Si talis est spiritus codicis ut senretur regula 
generalis, cur hunc codicis spiritum immutare conten- 
dunt ? Sinant igitur regulam generalem permanere in- 
tactam , ut perfecte ac iugiter sine exceptione uUa in usu 
sit , ac spiritus ille servetur , quemadmodum hactenus 
obtinuit. Verum hoc ipso quod maxime optent, ut r^ula 
illa decidat, ideo novum hoc protestantismi inventum pro- 
ponunt. 

Postrema pars cum priore conserta asserit bac in l^e 
non agi nisi de quadam exceptione ; at hoc est effugium, 
quo se contegere vellent, qui legem proposuerunt ; quia 
in re tanti momenti atque aleae plena debuenmt timide 
cauteque incedere, ut lex adoptaretur. Ceterum, si reipsa 
non ageretur nisi de quadam exceptione, quare adducuntur 
ad statuendam legem causae, quae generales sunt ac univer- 
sales, cuiusmodi sunt, quas bactenus expendimus, et quas 
mox etiam expendemus, quales ex. gr. sunt independentia 
ac autonomia potestatis civilis, libertas conscientiae, exigai- 
tia horum temporum, aliaeque eiusmodi? Hae siquidem, 
si quid valerent , non pro sola exceptione valerent , sed 
pro principio et usu generali . Deinde , si de unica tantum 
exceptione res esset , saltem alicubi hoc exprimeretur ; 
insinuaretur saltem in legis decursu adhortatio aliqua ad 
ritum religiosum, qui maxime ipsis cordi est, si eis 
auscultemus , frequentandum , seu iungendum civilibus 
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nuptiis. Atqui in longo totius legis schemate nuspiam ne 
verbum quidem occurrit ritus religiosi hoc in sensu, multo 
vero minus insinuatio, aut exhortatio ad eum celebran- 
dum. Videntur potius catholici eiusmodi legislatores yel 
ipsam ritus religiosi mentionem timere. Ergo mentita esl 
iniquitas sibi , dum facta destruunt verborum protesta- 
tiones. 

Atque hic nullatenus praetermittere debeo animadver- 
sionem circa singularem istorum hominum phrasaeologiam 
verborumque circuitum, quo utuntur, de coniugio christiano 
disserentes. Ipsi constanter loquuntur de ritu religioso , 
de consecrcUione religiosa, de solemnitate religiosa, de vinculo 
religioso , de actu religioso etc, ne proprio nomine sacra- 
mentum matrimonii designent appellentque , quasi nempe 
eos puderet vocare matrimonium, utvere est, sacramentum 
navae legis. Et tamen isti sunt , qui gloriantur se ca- 
tholicos esse , dum vel a proprietate catholici sermonis et 
usu abhorrent ! 

S n. 

Exemplom catholicarum nationum. 

Nihil solemnius in comitiis subalpinis fuit ad sancien- 
dam legem coniugiorum mere ciyilium, quam ui^ere exem- 
plum legislationis gallicae ac belgicae (55). In earum na- 
tionum codicibus lex ista sancita est ; neque tamen ullum 
detrimentum exinde in societatem proYenit; nec romani 
pontifices vocem adversus eam extulerunt aliquando; quid 
igitur vetat quominus et nos eamdem statuamus legem? 
Numquid vetitum erit nobis, quod aliis licitum fuit? Ec- 
cumam inferiores magnis illis nationibus erimus, quae 
adeo progressae sunt in omni humanitate? Gur reprehen- 

(55) Ita pawim in Parlamento sardo, - Camera elettiva praeseriim 
pag. 60^624. etc. nec non in Senato del regno. pag. 190. etc. 
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dent in nobis romani pontifices quod in ceteris tolerant 
populis ? Profecto nec nomen nostrum , nec progressus 
noster feret umquam ut minoris fiamus ceteris gentibus. 
Quod si eiusmodi lex apud illas nihil attulit nocumenti 
sive moribus sive publicae tranquillitati , sive religioni , 
sive familiis , uti tot annorum experientia abunde constat, 
nullum pariter est nocumentum regionibus nostris perti- 
mescendum , si eadem lex codici nostro inseratur. Ita 
quidem subalpini oratores. 

Imo yero non defuerunt , qui hanc legem moribus 
utilissimam fuisse contenderent , atque ab ea pene repe- 
terent quidquid boni apud quasdam gentes invenitur. Gal- 
lia , inquit regius minister , ante matrimonii civilis legem 
memorandae subversionis auctrix fuit anni 1793.; post ma- 
trimonium civile eadem Gallia novam subversionem edidit 
anni 1848. quae tanto humanior fuit ac religiosior. Socie- 
tas instituta in separatione status et ecclesiae multo se 
religiosiorem ostendit. Quoad mores Gallia nunc praestat 
temporibus Ludovici XV. et XVI. Scotia regio est religio- 
sissima, et tamen habet matrimonium civile. Ita etiam Bel- 
gium (56). 

Responsto. 

Tota haec ratiocinatio principio tum logice tum historice 
falso innititur. Nimirum principii loco assumitur exem- 
plum aliarum gentium veluti normam habendam esse , si* 
mulque eo exemplo constare legem de coniugio civili in- 
nocuam esse religioni, moribus ac societati. At vero haec, 
quae tam fidenter asseruntur , falsa sunt. 

Nam quod ad normam attinet ex aliorum exemplo de- 
sumptam , nemo negaverit, cum de re aliqua magni prae- 
sertim momenti agitur , prius inquiri debere , bona ne 
sit , iusta , honesta , conveniens ac utilis tum in se , tum 

(56) Senato loc. cit. 
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relate ad omnia temporum, locorum ac personanim ad- 
iuncta. Siquidem si res sit mala, iniusta, inhonesta ac 
noxia, absurdum plane foret ad aliorum exemplum pro- 
vocare. Numquam poterit eiusmodi exemplum rei naturam 
immutare. Si aliqui amentes ac deliri in se ipsos manus 
consciverint , se excaecaverint , in praeceps se dederint, 
nemine reclamante , afferri ne serio posset istorum exem- 
plum ad illas actiones cohonestandas sanciendasque? Qui 
rationis rectae ductum sequentes , praesertim admoniti , 
ne illos imitentur , ab eorum pravo exemplo imitando se 
se abstineant, nescio an minoris aestimahdi sint. Immo 
quis non habeat uti stolidas pecudes illas , quae cum vi- 
derint pecudem primam in abyssum se proiicere, illico 
illam sequuntur, ac proinde se collidunt? Idem dic de 
iis, qui indignarentur in illos , qui de periculo ipsos com- 
monefacerent. 

Talis porro est lex de coniugiis mere civilibus , quam 
hactenus ostendimus protestantismi inventum , publicae ac 
privatae honestati contrariam , familiae societatisque bono 
adversam , impiam , tyrannicam , religioni catholicae ini- 
micam , ac denique sub omni respectu noxiam et anti- 
politicam. Quae cum ita sit , ecquid confert exemplum 
sive gallicae sive belgicae legislationis ad eam cohone- 
standam ? Si regionum illarum pseudo-politici graviter er- 
rarunt eam adoptando, illorum error praemonere potius 
debet prudentes legislatores , ut ab eodem caveant. 

Accedit, quod legislatio gallica legem hanc adopta- 
verit cum ferverent civiles motus ac seditiones sub finem 
elapsi saeculi (S7), cum omnia humana ac divina iura sus 

(57) Cf. Les codes /rancais collaiion^ sur les iextes officiels par Louis 
Tripier. Paris 1854. ibi liv. ]. Titre ciDqui^me du mariage babetur : Constitution 
franfaise du 5-14. Sept. 1781. titr. I « La loi ne consid^re le mariage que comrae 
contract civil. » Cbap. II. Des formalif^ k la c^I^brat. du mariage art. 165. n Le ma- 
riage sera c^l^br^ publiquement devant rofTicier civil do domicile de Tune des 
deux parties.>' 
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deque verterentur , cum vix coniugii nomen ac forma su- 
peresset; cum divortium esset sancitum; ea scilicet aetate, 
qua, impietate longe lateque grassante, quidquid contra 
religionem ac bonos mores in mentem veniebat, statue- 
batur (58). Progressu quidem temporis sub consulatu, ac 
postea sub imperio gallico plura ex iis , quae fuerant im- 
pie constituta, reformata sunt, pluresque leges abrogatae. 
Spectata tamen ea animorum dispositione , nondum potuit 
lex, de qua agimus, expungi ab illo codice, in quo dum 
permanebit, non erit sine minimo eiusdem gentis infortunio. 
Ex Gallia in Belgium , quod sub ditione gallica tunc 
vivebat , eadem lex cum codice pertransiit , et ob eadem 
motiva, abrogari non potuit ; tanto magis quod sub hae- 
retico gubernio regnum illud gemere debuerit. Posteavero, 
etsi autonomiam sibi vindicaverit , tamen alternantibus 
ministrorum politicorum mutationibus , quorum non pauci 
principiis non adeo religiosis imbuti erant, nihil hac in 
re innovari potuit , immo et in comitiis ob leves falsasque 
causas accepta est (59). 



(58) Cf. Sauzet, qui op. cit. pag. 17. animadvertit legem de qua loqoimor in 
Gallis primum obtinuisfte: « 11 m*en coute de le dire» c*est la loi fran^aise» la loi 
du peuple le plus justement fier de sa civilisation d^licatc, laloi dupaystr^- 
chr^tien , qui m^connait les traditions do droit des gens, adopt^ m6me par le pa* 
ganisme, et rebaisse le mariage au niveau des plus vulgaires contracts» que le ca- 
price improvise , et que Tinconstance d^truit. L*horame y tient la place de Dieu, et 
la table do magistrat remplace 1'autel du pr6tre. Que dis-je? Laloi qoi rMoltle 
mariagc h un contract civil , efface Dieu , et sacrifie les consciences. Apres les pa- 
roles de rofficier de r^tat-civil, le mariage est tenu pour coosacr^, et si lajeuoe 
et timide vierge attend une autre sanction pour cet irr^vocable changement de sa 
destin^e , si c*est au ciel m6me , qu*elle demande le signal de la transformation de 
ses devoirs et la cons^ration de l'avenir , on pourra se rire impun^ment de set 
scrupules, et r^fuser k sa pudique pi^t^ le sceau de la b^nediction promise.» 

Postea pag. 27. detegit epocham, in qua lex de coniugio civili adoptata fiiit his 
verbis : « Sans doute le code civil , promulgu^ k une epoque de transition , le lende- 
main de laconfiision r^volutionnaire , oii tout avait p^ri, le throne, Tautel, et 
les moeurs, n*a ni os^, ni pu professer avec une sinc^re et courageuse ^nergfetoos 
les dogmes r^g^n^rateurs.» 

(59) Haec lex fuit adoptafa in Belgio men.<ie Martio an. fS15. gratuitishis 
principiis innixa : « Consid^rant^ que le mariage comme contract civil n*est soo- 
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Haec tamen sunt praeclara exempla, ad quae se reci- 
piunt oratores subalpini , ut exitiosam illam legem pro- 
moveant ac sanciant. Nonne eos potius pudere deberet? 
Si vere saperent , hanc agendi rationem reiicerent potius , 
quam gloriolam vanam in hisce nationibus imitandis sectari. 

Quod si romani pontifices expresse neque contra hanc 
legem, neque contra aliam muho peiorem publice recla- 
marunt , aut protestati sunt , certe non ita se gesserunt , 
quod a labe immunem , aut innoxiam legem ipsam existi- 
mayerint ; sed quia animorum comparatio non ferebat ob- 
iui^ationem , aut publicam admonitionem , quae inutilis 
fuisset , prout medicorum praescriptiones inutiles sunt in- 
firmis phraenesi laborantibus. Cum vero postea res in pe- 
ius creverint , ad tempus dissimularunt , saltem publice , 
donec nacti meliora tempora possent munere suo non sine 
aliqua spe felicioris exitus fungi. Sane cum non ita pridem 
agitaretur quaestio de lege coniugiorum civilium in No- 
vae-granatensis reipublicae comitiis , illico Pius IX. eidem 
gravissimis verbis publice bellum indixit , eamque repro- 
bavit (60); ac rursum sensa sua hac de re aperuit, cum 
de eodem negotio in comitiis subalpinis actum est (61). 

mis qu'lt la puissance ciyil s^culi^re , et que rautorit^ eccl^iastique n'a aucun 
droit d*en empteher Texercice. 

Consid^ranty que non obstant le pouvoir qui comp^te k la puissance s^- 
culiere sur les actes civils de m^nage, il n^est pas cependant dans notre intention 
de nous immiscer en ce que la r^ligion 6tablit pour sanctitier ies mariages, mais de 
laisser h cet ^gard l'enti^re libert^ etc.u 

At quis non videt primum motivum adductum esse prorsus falsum et re- 
ligioni catholicae contrarium ? 

(60) Haec verba sunt Allocutionis in consistorio secreto die 21. Sept. 1852. 
«Mihil diclmus de alio illo decreto, quo matrimonii sacramcnti mysterio, dlguitate, 
sanctitate omnino denegata, eiusque institutione et natura prorsus ignorata et ever- 
sa, atque ecclesiae in sacramentum idem potestate penitus spreta, proponebatnr 
iuxta iam damnatos haereticorum errores, atque adyersus ecclesiae doctrinam, ut 
matrimonium tamquam civilis tantum contractus baberetur , omnesque matrimo- 
niales causae ad laica deferrentur tribunalia.» 

(61) Vid. Lettera direita dalla santitd di Pio IX, a suamaestd, U re 
Vittorio Mmmanuele li 19. Settemb. 1852. sul matrimonio civile, in qua sum- 
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NuUa igitur ratio est conquerendi , quod rom. pontifex 
insurrexerit adversus talem legem , cum periculum ingnie- 
ret populis christianis, ne ea a perditis pseudo-politicis 
eisdem imponeretur. Sane numquid reprebenderetur , qui 
animadvertens quempiam per praeceps iter facere in quo 
alii, qui praecesserunt , sibi ruinam conscivere, clamaret 
ne se in idem evidens periculum se coUidendi immitteret? 
Hoc porro illud est, quod fecit rom. pontifex, dum se se 
huic legi opposuit. Profecto qui ob peramantem eiusmodi 
admonitionem quereretur, velut insaniens habendus es- 
set; multo vero magis qui hac de causa adversus s(d- 
licitum pontificem iurgia moveret, prout a non paucis 
factum est insigni ingrati animi nota. 

Geterum non modo principio logice absurdo innituntur 
pseudo-politici, dum in subsidium theseos suae advocant 
exemplum aliarum gentium , verum etiam contra historiam 
falsa comminiscuntur. Affirmant confidenter nullum detri- 
mentum promanasse ex hac lege illis in regionibus, penes 
quas viget; nuUum damnum sive in societatem sive in bonos 
mores , sive in familiarum pacem illatum inde fuisse effu-^ 
tiunt. Sed ita rem non esse facile evincitur ; satis nobis erit 
in medium proferre, quae nuper hac super re vulgata sunt. 

IUU8 pontifex his Terbis hanc eamdem solyit difficultatem. «V. M. aggiunge, che 
queste stesse leggi , le quali sono in vigore presso certi stati limitrofi al regno del 
Piemonte, non hanno impedito alla s. Sede di riguardarli con occhio di benero- 
lenza e di amore. A questo risponderemo , che la stessa s. Sede non si b mai acquie' 
tata sui fatti , che si citano , e sempre ha reclamato contro queste leggi appena 
ne conobbe resistenza, conservandosl anche adesso ne'nostri archivii i documentl 
delle fatte rimostranze. Maqueste proieste non hanno mai impeditOyU^ impediscono 
di amare i cattolici dl quelle nazioni , che furono costrette a sottoporsi all' esi- 
genza di queste leggi...Intanto per6 non possiamo a meno, anzi sentiamo tntto il 
debito ehe ci eorre di prevenire il male per quanto da Noi dipende, e dichiariamo 
a V. M. che la s. Sede ha reolamato altra volta contro questa legge, oggi piii che 
mai h stretta dal doveredifarlo verso il Piemonte, e nei modi i piti solenni, perefa^ 
appunto il ministero di Y . M. invoca gli esempi di altri stati , dei quali fbnesti 
esempi incombe aNoi il dovere d' impedime la riproduzione.» In Allocusione della 
santith di nostro signore popaPioIX. nel conshtoro segrefo dei 22. Genn. 1855. 
Roma pag. 18 1 seqq. 
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Insignis est libellus supplex a massiliensibus senatui 
parisiensi oblatus die 30. Maii 1853. In eo, praemissis 
principiis, quod mores publici sint conditio vitalis feli- 
cis progressus cuiusvis recti regiminis; quodque optima 
status constitutio pendeat ab optima familiae constitu- 
tione ; vinculum vero coniugale primarius typus sit so- 
(uetatis, fonsque certus illius potestatis paternae, quae 
est forma primordialis potestatis publicae praeexistens 
omnibus populorum institutionibus ; quod sanctitas con- 
iugii fuerit quovis tempore mensura veri civilis cultus 
( civilitatis ) , ac nationes vicissim creverint aut decre- 
verint prout dignitas coniugalis vinculi aucta est vel de- 
iecta ; quod denique ex coniugum conditione infantium 
institutio , vis virtusque generationum ac futura sors pen- 
deat totius nationis; his, inquam, aliisque praemissis, 
libellus supplex exponit pessimos fructus, quos lex de con- 
iugiis mere civilibus in universis Galliis hactenus protulit. 

Hi vero sunt eiusmodi e^ectus , ut omnes honestos ac 
religiosos viros permoveant, timoremque ingenerent gra- 
viorum adhuc malorum in futurum. Nempe scandala, di- 
vortia per mortem civilem (62), discordia fratrum , in- 
famia, religionis contemptus, vulgaris persuasio ritum 
religiosum non esse nisi accidentalem formam , quae con- 
tractui civili superveniat , et sine qua coniugium perfecte 
consistat ; propagatio perniciosae huiusce perversaeque per- 
suasionis, morum licentia effraenata , institutionis moralis 
ac religiosae defectus ; germina omnia dissolutionis tum 
domesticae tum publicae ; incrementum maximum ignoto- 
rum natorum , qui expositi communi nomine vocantur , 
publica concubinatus professio , aliaque id genus non mi- 
nus religioni ac bonis moribus , quam publicae honestati 
ac regimini politico perniciosa (63). 

(62) Haec mors tamen civilis demum sublata est lege lata die 13. lunii 1854. 

(63) P^tition adr6s$ie au $4nat pour r^clamer, au nom des int&rets r^- 

26 
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Nec miaori Yehemeniia rem hanc ipsam perseqaitur 
cl. Sauzet in opusculo saepe a nobis laudato, quod eodem 
anno vulgavit De matrimonio eivili ac religioso; vir su- 
premo ministerio publico functus , qui proinde optime hu* 
ius legis effectus in Galliis noverat. lam vero , hic in 
epistola ipsa nuncupatoria imprudentes appellat atque re- 
trogrados eos, qui adhuc se religioni catholicae hostiles 
praebent , eosdemque anachronismi sane deplorandi reos 
vocat. Patefacit imminentia mala, quae ex hoc rerum statu 
subalpinis ex communibus religionis statusque politici ad- 
versariis obventura sunt ; ostendit arctissimi foederis ne- 
cessitatem clerum inter ac civile regimen , ut hoc sub- 
sistere possit, cui quidem foederi et coniunctioni obsta- 



ligieux la rdvision du titre du mariage dans le code civil, et Vabolition de la 
mort civile. Marseille le 30. Mai 1853. In prima subscriptione iam numerabantar 
nomina Tirorum ex omni conditione et gradu , qui libellum supplicem dabant 722. 

Interea iuyerit haec yerbis confirmare et auctoritate illorum qui a mnlto tem* 
pore operam dederunt piae institutioni de matrimoniis ciyiiibus per religiosum ri- 
tom cobonestandis , quique propterea sunt ab experientia plane edocti de eo quod 
in eiusmodi coniugiis contingit. Interrogati a quodam Tere catbolico senatore tau* 
rinensi de hac quaestione, ita eidem rescripsere: ^ Tous les ^vfiquea deFrance 
avec tous les ministres de s^nd ordre , ayec tous les directeurs de consdences, 
avec toos les auteurs conscientieux, qui ont 6cni sur l*histoire de France dans 1« 
p^riode comprise entre 1789. et 1850. conviennent, que la religion catholique ns 
s*est jamais reinise du coup qui lui a ^t^ port^ 11 y a 60. ans par rinstitution du VMr 
riage civil. 

Que depuis notre ^poque, un nombre consid^able de fran^s yive mari- 
talement sans avoir ret^n la b^n^iction nuptiale, et qu*ilsmourraient presque tous 
sans avoir re^ les sacrements, si le clerg^y au demier moment , et plusienrs Ames 
charitables ne r^unissaient tous leurs elTorts poor pr^v^nir ce malbeor. 

Qu*un hommequi n'a contract^ que le lien civil du mariage, cesse en g^iM 
de pratiquer la religion , et on a reroarqu^ que les personnes marito civilement 
n*ont pas elles-m6mes la moindre confiance dans leur soi-disant mariage. 

Qne c*est dans ces d^plorables unions , qu*on est assur^ de trouver les enfants 
indociles et libertins, des enfants qui ignorent jusqu'au signe de la croix. Si les pa- 
rents ^taient des mari^ civils, les enfants ne rougissent pas d*6tre de p^res nata- 
rels, et il n*est pas rare de trouver trois g^n^rations succ^ves d*enfants naturels. 

II semble que lorsque une famille est marqu^ au front de cetfe tltolie, son 
chef reconnait lui-m6me qu*elle est en dehors de toute loi morale, et impoissante 
a en supporter le frein.» 

£x Senato del regno pag. 187. Tornata dei 15. Dicemb. 1852. 
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culum esset maximum lex de coniugio mere civili, quae 
non ita pridem tanto animorum aestu in publicis comitiis 
promovebatur ; quodque praecipue ad rem nostram facit, 
^xemplum Galliarum proponit, in quas tantum malorum 
profluvium exinde dimanat (64). 

Haec autem quae leviter in laudata epistola ac cur- 
sim auctor attigerat, plenissime evolvit intoto opusculo. 
Ostendit enim ideam coniugii necessario praeseferre typum 
characteris religiosi , a quo separari nequit ; fieri non 
posse ut sine religionis interventu coniugium perpetuum 
sit ac indissolubile ; separationem inductam a lege gal- 
lica inter religionem et statum civilem caussam extitisse 
corruptionis publicae morum. Hanc legem passim macu- 
lam vocat, quae codicem infecit turbolentissimis illis tem- 
poribus, cum vigeret atheismus ; ostendit sub omni aspectu 
eiusmodi legem antipoliticam esse , nec nisi a rei publicae 
hostibus posse promoveri ; adhortatur publicum regimen 
ad eam e codice omnino expungendam, aut saltem tem- 
perandam. Denique summae imprudentiae , ac hostilis in 
religionem animi fore demonstrat , errorem hunc anti- 
politicum in alias gentes transferre, et sic inficere co- 
dicem, qui adhuc immunis est a lege, quae tot tantorum- 
que malorum causa et origo est. 

' Quaedicta sunt de Galliis pari iure affirmari de- 
bent de Belgio , ubi mala , quae ex matrimonio civili 
proveniunt non minora sunt , ac sub aliquo respectu 
deteriora adhuc quam in Galliis ipsis. Siquidem et ibi 
concubinatus legalis viget, persuasio penes rudiores prae- 
sertim inolita, quod per civilem contractum coram ma- 
gistratu celebratum verum habeatur coniugium ; oblivio 
religionis in iis, qui ita nuptias contrahunt ; collisio inter 

(64) R^fiexions sur le mariage civil et le mariage religieux en France et 
en Italie. Lyon 1853. A Mr. le comtc de Cavour, prdsident du conseil des ministres 
de sa MsiesU le roi de Sardaigne. 
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iiDpedimenta canonica et impedimenta ciyilia; effiraenis 
moram licentia ; moralis impossibilitas celebrationis eoram 
coniugioram, qnae a conscientia nomen habent , qao fit 
ut sacii ministri, qui l^em naturalem ac diTinam ad sa- 
lutem animaram l^i positivae humanae anteponunt, se 
exponere dd)eant poenis gravissimis a l^e constitatis (65). 
Diyortioram libertas et focilitas , quae cum semel a ma- 
gistratu sancita fuerint , sunt prorsus ineyocabilia. Quare 
interdum fit, ut duo coniuges, qui cum diyortium feoe- 
rint , Yolunt se inyicem reconciliare , ratumque suum coq- 
iugium habere, nullatenus obtinere id yaleant; exinde 
tamquam concubinarii habentur qui ab ecdesia yelati con- 
iuges legitimi spectantur. Immo non semel accidit , ut com 
possit guberaium dispensare ab impedimentis a se ocm- 
stitutis affinitatis , aut consanguineitatis , quae commonia 
sunt cum impedimentis canonicis, recuset disprasatio- 
nem iis, qui ab ecclesia dispensati sunt, et ita noyi sem- 
per oriuntur conflictus. Insuper per l^em belgicam nisi 
mors alteratrius coniugis probetur per testes oculatos, non 
admittitur altera pars ad aliud coniugium contrahendum , 
etiam post dilationem 20. aut 30. annoram, quo fit ut 
cum nautae a fluctibus absorbentur , ad perpetaum cae- 
libatum eoram yiduae damnentur, dum ecclesia longe 
mitior est. Praeterea libidinosi perditique apostatae non 
desunt sacerdotes ac religiosi , qui ludicra eiusmodi iden- 
tidem celebrent coniugia publico cum omnium scandalo et 
ofTensione. Quum denique haud pauci reperiantur ex classe 
infimae plebis et opificum, qui non yalentes sese subiicere 
expensis, quae ad actum ciyilem exiguntur, acpropterea nec 
coram ecclesia coniungi possint, fit , ut isti licentiae indul- 

(65) Hac fortasse de causa in art. 16. Constitatioiiis Belgicae an. 1830. his 
▼erbis matrimonitim ciyile sancitam est; «Le mariage ciyil devra toojoorB prM- 
der la b^^iction nnptiale , sauf les exceplions d etabUr par la M, s^il y a 
lieu ». Nondam tamen eiasmodi excepUones a lege datae sunt ; adeoqne poenas in* 
carnmt parrochi , qui ex munere debent matrimoniis conscieBtiae Inteieise. 
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geant foedamque transigant vitam. Pia a s.FranciscoRegis 
nuncupata societas tota licet sit in matrimoniis eiusmodi 
miserorum redintegrandis , expensas necessarias solvendo , 
spectata illorum muUitudine ac prava voluntate, impar est 
remedium tanto malo afferre. Interim vitium totam fere 
inficit societatem (66). 

Qua igitur fronte improvidi pseudo-politici ad Gallia- 
rum ac Belgii codices provocant, ut adeo exitialem legem 
innumerorum pene illis in regionibus malorum amplis- 
simam scaturiginem , cohonestent atque suadeant? 

Insanum vero est paradoxum turpique sophismati in- 
nixum ministri regii assertum , quo vellet suis persuadere 
legem de coniugio civili morum integritati sanctitatique 
consulere. Si Gallia an. 1793. in trucem inauditamque 
subversionem irruit, non defectui profecto huius legis ad- 
scribendum est, quod absurdum foret vel suspicari, sed 
incredulitati pseudo-philosophorum , ac pseudo-politicorum 
ope propagatae atque diffusae , universae propemodum mo- 
rum corruptioni ex incredulitate derivatae, hostilitati ad- 
versus apostolicam sedem in acceptis referri debet subver- 
sio illa (67) . Quod si mitior fuit ea, quae contigit an. 1848. , 
non legi de coniugio civili , quod absonum pariter esset 
dicere , sed influxui adscribendum quem catholica religio 
exercebat in omnium pene animos , reiecto et obsoleto illo 
pseudo-philophismo voltaeriano fere universim, maiorique 
erga sedem apostolicam propensioni. Verum et haec subver- 
sio exitialibus doctrinis Universitatis magna ex parte debe- 



(66) Haec mibi ex Belgio a cl. doctissimoque Tiro per epistolam datam die SO. 
Deccmb. 18(55. communicata sunt, cum eum boc super negotio consuluerim; et ta* 
men aliqua silentio pressi. 

(67) Satis est vel lcviter percurrere celebre opus ab. Barruet , cuitit. Md- 
moires pour servir d VHistoire du jacobinisme quatuor vol. in-8. Hambourg, et 
Londres 1798. ut quisque intelligat animorum comparationem illius aetatis, conspi- 
rationem universalem pseudo-pbilosophorum adversus religionem chri8tianam,seu 
adversus ecclesiam, et impietatem longe lateque grassantem. 
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tur (68). Lex, de qua agimus, utrique subversioni eitranea 
extitit. 

Alioquin pari iure inferre possem : in Belgio , ac in 
Germania nata subversio est ob legem de matrimonio ci- 
yili illic vigentem , contra vero in imperio russiaco nullus 
fuit hic motus eo ipso, quod non vigeret haec lex. Quid 
reponeret adversarius? 

Gaeterum affirmare, quod lex de coniugio civili uti- 
lissima sit moribus , perinde est ac serio affirmare pesti- 
lentiam conducere ad aeris salubritatem , inopiam ad opu- 
lentiam, frigus ad aestum. Vere his, qui ita ratiocinantur, 
applicari illud potest Apostoli : ic Qui dicentes se esse sa- 
pientes stulti facti sunt (69).» 

ARTICULUS 111. 

ExpenduDtur argumeDta pro lege sub aspectu etiam religloso 

et catholieo. 

Theolo^cae quaedam doctrinae. 

Non defuerunt in comitiis subalpinis theologi, licet 
laici. Sic igitur senatorum unus argumentum deprompsit 
ex ipso theologiae penu. Exemplum populi iudaici et ethni- 
corum , qui matrimonium perpetuo uti actum civilem si- 
mul et sacrum spectarunt , ad rem non pertinet , quum 
penes antiquos populos utraque potestas civilis ac reli- 
giosa essent coniunctae ; contra vero eae seiunctae sunt in 
lege evangelica , quum protestatus sit Redemptor , regnum 
suum non esse de hoc mundo (70) . Hoc argumentum ite- 



(68) Cf. insigae opus : Le menopole tiniversUaire destf^ucteur de la ri- 
ligien et des Ivis. Lyon 1B4S. 

(69) RoiB. 1 , 22. 

(70) Senato del regno, Tornata del l^. Dicemb. pag. IM. 



CAP. IV. BE AR6U1I. PRO LEGE DE MATR. GIV. ART. III. 391 

rum iterumque ab oratoribus vario sub aspectu proposi- 
tum fuit. 

At regius ipse minister plura protulit theologica ar^ 
gumenta. Matrimonii vocabulum, inquit, dupilicem prae- 
sefert sensum. Significat enim primo viri acmulieris unio- 
nem perpetuam atque legitimam ; ac talis est sensus , in 
quo a legumlatoribus matrimonii nomen usurpatur. Alter 
est sensus religiosus , sed hic est additus priori , prout 
CK)nstat ex ipsis catechismis , iuxta quos matrimonium 
est sacramentum, quod coniugatis gratiam confert, ut pro- 
prii status obligationes rite obire possint. lam vero, num 
ex eo quod matrimonio civili adiectum sit sacramentum, 
ccmsequitur illud subiici absolutae ecclesiae iurisdictioni? 

Praeterea : principes infideles in matrimonia potesta- 
tem habebant: imaeam adhuc retinent principes, qui se- 
parati sunt ab ecclesia. Eccurnam igitur ea destituentur 
principes catholici ? 

Fingamus (liceat mihi parumper hypothesi uti , quam- 
tumvis absurda videri possit) nullam existere revelatio- 
nem ; et solam extare circa nuptias legem civilem. Sup- 
ponamus Deum revelationem impertiri , atque edicere: lis 
qui nuptias debitis animi dispositionibus celebrabunt, ego 
gratiam conferam, qua gravia obeant officia, quae huic 
Titae conditioni adnexa sunt. Fingamus divinum revela- 
ticttis auctorem caelum repetere, ac relinquere hisce in 
terris sacerdotium. Si huiusmodi sacerdotium ediceret : 
«M ihi quidem , mihi soli ius est ferendi leges circa nuptias ; 
decemere quinam habiles sint , quinam inhabiles, ad me 
spectat iudicare ; » si sacerdotium haec exigeret , putatis ne 
quod eiusmodi exactiones assumptionesque admitterentur? 
Nimirum responderemus . Quum facta fuit revelatio ad quam 
et nos spectare gloriamur , nihil potestati principum de- 
tractum est. Si coniugium consecratum est a Deo, non 
ideo hac de causa coniugium cessavit ad statum civilem 
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pertinere. Non est matrimoniam sicnt sacramenta reliqaa, 
quae ad solam spiritus vitam referuntur; status seu gu- 
bernium nequit uUo suo privari iure; immo vero munus 
seu obligationem habet iura omnia sibi propria tutandi. 
Hanc vocayi fictionem ac hypothesin ; ceterum ea nil aliud 
est , quam simplex historia. Gum christianismus introduci 
coepit, leges civiles circa matrimonium vigebant, nuUum 
novum ius tunc invectum fuit, ac solum in densis tene- 
bris medii aevi constituta fuere principia contra legum ci* 
yilium auctoritatem. 

Quid plura? vel ipsum concilium tridentinum consti- 
tuere voluit necessitatem ineundi nuptias coram parocho, 
sed ea ratione id fecit , ut indicaret , non tam se intendere 
ad consecrationem religiosam , quam ad certiores iacien- 
dos magistratus civiles ; siquidem nuUum peculiar^ ri- 
tum benedictionum praescripsit ; uti validas agnovit nuptias 
coram parocho invito ac interdicto etiam initas ; inter 
causas quas protulit huius canonis, ne verbum quidem 
habet de necessitate consecrationis religiosae, sed unice 
eo spectare significavit, ut cessaret dubitatio circa ma- 
trimonia inita sola contrahentium voluntate« 

Infelix qui sibi adiumenta non comj^rat ex religionis 
praesidiis ! Nos id libenter concedimus ; ast iUud non 
probamus quod auctoritati cbnscientiae subrogentur iuitea 
legislatoris civiUs; id non probamus 1. quia non cense- 
mus eiusmodi principia conformia principiis legislationis, 
quam Hberalem dicimus , S . neque conformia esse indoU 
iUius reUgionis , quae ab externa refugit coactione (71) . 

Regius etiam minister adiecit , se non inteUigere quo- 
modo anticathoUca ea lex dici possit, quae inter tot po- 
pulos catholicos obtinet ; quam contrariam esse dicunt 
non dogmati , sed discipUnae. At quandonam iUicitum erit 
atque schismati proximum in regno subalpino id quod alibi 

(71) Senato, 16. Dicemb. pag. 189. 190. 
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licitum est et catholicum (72)? Si verum esset (urgetur 
adhuc) catholicum virum contrahere matrimonium non 
posse, quin ille actus per sacerdotalem benedictionem ad 
sacramenti gradum evehatur ; haec esset veritas in omni^ 
bus locis admissa , quum ecclesia in dogmatibus una 
sit et universalis (73). 

Alius orator theologica ai^umenta in compendium re- 
degit , ut animum adderet iis legis fautoribus , qui forte 
ex rdigiosa causa quidquam timerent. « lam ego legis 
huius fautoribus dicam : Agite iam , ne quid trepidetis , 
neque episcopatum neque summum pontificem timeatis: 
ii porro contra Deum bellum non agent. Legi favent dtH 
cumenta lesu Ghristi, traditiones apostolorum, doctrina 
ss. patrum , acta conciliorum , leges consuetudinesque ci- 
yiliom nationum, praxis atque doctrina ecclesiae: uno 
verbo Deus ipse favet legi. lam vero episcopatus noster, 
ac summus pontifex cum Deo erunt : dicam igitur iterum : 
Ne iimeatis, Deus est nobiscum (74).» 

Responsio . 

Hactenus quidem non satis theologicis doctrinis im-^ 
buti oratores , qui suis in theologicis dissertationibus mi* 
scuerunt quadrata rotundis , ut patefacerent se non magis 
in theologicis studiis esse versatos, quam in arte Legis 
condendae. Quod ut eluceat, iuverit ad summa quaedam 
capita , haec quae retulimus revocare , ut deinde iudicium 
de singulis feramus. 

Haec autem sunt 1 . Ghristum in religione sua sepa- 
rasse potestatem religiosam a potestate politica , adeoque 
matrimonium religiosum a matrimonio civili, secus ac antea 
fuerit penes populos, in quibus utraque miscebatur pote^ 

(72) Ibid. pag. 192. col. 3. 

(7S) Ibid. pag. 187. 

(74) Senato del regno, 16. Dicemb. 
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stas. 2. Qualitatem religiosam accessisse conlractui ciyili 
matrimonii iam in suo esse constituti. 3. Ghristum nullo 
modo quidpiam voluisse detrahere potestati quam prin- 
cipes infideles , aut haeretici habebant , aut adhuc habent 
in contractum civilem nuptiarum, secus ac contendat sacer- 
dotium christianum. I.Christianam religicmem, cum intro- 
duci coepit, iam invenisse leges ciyiles circa coniugia quibus 
se subiecit. 5. Matrimonium virtutem suam habere sine 
ullo ritu , seu consecratione religiosa ; neque tridentinum 
cum suo canone id negasse , cum sine religioso ritu solam 
parochi materialem praesentiam sufficere decrevit. 6. Im- 
probandum eum quidem esse, qui n^ligeret ritum reli- 
giosum , non tamen ad illum esse cogendum , cum id non 
ferat indoles legislationis liberalis , ac religionis, quae ab- 
horret ab omni extema coactione. 7. Legem de matrimonio 
civili theologice spectatam immerito dici anticatholicam ^ 
utpote, quae non dogmati sed disciplinae adversetur ; 
8 . immo vero eam theologicis argumentis comprobari , ac 
Deum legi favere. lam singula expendamus. 

Ac I. Prima assertio falsa et absurda est; nam num- 
quam et nuspiam Ghristus Dominus societatem a societate 
seiunxit, aut separavit. Siquidem ipse unus ac solus est 
rex ; universae terrae (75); ipse est, cui dedit Deus omnes 
gentes in haereditatem suam , ac possessionem suam ter* 
minos terrae (76), eique data est omnis potestas in caelo 
et in terra (77). Ipse itaque supremum caput est utriusque 
societatis religiosae ac politicae. Quamvis vero pro diverso 
rerum ordine , diverso fine , diversisque praesidiis , quibus 
homines reguntur , dimiserit potestati civili , quae spectant 
directe ac primario ad felicitatem temporalem , potestati 
vero ecclesiasticae seu religiosae quae spectant directe ac 

(75) P8. XLVI. 8. 

(76) Ps. II. 8. 

(77) Mattti. XXVIir. 18. 
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priinario ad iidicitalem aetemam ; anam quidem ab altere 
distinxit potestatem , non tamen divisit ant s^parmit , pop- 
inde ac si diversae essent societates. Nam una eademqe 
est societas , quae regitar ab utraque potestate sub diYerso 
respectu , quaeque uni subest auctori ac Domino Ghristo. 
Quemadmodum superius diximus, ita se habet potestas 
politica ad potestatem ecclesiasticam ex doctrina patrum, 
uti se habet corpus ad animam , quae illud informat , 
r^t ac moderatur. Separatio duarum societatum politicae 
ac reiigiosae est inyentum , ut yidimus , schismaticorum 
medii aeyi , quod primum protestantes acceperunt , postea 
Yero increduli. Quocirca separatio contractus civilis coniu- 
galis a sacramento in coniugiis christianis est ciHnmenium 
pseudo-politicorum seculis anteactis prorsus inauditum. 

Dixit quidem Ghristus : Regnum meum wm est de hoc 
mundo, id est terrenum, seu regnum meum non est ut 
r^na terrena , sed alterius plane naturae, ut patet ex con* 
textu (78). Quod si antiqui populi utramque potestatem 
politicam et religiosam permiscuerunt , inde proyenit , 
quod supremi imperantes sibi utramque adscripserint ac 

(78) Coius qoidein interpretatioius yades damas non exegetas catliolicos« 
moHo Tero mfuns iesnltas , qoi hilaritaiem excitarent in snbalpinis comitiis, ut 
lii dicitor, sed proteslantes, imo et rationalifttas qoos adyersarii nostri maiorlsfa- 
dnnt. Igitnr Rosenmnller senior In scholiis ad lo. XVlll. 36. ita Terba Christi 
enarrat: « Regnum meum non est terrenum sheu ix rov xoo^/xoo, significare 
potest vel originem samere ex his hominilNis ; Tel simile esse regno terreno. Utrum* 
qoe eodem redit , si sententia spectetor. Verba tamen sequentia dedarant, magls 
natoram, quam originem regni indicari. Sensus : Regnum meum non est hnius ge» 
neris coios sont regna terrena, Telot Cesarum, statum imperii romam non laedlt. 
6i Jirn^reai - ror^ lotiSaioi^. SoteUUes mei depugnassent quaminus synedrio 
( eaptiTos) traderer, Haberem armatom satellitium, haberem instructas coplas, 
praesidia deoertarent armls pro me, ne ludaei hoc, quod moliuntur in me, impune 
faoerent.» 

Koino^ aotem alter ratlonallsta in eond. loc. sic Christi verba exponit: « Ad 
refdfendam lodaeorum calumniam , quod se regem tenrestrem dixisset; dedarat 
lesoSy regnom soum non esse terrenum, adeoque neutiquam romanis pericolosom.» 

Itaqoe mdios fecisset senator sobalpinns , si allegasset verba Christi Matth. 
ult Dataestmihi amnis potestas in caelo et in ierra; nec non Apocal. XIX. 16. 
obi de Cbristo scriptum est, quod sit Rex regum et Dominus dominantium. 
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vindicayerint ; Ghrislus vero potestatis religiosae deposi- 
tarium solum sacerdotium suum fecit. Nec omittendum, 
non obstante illa utriusque potestatis permixtione , ta-* 
men imperatores romanos , ut antea ostendimus , matri- 
monialia negotia pontificibus demandasse. 

II. Altera assertio non ex sanae theologiae fonte , sed 
ex prpmptuario Nepomuceni Nuytz arcessenda est , qui 
eam a Launoio , Launoius ab apostata De Dominis , hic 
vero rursum ab schismaticis Occhamo et Marsilio Patavino 
mutuatus est. Doctrina, qua asseritur qmlitatem religiosam, 
nempe sacramentum superyenire et accedere matrimonio 
civili iam in sua essentia constituto , est una e% thesibus 
a Pio IX. confictis , adeoque est falsa , et aliena a ca- 
tholica doctrina, iuxta quam, uti ostendimus, matrimoaii 
sacramentum in ipso contractu et per contractum inter 
personas legitimas perficitur. Gontractus porro legitimus 
haberi nequit , ubi tridentinum publicatum est , quin con- 
sensus eliciatur juxta formam ab eodem concilio prae- 
scriptam. Haec est germana catholica doctrina. Gontractus 
proinde civilis nullius valoris est in conscientiae foro , et 
qui eo solo utuntur fomicarii sunt. 

III. Tertia assertio nititur falsa hypothesi, quod nempe 
principes ethnici , et haeretici ius aliquando habuerint , aut 
habeant supra vinculum coniugale, quod oratores nostri 
perpetuo cum effectibus civilibus confundunt , cum tamen 
nimium distent. Dubium saltem est num rectores popu* 
lorum, quicumque demum ii fuerint, aut sint, infideles, 
haeretici , catholici, uUam habuerint umquam , aut habeant 
potestatem in n\atrimonium in se spectatum eiusque duas 
praecipuas proprietates ; sed tota ipsorum auctoritas co- 
arctatur ad effectus extrinsecos ac mere civiles. Etenim 
Deus ipse est, qui in paradiso protoparentes matrimonio 
coniunxit , et primus praeoccupavit quamcumque legislatio- 
nem humanam , quae in posterum fieri posset , duasque, ut 
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innuimus, proprietates praecipuas constituit coniugii , uni- 
tatem scilicet et indissolubilitatefn ; quibus nulla umquam 
potestas derogare valuit humana (79) . Indidem contractus 
divino-naturalis originem matrimonii constituit in omni^ 
bus Adae posteris, nec a lege humana positiva dependet. 
Leges, quae deinceps in societate circa coniugium consti- 
tutae sunt, numquam ipsum attingere in sua natura po- 
tuerunt , sed solum eiusdem coniugii effectus in ordine 
ad societatem. Sane cum consensus efficiat contractum 
coniugalem , et hic pendeat ab animo contrahentium , qu<> 
modo posset humanus legislator hunc contractum sibi ai^ 
rogare , cum ab interiori voluntatis actu pendeat, atque 
in potestate sft partium in conscientiae foro , sive in con- 
cubinatu, sive in vero matrimonio degere (80)? 

Gum igitur Ghristus hunc divino-naturalem contractum 
ad dignitatem sacramenti evexit per adiectionem gratiae 
suae, nihil circa eius intimam immutavit naturam, adeoque 
cum nihil in hac re dederit umquam potestati principum , 
nec ullam principes in eum penitus habuerint, aut habeant 
potestatem praeter illam, quae adhuc in ipsis est ac perse- 
verat ; restat ut nullam aliam partem sibi arrogare possint 
nisi eam, quae attingit effectus exteriores et civiles. 

(79) Quod perspicue expressit Pius VI. in suis litteris ad episcopum Agriae 
datis 11. lul. 1789. in quibus praemissa diirina matrimonii institutione, ita prose* 
qnitur.«Quo manifeste patet, matrimonium vel in ipso statu naturae» ac sane ante 
multo quam ad proprie dicti sacramenti dfgnitatem eveheretur, sic divinitus insti* 
tutum esse, ut secum aflTerat perpetuum indissolubilemque nexum, qui proinde 
nulla dviii lege solvi queat. Itaque licet sacramentKratio a roatrimonio seilingi va* 
leat, velut inter infideles , adhuc tamen in tali matrimonio , siquidem verum est 
matrimonium, perstare debet, omninoque perstat perpetuus ille nexus, qui a pnma 
origine divino iure matrimonio ita adhaeret, ut nulii subsit civili potestati.» 

(80) De hoc argumento fuse et ex professo agemus in.altero litHro. Qeterum , 
si cui minus arrideat haec sententia, quam postea excutiemus, in promptu semper 
est responsio, quod per evectionem eontractus coniugalis ad dignitatem sacramenti 
a Christo factaro ; hoc ipso matrimonium sacramentum a principibus subtraetooi 
a Christo sity ac principes qui profitentur religionem christianam, novam relatio* 
nem erga ecclesiam hal)ere , quae non sinit eos in coniugii vinculum antiqua iura , 
si quae unquam habuerunt, cx)nservare, ut in pluribus aliis, ut suo loco dicemus. 
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Quapropter christianum sacerdotium cum sibi commis- 
sam habuerit a Ghristo sacramentorum administrationem, 
etiam in sacramentum matrimonii , quod inseparabile est 
a contractu legitime inito, suam potestatem exercuit et 
exercet declarando , et sanciendo quanam ratione possint 
fideles matWmonium valide ac licite inire , atque appo- 
nendo conditiones , s^h quibus personae fiant habiles , 
aut inhabiles ad contrahendum. 

Neque maiorem peritiam theologus noster ostendit , 
cum auctoritatem urget catechismi, ut evincat gratiam ac- 
qedere ad matrimonium iam confectum, ita ut illud sine 
sacramento consistere valeat ; siquidem ipse permiscuit 
matrimonii definitionem prout est sacramtotum cum sa- 
cramenti effectibus, Nam catechismi in adductis veriHs non 
praebent sacramenti matrimonii definitionem , quae ab*a 
omnino est, sed enumerant effectus, qui ex sacramento 
proveniunt, cuiusmodi est gratia ad rite obeundas obli- 
gationes, quas secum fert matrimonium (81).]Vull6 autem 
modo catechismi innuunt sacramenti rationem superaddi 
contractui civili , uti contendit adversarius. 

Eius idcirco hypothesis de revelatore, qui divinitus 
promittJEit gratiam iis, qui iam fuerint coniugio copulati, 
non modo non est simplex historia seu veritas , sed mera 
mentis eius confictio, quae non aliud fundamentum ha- 
bet , quam anticipatum eius iudicium ac imperitiam ora- 
toris in theologicis disciplinis inordinatamque idearum con- 
fusionem. Sacerdotium christianum nihil sibi usurpavit, 
sed functum est iugiter ac pergit fungi munere suo in 
matrimonii celebratione et moderatione, prout praestitit 
ac praestat in ceterorum sacramentorum administratione. 
Nam quamvis horum materia ut plurimum constet ex 
elementis naturalibus , cuiusmodi sunt aqua , panis , vi- 

(81) Id patet ex interrogatione quae fit in catechismis. « Che ef/elio fk il ma- 
trimoiiio? » R. Dhla grazia ai coniugad eec. 
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atim, oleum etc. tamen cum ea usurpat ad sacramenta 
conficienda, ea adhibet ut sua absque dependentia a civili 
societate. Givilis magistratus protegit ac tuetur quidem iura 
sua, seu iura, quae^habet, non autem ea, quae non habet. 
J9ullum autem reipsa ius habet quod sibi vindicet super 
matrimonium christianum. 

IV. Quarta assertio omni pariter est fundamento de- 
stituta; nam quando christiana religio introduci coepit, 
snvenit quidem leges civiles , sed leges invenit , quae virn 
tantummodo habuerint in effectus civiles matrimonii, nempe 
in ordine ad societatem, ut paulo ante adnotavimus ac 
postea etiam data opera ostendemus, non autem, quae 
afficerent intimam matrimonii naturam , seu vinculum , 
quod non est nec esse potest obiectum legis humanae 
seu civilis. Si qua matrimonia invalide inirentur^ id non 
enascebatur ex vi legis positivae, sed ex vi legis natu- 
ralis , quae plures coniunctiones improbat. Si qua vero 
ihirentur coniugia , quae iure naturae valida essent, pro- 
fecto ob principum leges invalida in foro conscientiae non 
reddd)antur. Gontra vero si quae permittebantur a legibus 
coniugia , quae iure naturae improbarentur , valida ob 
eiusmodi leges non efficiebantur. Verum dato etiam quod 
res adhuc incerta sit , immerito orator eam tamquam prin- 
cipium inconcussum ac ineluctabile assumit. 

Sed et illud accedit, falsum omnino esse ecclesiam 
legibus ctvilibus, quas invenit circa matrimonium, se subie- 
ciisse. Nam ecclesia vel a suis primordiis propriam auto- 
nomiam patefecit , ac uti omnino independentem se gessit 
circa matrimonii politicam legislationem ; atque ut suo 
loco ostendemus , tum novas ac sibi proprias condidit le- 
ges , tum leges imperiales attemperavit , aut abrogavit 
etiam; tum si quae erant innoxiae, ne fideles civilibus 
destituerentur effectibus^ ac molestiam sustinerent, eas 
adoptando, suas effecit, suaque sanctione probavit. Si 
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ita continenter se gessit ecelesia, ye\ ab ipsis suis pri- 
mordiis , profecto non ex tenebris mediiae aetatis repeti 
haec eius agendi ratio potest (82).Verum clavus bic est 
alte fixus mentibus omnium ecclesiae impugnatorum, prae- 
sertim vero leguleiorum, quique factus est unus ex locis 
communibus pseudo-politicorum , adeoque et adversarii 
quocum manus conserimus, qui in bello contra eccle- 
siam ad idem medii aevi promptuarium confugit. 

V. Quinta assertio suam habet sub aliquo respectu 
veritatem , quae tamen vim nullam habet in favorem thesis 
propagnatae ab adversario. Verum itaque est, matrimo- 
nium etiam christianum , ac propterea quatenus sacra- 
mentum est, non mutuari valorem suum a ritu religioso, 
seu a consecratione religiosa, nempe a benedictione sa* 
cerdotali , abstrahendo ab ecclesiae lege , hoc enim non 
solum ultro damus , verum etiam plene contendimus. Quod 
in sola sacerdotali benedictione consistat sacramentum ma- 
trimonii , una est ex thesibus a Pio IX. speciatim positis 
in damnatione operum lo. Nepomuceni Nuytz , adeoque 
sinceri catholici theologi longe absunt ab hac doctrina. 
Quocirca nulla erat ratio quare minister taurinensis nbbis 
proponeret, posse matrimonium consistere sine rita seu 
consecratione religiosa. Id iamdudum noveramus ex con- 
iugiis clandestinis , quae sub anathematis interminatione 
decrevit tridentinum habenda esse ut vera et rata matri- 
monia , id est , sacramenta , quamdiu ea ecclesia irrita 
non fecerit; idipsum noscebamus ex illis omnibus ratio- 



(82) Ecclesia christiana debuit necessario ab ipsis snis initits inveniri in ad- 
modufn diffieili positione respectu legislationis romaiiae, ceterarumqae nationiiBi 
penes quas penetravit, ac in tacita antithesi doctrinae suae cum legibus, quae aut 
latae erant» aut promulgabantur a principibus etlinicis. Ut eninfi animadvertit 
Bodlinger in op. et. loc. cit. IJippolytus und Callixtus, intwdum necewario 
jata habere debuit matrimonia, quae a iegibus infirmat)antur , ac irritare ea« quae 
a legibus probabantur. Cuius rei exempla luculentissima exbibel , quae nos affere- 
mus, Gum hoc de argameuto agemos in proximo libro. 



GAP. IV. DE ARGUM. PRO LEGE DE MATR. CIV. ART. III. 401 

num momentis , quae in altera huius libri sectione ad- 
duximus ad ostendendum huius sacramenti ministros esse 
ipsos contrahentes. 

Sed si adversarii propositio sub hoc respectu suam 
habet veritatem, sub alio suam praefert falsitatem, dum 
nempe exinde colligit universim valere matrimonium sub 
ratione contractus civilis initum. Etenim concilium triden- 
tinum ad quod nos provocat orator, in eo quem ipse per 
errorem canonem vocat , nos vero dicimus decretum et qui- 
dem reformationis , decernit: ^( qui non aliter quam prae- 
senteparocho...etduobus aut tribus testibus matrimonium 
contrahere attentsj^unt , eos s. synodus ad sic contrahendum 
omnino inhabiles reddit , et huiusmodi contractus irritos 
et nuUos esse decernit, prout eos praesenti decreto irritos 
facit et annuUat.» Porro quae coram magistratu civili ineun* 
tur nuptiae, non ineuntur praesente parocho; ergo non 
sunt : nuptiae , nec sunt contractus ob defectum habilita- 
tis ad contrahendum ; sed sunt stultus et impius ausus 
contra ecclesiae catholicae statuta ; et qui fictis hisce nuptiis 
freti .cohabitant , se constituunt in statu turpis concubi-: 
aatus. Ecclesia semper quidem abhorruit a nuptiis clan- 
deatinis , atque ut illicitas habuit , at numquam , saltem 
lege generali, irritas fecit usque ad concilium tridentinum. 
At modo , velit nolit potestas civilis, sunt irritae. Sola 
ecclesia revocare legem potest quam tulit. 

Quinimo , uti animadvertit egregius auctor , si ecclesia 
decretum a se editum de irritatione coniugiorum clande- 
stinorum aboleret , lex de matrimonio civili , saltem sae- 
pissime, inutilis redderetur, nec vexari possent parochi 
ob collatam vel denegatam benedictionem. Revocato enim 
coniugio ad statum pristinum , possent contrahentes per 
secretum consensum sine sacerdote et testibus suum inire 
coniugium, quin gubernium id ullo modo nosceret (83). 

(S3) Avogadro conte della Motta , Teorica delV istHuzione det matrimonio 

26 
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Quid ageret hoc in casu magistratus eivilis? Ad summum 
ita nubentes ciyilibus iuribus destitueret, sed matrimonium 
permanebit. 

Quum yero essentia coniugii christiani , et propterea 
sacramenti a solo contrahentium consensu pendeat , clara 
ratio est , quare ad matrimonium sufficiat sola assistentia 
seu praesentia materialis parochi , licet is sit inyitus , et 
interdictus ( ut yult adyersarius ) ; intelligitur quare oon- 
cilium tridentinum peculiarem nuUum ritum benedictio- 
num praescripserit , nec yerbum habeat de necessitate 
consecrationis religiosae ac unice eo spectare significet, 
ut cessaret dubitatio circa matrimonia inita sola contra^ 
hentium yoluntate. Haec enim omnia optime cohaerent cum 
doctrina nostra, immo yero cum doctrina quam semper 
professa est ecclesia catholica. 

VI. Sexta assertio, seu potius conclusio ac peroratio 
digna est praemissis. Primum quidem commiseratur ae 
dolet eos qui negligunt religionis adiumenta. Haec est 
hypocrisis ; dolet enim ac miseratur illorum infelicitatem, 
qui negligunt religionis praesidia in eo ipso actu , quo 
ui^et sanctionem illius legis , qua catholici solyuntur obli* 
gatione adsciscendi sibi haec eadem adiumenta religiosa, 
et eo tendit , ut obliyioni ac desuetudini tradatur actio 
religiosa ! Deinde yero asserit probari non posse , quod 
auctoritati conscientiae auctoritas coactiya subrogetur. At 
yero quis umquam effiitiit subroganda esse iussa ciyilis 
legislationis auctoritati conscientiae ? Nemo umquam ca- 

cap. xyi. pag. 199. K Ai fautori del potere esclusivo delio stato, scribit, sul matri- 
mooio civile, la chiesa, se volesse, potrebbe giuocare un t)ellissimo giooco, per 
mostrare , com'essi poco o nulla potrebt)ero senza di lei , n^ giungerebbero ad ar- 
chitettare e dar consistenza alle loro istituzioni di matrimonio politico , se essa non 
aYCsse prima creato il matrimonio ecclesiastico, aggiungendo riti e solennit^ alla 
sempllcitk del matrimonio naturale sacramentale....Orarefretto di tale larguri 
eoncessa dalla chiesa, sarebl^e il torre al potere ciTile il miglior mezzo di esecu- 
zlone delle formalit^ civili prescritte sul far del codice francese tendente a dar 
uD^eslstenza propria al matrimonio ateo, e a contradire al giure catiolico.» 
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iholicorum id sensit, aut docuit. Sed munus catholici gu- 
bernii est efficere, ut religio quae declarata est sola to^ 
tius regni religtQ ab omnibus servetur ut decet; alioquin 
si impune ac prout lubet passim violetur, actum esset 
de observantia et obsequio quod religioni debetur. In cu- 
iusque foret arbitrio eam proculcare , profanare templai , 
contumeliis sacerdotes obruere , dies festos publicis mo-^ 
litionibus violare , aliaque eiusmodi peragere , a quibns 
perversi homines arbitrii sui moderatores non abhorrent 
in totius religionis contemptum ac eversionem. Ergon^ 
maiores nostri , qui modum posuerunt scelestis religionis 
profanatoribus, eosque ad officium, externum saltem, prae*- 
standum compulerunt , fiiisse iudicandi sunt caeci ac sm 
perstitiosi usque ad novam lucem , quam tandem aliquando 
hodierni legumlatores induxerunt? 

Non fert catholicae religionis indoles , ut cogantur im^ 
pii ad ea praestanda officia , quibus eos conscientia der 
vincit , iuxta oratorem nostrum ; attamen saepissime haec 
ipsa religio subsidium adhibuit brachii saecularis, quod 
vocant , ut coactione externa quovis tempore reluctantds 
adigeret ad obsequendum , atque ad eorum compescendam 
audaciam. Quid norunt novi isti legislatores de religionis 
indole? Respiciant potiujs protestantismum et anglicanis- 
mum, qui sunt exemplum cui sese ccnformare omni ope 
student , videantque num principes protestantes et angli- 
cani cogant nec ne subditos suOs ad ea praestanda, quae 
cuiusque status religio ab ipsis exigit (84). Itaque in- 



(84) £x. gr. quo rigore cogant catliolicos ad soivendas decimas sive in Anglia 
sive inHibemla anglicanis sivie episcopis sive aliis inferioribus ministris, etsicatho- 
lici istonim opera neqne utantur, nec uti possint in religionis negotio. 

Non ita pridem pistor in Anglia gravissima est poena multatus qui paucos 
panes vendiderat cuidam necessarios eo quod ex improviso ad eum pervenerinf ad- 
▼enae amici et propinqui dominica die. Vae autem illi qui in protestantium el 
anglicanonim templis, aliquid indecori perageret ! Nec in hoc sunt reprehendendi, 
si phariseismum excipias, qui apud illos viget, ut patet ex ptstoris exemplo. - 



404 LIB. I. SECT. ALTERA. DE MATRIM. GIVILI. 

teriores quidem animi dispositiones ad rite suscipiendam 
sacramentum sola exigit conscientia, at ad ponendos actus 
externos cogit , cum opus est , sanctione extema catho- 
lica auctoritas (85). 

Nihil adiicimus de conformitate aut difformitate prin- 
cipiorum legislationis liberalis cum obligatione qua civilia 
obstringuntur gubernia ad cogendos cives ut actus exter- 
nos edant quos ab ipsis exposcit religio status , quia hac 
de re satis diximus , cum excuteremus principium de li- 
bertate conscientiae, seu de libertate pessime etiam agendi. 

VII. Additur , quod si verum esset matrimonium con- 
trahi a catholicis non posse , quin ille actus per benedictio' 
nem sacerdotakm ad gradum sacramenti evehatur, id verum 
esset omnibus in locis : at vero tridentinum non viget ubi- 
que , ac porro intelligi nequit quomodo res , in qua apud 
ipsos catholicos habetur varietas, pertineat ad dogma vel 
ad disciplinam universalem, et quomodo anticatholicum 
esse possit in regno subalpino , quod alibi est plane ca- 
tholicum. Reponimus primo oratorem omittere ea verba 
debuisse : per benedictionem sacerdotalem , ut saepius dixi- 
mus. Deinde animadvertimus , auctoritatem ecclesiae in 
legibus ferendis matrimonialibus , atque.in hac nominatim 
lege, pertinere ad dogma, adeoque unam hac de re apud 



(ft5).Cf. Civiltdi cattolica in art. qai inscribitur : II potere coatHvo della 
ehiesa n. CXl. Seconda serie Toi. VIII. 14. NoYemb. 1854.. in quo perbdie totum 
hoc argumentum evolvitur adversus modernas tlieorias. 

Cf. etiam Taparelit: Saggio teoretico di diritto naturale vol. II. diss. VU. 
Dritto speciale.Cap.il. Societd cristiana. §. II. n. 1432. ed. rom. 1855. ubi cum 
dbi proposuisset difficultatem : a La chiesa ^ una societa spiriiuale. Dunque non 
ha alcun diritto sui materiale» resp. : «Se per societdtspirituale intendono societd 
di spiriti, la premessa h faisa; se poi intendono societ^ diretta a fine spiri- 
tnale, ^ falsa la conseguenza » quod deinde fuse evoivit. 

£t Tol. I. diss. IV. cap. IV. art. II. §. I. n. 888. « Le pene adunque in tal caso 
possono adoprarsi contro i Tiolatori delia reiigione a proporzione delia colpa , non 
gi^ per farli pii, o credenti perforza, ma perch^ non lurbino la sociale uniti 
religiosa, demento importantissimo di pubbiica feiiciia, o coila faJsit^ delle dot* 
trine o colio scaadalo degli esempi.» 
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omnes catholicos omnibus in locis esse doctrinam. At quuitf 
ipsum concilium statuerit , ut suum decretum ibi yim ha- 
beret , ubi certa cum forma esset publicatum , inde fit , 
ut iis in locis in quibus publicatio facta non fuerit, di- 
versa sit disciplina , ac valida sint ea matrimonia, quae 
alibi sunt invalida. Hinc intelligi potest quomodo in regno 
subalpino id possit esse anticatholicum , quod alibi ca- 
tholicum est ac legitimum ; et quomodo per legem de ma- 
trimonio civili dogma simul et disciplina in discrimen yo- 
cientur. 

: Vill. Deniqueadea, quae alius orator adiecit, nempe 
Ghristum , apostolos , patres , concilia , uno verbo , Deum 
favere legi seu stare pro lege, singula, quae is fidenter 
affirmat , nos fidentius negamus, ac iure merito, prout 
ex.dicUs^ etex iis, quae mox dicemus, abunde constait. 
Interea eius effato: <cDeus est nobiscum» opponimus aliud 
effatum quod gravissimus senator (86) eidem in ipso senatu 
sapienteropposuit: a Deus est cum ecclesia : cum ecclesia 
perstemus; tum Deus erit nobiscum.)» 

S- II. 

Historia ecclesiastica antiqua et reeentior. 

' ' Plus semel in comitiis atque in senatu argumenta pro 
lege, ex historia fuerunt deprompta. Notat Fleury apud 
ipram^ populum iudaicum in coniugiis rem totam inter pa- 
rentes et amicos transigi consuevisse (87): adeoque adhuc 
ma^trimonium contractus erat civilis. Huiusmodi fuerunt 
nuptiae Isaac et Rebeccae , Booz et Ruth, Sarae ac Tobiae. 
In.ecclesiae primordiis , sin minus licitae, saltem va- 
lidae habitae sunt nuptiae absque ritu religioso celebra- 

(86) Di Golobiano. 

(87) Verba ex Fleuryo allata liaec fuerunt : c<Tout se passait entre les parents 
et les amis: aussi ce n'^tait encore qu'un contract civil.» 
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lae , perinde ac subsequentibus aetatibus ; si forte tem- 
pora quibus regnarunt Garolovingiani imperatores exci- 
piantur (88). 

Imperatores romani post Gonstantinum , addit alius 
orator , ac lustinianus ipse quamvis saepius theologum 
agere voluerit , numquam tamen celebrationem ritus re- 
Hgiosi ut conditionem civilis matrimonii necessariam sta- 
tueruTit. Eiusmodi necessitas inducta fuit a Garolo M. nec 
sine exceptionibus , iisque non paucis , ut patet ex con-* 
iugiis clandestinis. Deinde concilium tridentinum non qui- 
dem dogmatica definitione , sed per modum reformationis 
solemnem matrimonii ritum constituit , ac gubemia eam 
legem adoptarunt. Haec est genuina historia. 
V-' Post ipsum tridentinum concilium romana curia num-^ 
epkikm gallicam legem de matrimonio civili anticatholi- 
ttkm declaravit. Postquam organici articuli editi fuerunt, 
iMincta sedes quasdam fecit expostulationes , at nihil dixit 
6tKinmo de matrimonio civili , sed de divortio tantum 
conquesta est. Anno 1817. sancta sedes alia quaedam 
circa conventionem , quam vocant, atque organicos arti- 
culos proposuit , sed iterum siluit de matrimonio civiii. 
Attamen tunc temporis post fata an. 1814. religio ca-- 
tholica tamquam status religio habebatur (89) . 

Atque ad Galliam quidem , quod attinet , si eius hi- 
storia aetate ipsa tridentini inspiciatur , Gallia numquam 
disciplinam tridentini concilii accepit. Voluit quidem suam 
esse formam matrimonii in concilio statutam , eo vel maxi- 
tke , quod cardinalis Lotharingius illam a ooncilio effla- 
gitaverit, sed eam promulgavit ut legem omnino suara 
occasiohe conventus blesensis, quin uUam concilii men- 
tionem iniiceret. In ipso regno subalpino in Pineroli pnn 
vincia disciplina tridentini non fuit recepta : alibi recepta 

(8S) Senato del regno. 16. Dicemb. 1852. 
(89) Senato del regno. 16. Dicemb. 



GAP. IV. DE. AR6UM. FRO LE6E DE MATR. GIV. ART. III. 401 

quidem fuit, at vi legis civilis : iam vero quod lex fecit 
potest infectum reddere, imoetdebet, dum respublica id 
postulat(90). 

Besponsio. 

Brevi nosmet expediemus ab hisce historicis argumen- 
tis. Etenim , data etiam veritate historica eorum , quae 
oratores recensuerunt , nihil tnde pro eorum thesi conse- 
queretur. Thesis enim non est nisi approbatio legis per 
quam sine actu religioso , seu potius sine parochi prae- 
sentia haberi possit tamquam verum coniugium contractus 
mere civilis post tridentini decreti publicationem. lam vero 
simul ac decretum illud solemnem habuit publicationem 
aliquibus in locis , matrimonia omnia , quae iuxta formam 
inibi praescriptam non celebrantur , nuUa sunt ac irrita 
non solum ratione sacramenti, verum etiam ratione con- 
tractus sive civilis sive domestici . Totius itaque quaestionis 
substantia eo revocatur , utrum potestas civilis possit nec 
ne abolere legem concilii oecumenici, in iis, quae per- 
tinent ad sacramentorum administrationem. Hoc debuisset 
ostendi historicis documentis ; ast hoc est , quod prudente 
silentio praetermissum est. 

Per plura secula matrimonia sine ritu religioso habita 
sunt valida. Quid inde? Hoc solum consequitur , bene- 
dictionem sacerdotalem non requiri necessario ; quod nos 
non modo concedimus , sed et vindicamus. Verum inde 
nullatenus sequitur, sine parochi praesentia post tridentini 
publicationem matrimonium valide iniri. 

At praeterea , vera ne sunt quaecumque tamquam histo^ 
rica fuerunt prolata? Revera ludaei semper religiosam ali^ 



(90) Senato. 20. Dicemb. 

Gonsulto praetermisi alias difficultates, quae referuntur ad potestatem leguni 
ferendarum drca matriraonium de qua actum est in comitiis et senatu subalpinis, 
quia hoc de argumento agemus in altero libro. 
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quam ceremoniam adhibuenint , ut constat ex ipsis ab 
oratore prolatis exemplis Isaac et Rebeccae ( Gen. XXIV. 
3-60 ); Ruth et Booz ( L. Ruth IV. 11-12. ); Tobiae et Sarae 
(Tob. VII, 15. ), quamvis non semper sacerdos, sed ma- 
ior natu, aut paterfamilias benedictionem conferret (91). 
At quidquid sit , etiamsi res tota , ut ex Fleuryo opponit 
orator, inter parentes et domesticos transigeretur , inde 
non sequeretur matrimonium spectatum fuisse ut con- 
tractum civilem , sed potius ut naturalem ac domesticum . 
Ideo vero imperatores romani a Gonstantino et iieinceps 
nuUam tulerunt legem qua christiani adigerentur ad ritum 
religiosum in celebratione nuptiarum , quia negotium istud 
ecclesiae dimiserunt , quae licet iugiter voluerit, imo prae- 
ceperit ut matrimonium in facie ecclesiae iniretur , ut 
suo loco ostendimus , numquam tamen , lege saltem uni- 
versali, irritum illud fecit si clandestino more iniretur. 
Plerique fidelium coniugium suum ritu sacro celebrabant; 
cum vero temporis lapsu passim ritus hic omitteretur , et 
exinde non pauca orirentur mala et incommoda etiam in 
societatem ipsam , tum imperatores orientales seu byzan- 
tini, tum Garolus Magnus datis severissimis legibus ad 
ritum religiosum celebrandum omnes coegerunt, sub poena 
infamiae, ac nullitatis, saltem in foro externo, quod item 
significavimus . Attamen ipso fatente adversario, clandestina 
coniugia adhuc inita sunt. 



(91) lo. Seldenus in op. Vxor Hebraea. Londini 1646. lib. II. cap. 7. agit 
de benedictione spons^Iium, et cap. 12. De benedictione in TAalamufn atque 
ipsi^ nuptiis praevia : refertque formulam utriusque benedictionis ab antiquissimis 
temporibus receptam. Componi autem possunt cum iis, qnae habet Flearyus et 
post eum Salvador, quum sacerdotis interventum in nuptiis negant : qula, ut 
scribit Seldenus cap. 12. p. 180. ad exemplum nuptiarum Booz quibus adfuenmt 
decem seniores «horum qui maximus natu erat, aut dignior, benedictionem praebe* 
bat.v Vid. etiam Sam. Scheiivecbium De antiquitatef et Cbristoph. Kartolsissiam 
De necessitate consecrationis nuptialis , Gretserum De benedictionibus lib. II. 
c. 43. lo. Dongtheium in Analectis sacris ad Malach. II. 14. Cf. etiam lalm Ar- 
ckaeohg. bibt. Vienn. 1814. §. 154. 
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Quod si concilium tridentinum per modum reforma^ 
lionis, non per dogmaticam definitionem sancivit , ut dein- 
ceps sub nullitatis poena , in facie ecclesiae coniugia ce- 
iebrarentur, ratio est, quia substrata materia, quae di- 
sciplinaris est, dogmaticam definitionem non patiebatur. 
Attamen principium cui decretum tridentinum innitebatur 
est dogmaticum , potestas nempe qua pollet ecclesia leges 
disciplinares condendi. 

Quod attinet ad historiam ecclesiasticam recentiorem, 
falsum est romanam sedem nullas fecisse de civili ma- 
trimonio expostulationes , prout temporum illorum iniqui- 
tas ferebat. Etenim universim matrimonia civilia impro- 
bavit, quum generatim de articulis organicis conquesta 
est ; sed potissimum facto ac praxi ostendit quid de hu- 
iusmodi matrimoniis sentifet. Proferant adversarii vel 
unum matrimonium mere civile in Galliis vel in Belgio 
celebratum , quod romana sedes ut ratum ac legitimum 
recognoverit. Nos vero idoneo loco documenta dabimus , 
quibus positive romani pontifices omnia prorsus eiusmodi 
coniugia nuUa ac irrita declararunt. Sane pauUo ante at- 
tuHmus ineluctabile gravissimumque Pii IX. testimonium 
de extantibus in Tabulario romano muUis reclamationis 
exempHs adversus leges de matrimonio civiU , etsi , ut 
videtur, in vulgus editae reclamationes iUae non fuerint. 

Quod vero spectat ad historiam GalUae relate ad ac- 
ceptationem discipUnae a tridentinis patribus inductae , 
quam quidam ex oratoribus affirmavit GalUam numquam 
admisisse , verum non est ; pleraque enim discipUnae ca- 
pita a conciUo constituta in GaUiis recepta sunt , ac vi- 
gent(92). 

(92) D. M. Gharlas in op. Tractatus de Hbertatilms eeclesiae gallieanae 
Leodii 1684. iii-4. lib. X.cap. VI. n. 21. dao affirmat: primo falsnm esse accepta- 
tionem esse neeessanam at lex obliget (qaod iam ostenderat in II. libro ; secundo 
falsum esse nnllam concilii tridentini legem acceptatam fulsseinGalliis; quod 
eyincit decreto cleri gallicani an. 1625. edito in tomo I. Actorum cleri, Porro ha- 
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Nec refert tamquam legem regni admissam fuisse for- 
mam a tridentino praescriptam in celebrandis coniugiis ; 
siquidem hoc non impedit quominus forma illa vim habeat 
suam ab auctoritate concilii . Lex utique civilis adoptavit ac 
suam illam formam fecit , adiiciendo sanctionem externam , 
legi ab ecclesia statutae (93); in quo nullum est inconve- 
niens, imo optandum esset , ut ubique locorum gubemia ita 
se gererent ; tunc enim coniuncto foedere utraque potestas 
ecclesiastica et civilis uno animo coniurarent in subdito- 
rum bonum efficaciter obtinendum. Potestas enim ciyilis 
suas faciendo ecclesiae leges , illarum observationem pro- 
veheret et urgeret praesertim penes eos, qui fide debiles, 
aut increduli non permoverentur solis spiritualibus cen- 
suris ; potestas vero ecclesiastica induceret fideles ad ob- 
temperandum civili potestati non solum propter iram , sed 

ius decreti verba sunt insequentia : «Cardinales, archiepiscopi , episcopi , praelati 
et alii ecclesfastici viri repraesentantes clerum universum Franciae congregati an- 
nnente rege, Garisiis in conventu augustinianorum , post maturam eirca publica* 
tionem concilii tridentini deliberationem, unanimiter agnoverunt et declararunt, 
agnoscunt et declarant, se obligari pro suo officio et conscientia ad recipiendum , 
sicut retpsareceperunt etredpiunt, praefatum concilium,et spondentseillud ob- 
a^rvaturos, quantum possnnt per functionem suam* et auctoritatem spiritnalem et 
pastoralem.» Haec porro deliberatio singulorum subscriptionibus ac iuramento ad 
sancta evangeiia confirmata fuit. Hic aotem coetus augustissimus extitit, ntpote 
constitutus tribus cardinalibus , quinquaginta episcopis, ac triginta secundi ordi- 
nis. Quotquot posthac celebrata sunt concilia in Galliis provincialia professa sunt 
se concilit tridentini decretis disciplinaribus obstricta; nominatim vero, quae nuper 
ab anno 1850 ad an. 1856. fuerunt celebrata. Quid ad haec orator subalpuius? 

His addimus cel. De Marca, qui in suo op. De concordia, in prolegom.testa- 
tur « Concilii tridentini regulas fidei omnes, et dlsciplinae praecipuas, constitutio- 
nibus regni admissas.» 

(93) Apposite cl. LeuUierius loco mox citando sic adversus Launoium, qni 
praeivit oratori nostro , imo e\ quo orator hanc ipsam difficultatem depromsit, 
scribit agens de conventu biesensi « Iniuriam quoque faceret regibus nostris quis- 
qu^ assereret, quod reges Christianissimi, ne viderentur in rebus eeclesiasticis 
sanciendis, legibus ecclesiae obnoxii esse, canones conciliorum suis edictis inse- 
raerint: canones enim illos inseruerunt suis in constitutionibus , non quod legnm 
eoelesiasticaram sibi potestatem attribuant : sed inseruerunt, ut poenis temporali- 
bus legnm ecclesiasticarum violatores coSrcerent; inseruerant, quia ecdesiae di* 
flciplinam, leges et fidem sua quoque auctoritate protegere et communire solent; 
interoerant, quia id postulaverant episcopi gallicani.» 
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«tiam propter conscientiam ; sicque haberentur boni (ide- 
ies et optimi cives. 

Simili ratione respondendum est iis , quae orator obiicit 
de civili ecclesiasticae legis acceptione in r^no subalpino. 
Neo refert quod Pineroli provincia serius venerit in di* 
tionem ducum Sabaudicorum ; nam cum adhuc provincia 
illa pertineret ad Galliae regnum , in ea iam promulgata, 
ac in vigore erat sanctio tridentina circa celebrationem 
coniugiorum , quia illud decretum ibi etiam fuerat pro- 
mulgatum . 

Concilium ipsum tridentinum. 

lam plures audivimus oratores ad tridentinum ipsum 
concilium pro lege matrimonii civilis provocare. Gonciliuln 
tridentinum , instat alius senator , pugnat contra adver- 
sarios. Primo quidem concilium florentinum inspiratum 
a Spiritu Sancto non secus ac tridentinum , definivit, es- 
i^ntiam sacramenti matrimonii consistere in consensu cosn- 
trahentium, adsit vel desit sacerdos. 

In concilio autem tridentino quum cardinalis Lotha« 
Tingius coniugia clandestina abolenda proponeret , patres 
responderunt concilium haud posse irritare , quod a con- 
cilio florentino fuerat approbatum. 

P. Gampegius, inter contractum ac sacramentum distin- 
ctione inducta, censuit , intacto sacramento, posse attingi 
contractum. Maiori patrum numero concilium adstipulatum 
est. Hinc concilium seiunxit contractum a sacramento ; qua- 
propter legis civilis adversarii in canone tridentini conci- 
lii, quin inveniant praesidium ac tutelam, inveniunt sibi 
ruinam. 

Unica facta est in concilio tridentino dogmatica defi- 
nitio , nempe matrimonium esse sacramentum , reliqua 
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omnia ad disciplinam pertinent , ipsum etiam impedimen- 
tum ordinis. Hinc ecclesia graeca catholica perrexit distin- 
guere in sacerdote hominem , civem ac maritum. 

Leges disciplinares ecclesiae non sunt nisi humanae 
rationis foetus pro loco , tempore etc. neque obligant ma- 
gistratus civiles, nisi cum eas admittunt, ac donec eas 
non revocent. Talis est doctrina et praxis orbis catho- 
lici (94). 

Responsio. 

Ita quidem sapiens orator historicus , theologus et ca- 
nonista. Verum in tota hac male congesta disceptatione in 
plura incurrit eaque gravissima errata partim ex imperitia 
rerum theologicarum , partim ex ignorantia historiae , par- 
tim denique ex temeritate in affirmando. Ebec errata sin- 
gillatim percurramus. 

Ac primum quidem est de definitione data a concilio 
florentino inspirante Spiritu Sancto , quod essentia sacra- 
menti matrimonii consistat in consensu contrahentium , 
adsit vel desit sacerdos. Si hoc statuisset conciliom flo- 
rentinum inspirante Spiritu Sancto , numquam exorta inter 
catholioos controversia esset circa ministrum sacramenti, 
attamen res est notoria, gravissimam nec plene adhuc 
sopitam eiusmodi controversiam viguisse , scilicet post 
huius concilii celebrationem , sententiam contrariam Mel- 
chiorem Canum adstruxisse innixum etiam huius con- 
cilii auctoritate, ut apertissime constat ex iis, quae in 
priori istius libri sectione scripsimus (95). Itaque non 

(94) Senato del regno. 16. Dicemb. pag. 197. 

(96) Perpetao in comitiis subalpini» et in senatu oratores hulc oontioTeraiae 
tbeologorum circa ministrum sacramenti matrimonii , ac proinde drca distinctio- 
nem inter contractum et sacramentum in matrimonio innituntur, lioetperperam, 
uti ostendimus. Et en novos bic orator constituit dogma fidei esse iuxta definltio- 
nem concilii florentini inspirati a Spiritu Sancto ministroft saeramenU matri* 
monii esse contrahentes , adeoque identificari sacramentum et contractum. Potest 
ne fingi maior contradictio ? 



GAP. IV. DE ARGUM. PRO LEGE DE MATR. GIV. ART. III. 113 

leve est adversarii erratam , concilium florentinum Spi- 
ritu Sancto inspirante eiusmodi edidisse - definitionem , 
quam ipse autumavit. 

Nunc vero animadverto , si proprie loquamur , non 
quidem concilium florentinum , sed potius Eugenium IV. 
in sua conslitutione prb armenis, et quidem post disces- 
sum graecorum in basilica lateranensi in qua concilium flo- 
rentinum continuatum fuit, ut alibi adnotavimus , edixisse : 
<v Gausa efficiens matrimonii regulariter est mutuus con- 
sensus per verba depraesenti expressus (96).» Quae qui- 
dem verba mutuatus est Eugenius IV. perinde ac cetera 
omnia, quae in hac sua constitutione ad sacramenta per- 
tinent, ex opusculo V. s. Tbomae de sacramentis (97). 

Nulla utique in assignanda causa efficienti matrimonii 
fit mentio sacerdotis , quia ex mente Pontificis et Aqui- 
natis , ministri huius sacramenti , ut pariter nos conten- 
dimus , sunt contrahentes ipsi , atque eius efficacia per 
se a benedictione sacerdotali nullatenus pendet. 

Alterum eiusdem senatoris theologi erratum est, quod 
affirmet concilii patres cardinali Lotharingio proponenti 
irritationem coniugiorum clandestinorum respondisse, haud 
posse concilium irritare , quod a conc. florentino ap- 
probatum fuerat. Etenim si res ita se haberet , cum tri- 
dentinum postea, consentiente maiori patrum parte, reipsa 
irritaverit clandestina matrimonia , sese tandem oppo- 
suisset florentino : seu iuxta adversarium cum non minus 
concilium tridentinum quam florentinum fuerit inspiratum 
a Spiritu Sancto, Spiritus Sanctus sibi ipsi contrarius fuis- 
set. Hanc vero contrarietatem seu colluctationem Spiritus 
Sancti cum semetipso protestantibus relinquimus, qui non 
verentur passim tribuere Spiritui Sancto contradictorias 
suas Bibliorum interpretationes. 

(96) Apod Harduin. Acta concil. tom. IX. col. 410. 

(97) Ibid. col. 437. 
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Geterum veritas historica docet , quod cum Lotharin- 
gius ex regis sui demandato proposuit concilio tridentino 
irritationem coniugii clandestini , nonnulli ex patribus 
se se opposuerunt , eo quod hactenus ecclesia illicita qui- 
dem habuerit eiusmodi coniugia, atque ab eis semper 
abhorruerit , eaque detestata sit , attamen non irritaverit , 
adeoque nihil esse hac in re innovandum. Nonnulli prae- 
terea animadvertebant in coniugio christianorum idem esse 
contractum et sacramentum , proinde non posse ecclesiam 
irritare contractum quin irritaret sacramentum (98) . His 
porro aliisque hinc inde discussis , tandem patres cum 
pluralitate suffragiorum venerunt ad edendum decretum 
de clandestinorum coniugiorum irritatione (99). 

Aliud oratoris erratum est , concilium tridentinum in- 
ductum p. Gampegii animadversione , seiunwisse contractum 
a sacramento, ex quo ipse edocet iuxta concilium, potestatis 
civilis esse attingere contractum matrimonii, ecclesiasticae 
vero attingere sacramentum. Quod quidem alienissimum 
fuit tum a mente Gampegii , tum a mente concilii , quod 
illius rationem probavit, imo et secutum est. Quoniam vero 
orator noster difficultatem hanc mutuatus est a Launoio 
perinde ac difficultates reliquas quas in sua disceptatione 
congessit, non abs re erit desumere eiusdem solutionem 
ab eius adversario qui eum plene confutavit , nempe Leul-* 
lierio, qui his verbis eum refellit. 

« Yerum quidem est , quod cum Gamillus Gampegius 
dominicanus hanc rationem irritandi matrimonia clande- 
stina , mutata minime sacramenti natura, paulo ante pro- 

(98) Vid. Pallavicin. DeWistoria del concilio di Trento lih. XXII. cap. 4. 
Inter ceteros ita disseruerunt lo. Trivigiani patriarcba Venet. et Gastagna ardkiep. 
roasanens. qui dixerunt: «Non potersi far nullo quel sacramento , ii quale hatutta 
la sua essenza y bench^ gli manchino Je dovute solennit^...Or consistendo Tes- 
senza del matrimonio nei mutuo consentimento sensibile, e ricbtedendosi V altre 
solennit^ o per decoro o per prova, il difetto di esse non pu6 torre il valore;» etsic 
non alii pauci disseruerunt. 

(99) Ibid. lib. XXIII. cap. 5 et 9. 
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posuisset , quae pluribus patribus arrisit , et quae passim 
cpt^d veteres legitur theologos , non mutari yidelicet sacra- 
mentum , etiamsi quis materiam alicuius sacramenti ever- 
tat , sicut non mutatur baptismus etiamsi quis aquam im* 
mutet , eam m vaporem convertens ; ac proinde , salva 
jsacramenti substantia , ecclesiam posse iubere irritum esse 
contractum nuptialem clancularium , qui cum nuUus sit, 
formam sacramenti recipere nequit. Gum , inquam , id 
€amillus Gampegius proposuisset , ab Antonio tamen De 
Solis , qui proxime locutus est , ei contradictum est : quia, 
inquiebat ille, si ea ratione irritarentur matrimonia clan;- 
destina , eiusmodi contractus nullos facere pertineret ad 
leges et magistratus seculares : quare cavendum est dili" 
genter , ne dum ecclesiae auctoritatem rescindendi matri-- 
monium clandestinum vellent concedere , eam potius pote- 
stati saeculari permitterent. Attamen id dixit Solisius, non 
quo yindicaret principibus secularibus hanc potestatem , 
imo quia hoc tamquam absurdum aliquid ex campegiana 
disputatione sequi putabat ( cavendum, inquit, diUgenter, 
ne dum ecclesiae auctoritatem rescindendi matrimonium veU 
lent concedere , eam potius potestati seculari permitterent), 
quod tamen minime sequi ex illa Gampegii speculatione 
iudicavit concilium , ut fatetur ipse Launoius, cui ( con- 
cilio) inventus a Campegio rescindendi matrimonii clande^ 
stini modus omnino placuit, insuper habitis quae SolisitAS 
contra disseruerat. ludicarunt et regis Ghristianissimi et 
aliorum principum oratores , qui per hoc argumentum a 
Solisio propositum excitati minime fuerunt ad istam prin- 
cipibus suis potestatem vindicandam , quod procul dubio 
facere homines ad civilia iura tuenda semper experrecti 
non omisissent, si paria cum Spalatensi Launoioque sen- 
sissent.» Hactenus Leullierius (100). 

(100) Ohservat. VI. §. l. pag. 212. Opp. Launoi. ed.Coion. Allobrog. 1732. 
tomi IV. p. II. 



il6 LIB. I. SEGT. ALTERA. DE BUTRIM. CIVILI. 

Gravissime itaque erravit orator subalpinus in eo,quod 
affirmavit concilium adhaerendo consilio Gampegii con- 
tractum a sacramento seiunxisse, Non ita se gessit conci- 
lium, sed constanter unitatem realem . assumens uti basim 
retinendi contractus et sacramenti, personas quae attentarent 
coniugium sub forma a se praescripta diversa reddidit in- 
habiles ad contrahendum , adeoque et inhabiles ad sacra- 
mentum conficiendum (101); quia etsi in re unum idemque 
sint contractus matrimonii et sacramentum , tamen rattane 
seu cogitatione alter ab altero distinguitur ; logice enim 
prius est contractus quam sacramentum. Dixi ratione, non 
autem tamquam res a re, quasi duae essent entitates se- 
paratae. In eiusmodi sphalmata incidunt , qui falcem suam 
in alienam messem immittere praesumunt. 

Post haec facile erit lectori iudicium ferre de gra- 
vissima adversarii conclusione : Quapropter legis civilis 
adversarii in canone (dicere voluit indecreto) concilii tri- 
dentini, quin inveniant praesidium aut tutelam, inveniunt 
ruinam. Quum praemissae huius ratiocinationis assutae 
sint totidem erroribus ac falsitatibus , consequentia non 
debuit ab illis discrepare. Nempe debuit esse falsa et 
absurda , uti revera est. Nam cum concilium realem iden- 
titatem agnoverit contractus et sacramenti ; cum per logi- 
cam distinctionem attigerit personas contrahentes, adeoque 
per inhabilitatem personarum ad contrahendum , abo- 
leverit seu irritaverit directe ipsum contractum , patet ex 
tridentino, non legem civilem, sed ecclesiam ius habere 
in contractum matrimonii , ac proinde non adversarios 
legis civilis , sed eius patrocinatores vere invenire in con- 
cilio tridentino ruinam, seu ut loquitur orator , sepulchrum, 

Reliquum est, ut videamus utrum senator noster sa- 
gacior extiterit canonista, quam theologus et historicus. 

(101) Cf. PallavJG. o|). cit. lib. XXlt. cap. 9. nec non Bened.XlV. De synodo 
dioec, Hb. Vill. cap.ll. 
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lam vero ipse ex tripode pronunciat: «Unica facta est in 
concilio tridentino dogmatica definitio, nempe matrimo- 
nium esse sacramentum ; reliqua omnia disciplinaria sunt.» 
Ad haec usque tempora , si unum excipias semi-luthera- 
num Launoium (102), et reliquos qui eum exscripserunt 
eosque paucissimos sublestae fidei homines, creditum est in 
universa ecclesia duodecim canones dogmaticos a triden- 
tino in hac sess. XXIY. editos fuisse. Quod si nonnulli 
ex his canonibus habent pro obiecto materiam disciplina- 
rem, cuiusmodi est caelibatus clericorum et religiosorum, 
cum tamen haec disciplina pendeat a iure , quod divi- 
nitus habet ecclesia in lege sancienda , canones omnes 
dogmatici sunt, quia sunt cum iure intime coniuncti, ac 
directe ius ipsum ac dogma afficiunt et attingunt (103). 
Et sane concilium mentem suam aperit dum profite- 
tur se velle praebere doctrinam de sacramento matrimonii, 
et quidem ad insigniores haereses et errores impiorum et 
schismaticorum hominum exterminandos (104). Quod vel 
ipse Paulus Sarpius agnovit, dum absonum visum fu- 
isse politicis refert , velut articulum fidei fieri , causas 
matrimoniales spectare ad iudices ecclesiasticos , prout 
factum est a concilio canone XII. Ergo cum canones 
isti editi sunt , ab omnibus uti dogmatici fuerunt habiti . 
Et ecce nunc senator taurinensis post tria eoque amplius 
secula nos edocet , si unum excipias , reliquos omnes ca- 
nones tridentinos esse disciplinares. Verum de hoc argu- 
mento alias redibit sermo. 



(102) De Launoio Viro lutherano in habilu sorbonico nuncopato. Cf. Za- 
chariaro in Ant^ebronio, ed. 2. Ceseoa I770.1ntroduzione cap. VI. §. X. p. 256. 
Gerte Ant. Reiserus, auctor protestans, Tulgavit Anistelodamii an. 1685. opus 
qnod inscripsit: loannes Launoius tesiis et confessor veritatis evangelico^a- 
iholicae ( nempe lutheranae ) in poiioribus fidei capitibus controversis contra 
Robertum Bellarminum. 

(103) Ut patet ex attenta iectione canonls IX. 

(104) /n prooemio sess. XXIV. 
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Quod vero subdit orator de ecclesia graeca catholica, 
quae perrexit distinguere in sacerdote hominem , civem 
ac maritum , non est ad rem , ac unice fortasse protulit, 
ut peregrinam eruditionem suam nobis palam ostenderet. 

Leges ecclesiae disciplinares iuxta adversarium nilaliud 
sunt , quam foetus humanae rationis , quae pro loco , tem- 
pore aliisque rerum adiunctis proferuntur, quaeque non 
obligant magistratus civiles , nisi cum isti eas acceptent, 
ac donec eas non revocent. Ast sciscitari ab oratore pos- 
sumus : num leges civiles non sint humanae rationis foe- 
tus pro loco , tempore , aliisque rerum adiunctis prolatae. 
Leges proinde istae non obligabunt civitates ac municipia, 
nisi cum eas acceptaverint, aut donec eas non revocaverint. 
Nescio utrum adversarius hanc theoriam sit probaturus. 
Itaque non in eo versatur quaestio an leges sive ecclesia* 
sticae sive civiles sint foetus' humanae rationis, sed utrum 
adsit nec ne auctoritas eas conficiendi , et inferiores tenean- 
tur potestatis superioris legibus obsequi. Ecquis porro du- 
bitaverit catholicorum ecclesiam a Ghristo potestatem ac- 
cepisse leges ferendi , quae obligent omnes fideles sive 
distributive , sive collective sumptos , cuiusmodi sunt ma- 
gistratus civiles (105)? Sane doctrina et praxis orbis ca- 
tholici usque ad infaustum protestantismi tempus constans 
fuit disciplinareg ecclesiae leges , praesertim quae ad sa- 
cramentorum administrationem pertinent , exosculari ac 
reverenter se illis subiicere. Adhuc penes omnes civiles 
magistratus vere catholicos obtinet , ut eiusmodi discipli* 
nares sanctiones ea qua par est veneratione serventur. 

Licet adsint nonnullae disciplinares leges , quae circa 
obiecta per se adiaphora versantur , quaeque pro variis re- 
rum, locorum temporumque adiunctis a legitima auctoritate 
temperari possint, earumque a guberniis civilibus relaxatio 

(105) Cf. quae scripsimus in Praelect, theolog. tract. De locis theolog, 
part. I. cap. IV. art. III. propos. unica. 
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a rom. pontifice faclle obtineri possit; sunt tamen aliae, 
quae praecipue versantur circa cultum ac bonos mores, quae 
omnino obligant provincias ac regna etiam , nec ab isto- 
rum acceptatione ulla ratione pendent , multo vero minus 
possunt ab iis revocari. Numquid regna et provinciae non 
tenentur ecclesiam audire eique praecipienti obsequiy in 
iis praesertim, quae ad cultum et ad bonos mores per- 
tinent ? Tales autem sunt leges disciplinares , quae ad 
sacramentorum administrationem spectant. Contrarium af- 
firmare haeresim sapit ; talisque semper extitit , quidquid 
adversarius autumet , orbis catholici doctrina t , praxis , 
eumque provocamus , ut contrarium evincat (106). 

Non pauci igitur sunt errores queis undique scatet 
senatoris subalpini oratio. 



(106) Principia , quae in huins oratoris disceptatione hal)entury ea ipsa sunt, 
quaeaTaldensibuSy lo. Huss, Marsilio Patavino, landuno, Luthero, Calvino, 
Grotio iamdia tradita sunt, quos praeter PufTendorfiam,Mosh^umy Boehmemniy 
Buddaeum secuti sunt Loysaeus in suo tractatu Des seigneuties , p. La Borde in 
oposc. Prindpes sur Fessence, la disHnciion et les UmAtes des deux puissances 
spirituelle et temporelle, quod proscripsit Benedictas XIV. in constit. Ad as- 
Muas tom. IV. eius Bullar. pag. 153. ed. Rom. seu Venetae 1758. Hi omnes 
ecdesiae iurisdictionem et legislativam potestatem denegamnt, ac potestatem iodi- 
ciariam; quem errorem in Marsilio Patavino ac landnno damnaTerat loan- 
nes XXII. Const. Licet iuxta doctrinam. Apod Raynaldum tom. V. pag. 547. ed. 
Lucens. 

Adversus quam pemiciosam doctrinam Cf. inter ceteros eximiam opus lo. 
Ant. Bianchi Della potestdt e dellapolizia della chiesa lib. I. c. V. qai acerrime 
eiagitaTit Petram Giannoni ecclesiasticae potestatis hostem infenstssimam , nec 
non Le Gendre: ludieium episcopale adversus lo. Gotho/redi acerrime vindi' 
catum ; Mamachium epist. II. ad Febronium §. XIX seq. pag. 300. Zaccariam 
in opusc. Le storte idee raddrizzate cap. 5. et quod caput est, tcI ipsum Fleuryum 
Dise. VII, sur Vhist. ecclesiast. De tajurisdict. essentielie d VigUse. Deroti 
Inm. Canon. tom. UI. lib. HI. tit. I. $. IV. 
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g. IV. 

SeparabilKas contractus a sacramento ac distinctio Matrimonii legitimi et ratf. 

Longe maiori modestia , ac meliori artificio pro lege dis- 
seruit orator , qui huius causae in senatu relator fuit (107) . 
Eius disceptatio peculiarem meretur discussionem. 

Sententiam ipse sectatur divisibilitatis contractus a sa- 
cramento , atque ultro concedit, quod si yerum esset penes 
catholicos nuUum haberi matrimonium validum nisi quod 
in facie ecclesiae celebratur, lex matrimonii civilis esset 
plane anticatholica. 

Ast , verum ne est , inquit , connubium inter caiho- 
licos a sacramento separari non posse? 

Gonnubium est contractus. Quomodo igitur per evectio- 
nem huius contractus ad dignitatem sacramenti factum 
est , ut inseparabiliB evaserit a sacramento , ac sublatus 
fuerit a potestate civili ? 

Ut ostenderetur inseparabilem esse contractum a sa- 
cramento , necesse esset ostendere , aut ita placuisse divind 
Institutori , aut ita postulare rei naturam , aut talem esse 
universalem ecclesiae doctrinam , sin minus dogmaticam, 
disciplinarem saltem fundamentalem. 

lam vero 1 . Ghristus noluit id quod spectabat ad do- 
minium civile devolvi ad ecclesiam ; quin potius voluit ut 
Gaesari redderentur, quae sunt Gaesaris. Ghristus noluit 
annihilare seu destniere contractum , sed in' nobiliorem 
tantum ordinem retulit. Remanet igitur contractus; rema- 
net ergo utpote talis, auctoritati civili obnoxius, ut quivis 
alius contractus. 

2 . Rei natura , id est evectio contractus ad sacramen- 
tum haud immutat ordinem iurisdictionis. Goniunctio enim 

(107) Hic fuitDynastesDeMargherita. Is non itapridem pie obiityetprius quae- 
€umque pro l^ge dixerat, retractavit. Vid. Ctf f//d Cattolica 1. sabbato Noy. 1856. 
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unius rei cum altera eiusdem naturam minime tollit. Es- 
sentia sacramenti nobilior quidem est, ast non toUit es- 
sentiam contractus , sed illam tantum nobiliorem reddit , 
evehit atque sanctificat ; ast contractus ut talis permanet 
sub civili iurisdictione. Sacramentum tendit ad sanctifica- 
tionem contractus, adeoque est separabile. 

3. Inseparabilitas non est dogma religionis catholicae. 
Non probatur ex Scriptura , neque ex traditione ; nulla 
proslat concilii definitio. Si esset dogma, in nulla prorsus 
catholica regione fieri posset , uti facta est ac porro fit 
eiusmodi separatio. 

4. Sed neque est caput aliquod disciplinae fundamen- 
talis. Ecclesia perinittit ut doceatur separabilitas ac inse- 
parabilitas : uti catholicos spectat status illos ac regna in 
^quibus docetur separabilitas. Ei^o. 

I^orro si separabile est sacramentum a contractu et 
vicissim, praestat ut separentur. Tum ecclesiae tum statui 
valde prodest mutua independentia hoc sensu intellecta, 
qubd utraque potestas intra fines suos contineatur; tunc 
vitantur lites, iurgia, dubia, quaestiones. 

Falsum est matrimonium civile esse concubinatum , 
sed est matrimonium verum ac legitimum , quamvis non 
rattm. Ganonistae omnes distinguunt matrimonium legi- 
timum , et ratum . 

Ecclesia ipsa tenet tamquam validum matrimonium le- 
gitimum, etsi ratum non sit. 

In hac academia (taurinensi) semper traditum est , 
matrimonium iuxta leges proprias regionis oelebratum , 
quamvis disiunctum a charactere sacramenti , verum esse 
mJBitrimonium. Manifestum id est ante concilium tridenti- 
num. Deinde concilium constituit ut matrimonium coram 
pardcho celebraretur ; ubi concilium receptum est, ma- 
trimonium sine parocho nullum est. Verum si alioui prin- 
cipi catholico, prout in Galliis et in Belgio factum est, 
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plaoeat aliam formam praestitoere matrimonio tamquam 
contractui , cmn eiusmodi ciyilis lex fuerit promulgata, ma- 
trimonia ad eius normam celebrata sunt wra matrimonia, 
quamvis non rata. Sane concilium tridentinum illum cor 
wmem confecit ad yitandam clandestinitatem, non creavit 
dogma , neque canonem disciplinae fundamentalis , sed 
actum edidit proprium civilis principatus , eo annuente, 
immo et postulante. Cum placuerit principatui , potest hic 
statuere novam matrimonii formam sub nullitatis poena. 
Quod buiusmodi matrimoniis iuxta normam solius legis 
civilis initis adiecta non sit dignitas sacramenti , efficit 
ut ea sint matrimonia quidem legitima , licet non rata ; 
nullatenus autem concubinatus. Ad validitatem coniugii 
non requiritur necessario qualitas sacramenti. 

Nulla habetur lex sive divina (saltem all^ata non 
fuit), quae praecipiat concursum sacramenti ad valorem 
coniugii. Immerito matrimonium legitifnum cum concubi- 
natu confunditur. 

Neque vero expedit ut lex ipsa civilis in coniugio actum 
religiosum sub poena nullitatis praescribat : ast peccat 
utique catholicus , qui contentus matrimonio legitimo , il* 
lud ratum non facit. 

Dici nequit haereticus , aut schismaticus , qui separa- 
tionem tenet contractus et sacramenti, donec declaratio, 
seu definitio facta non fuerit ab ecclesia in concilio oecu- 
menico , quae immutet iurisprudentiam hac in re , atque 
constituat, ut deinceps solum matrimonium ratum, non 
autem matrimonium mere legitimum producat effectus ci- 
viles in foro civili ac in foro ecclesiastico. 

NuUum dubium in eo est , quod ante concilium tri- 
dentinum matrimonia inita a fidelibus iuxta leges civiles 
spectarentur ab ecclesia tamquam vera coniugia ac valida, 
licet eis deesset sacramenti dignitas , nec ideo habeban- 
tur ut illicita , inhonesta ac turpia. 
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lam vero matrimonia legitima, quae celebrabantur ante 
concilium tridentinum , possunt celebrari etiam post istud 
concilium si princeps catholicus in regno suo velit formae 
a concilio praestitutae aliam subrogare, qua idem finis 
obtineatur, impediendi scilicet matrimonia clandestina. 
Ante concilium matrimonia clandestina erant matrimonia 
sed non rata; postea fuerunt invalida. Concilium hoc suo 
decreto unice voluit toUere clandestinitatem ; cum igitur 
lex civilis tollit clandestinitatem alia quadam forma , ma- 
trimonium non erit ratum, sed verum erit coniugium. 
Concilium illum canonem sanxit ex delegatione principum ; 
hi autem possunt ad se eam potestatem revocare iuxta 
lemporum necessitates. Id, inquam, id iamdiu factum fuisse 
in Galliis et in Belgio , quin huiusmodi connubiis legiiimis 
turpe concubinatus nomen fuerit umquam inditum (108). 

Quod fuse hic orator exposuit, breviter alius innuerat 
inquiens : doctrina quae de contractu ac sacramento unam 
eamdemque rem efficit, non est de fide: etiam contraria 
opinio est satis catholica (109)^ 

Alius etiam senator se ita breviter extricat a tridentino 
decreto: lex civilis nobis proposita loquitur tantum de 
coniugiis legitimis: concilium vero de his non disserit: 
ergo eiusmodi lex concilio non adversatur (110). 

Responsio 

Ut igitur singula , quae ab oratore dicta sunt expen- 
damus et ad trutinam revocemus, animadvertimus primum 
generatim falsum esse principium; quod ut basis toti^s 
disputationis assumitur : nempe iuxta catholicam doctrinan^ 
QOnCractum a sacramento separari posse. 

(108) Senato del regno. 18. Dicemb. 185). pag. 304 seqq. 

(109) lUd. 17. Dieemb. ,^ 

(110) llMd. 20. Dicemb. pa^^ 2X0. col. l. 
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Gum vero fateatur orator l^em fore antieatholicam , 
si iuxta catholicos nullum aliud coniugium fidelium vali- 
dum sit , nisi quod in facie ecclesiae celebratur , cumque 
sit exploratum , ubicumque promulgatio habita est tridentini 
decreti, nullum omnino ac invalidum esse matrimonium, 
quod coram parooho non fuerit celebratum, {Hrofecto ex 
ipsa oratoris confessione, res esset plane confecta. 

Ad id vero quod ait , intelligi non posse quomodo ma* 
trimonium , quod per se est contractus , simul ac evectum 
fuit ad sacramenti dignitatem , inseparabile evaserit a sia- 
cramento, atque a civili potestate fuerit subtractum, re^ 
spondemus connubium esse contractum sui generis, qui 
cum ceteris comparari non potest. Etenim contractus est 
quem Deus ipse constituit a mundi primordiis antequam 
leguleii ac tabelliones existerent, quemque Deus ipse rexit 
tum in lege naturae, tum in lege scripta, quemque tan- 
dem Christus Deus ad sacramenti dignitateni evexit. Gum 
vero contractus non pars sit sacramenti, sed ipsum to* 
tum sacramentum , ab eo separari non potest; nec enim 
Ghristus contractum evehens ad sacramenti dignitatem 
adiecit alium quemdam actum, sed solum annexuit ipsi 
actui contrahendi gratiam ; quo fit ut nequeat alterum ab 
altero separari, qiiin destruatur. 

At orator vellet ut eiusmodi inseparabilitas certis ar- 
gumentis demonstraretur, aut ex Ghristi institutoris vo- 
luntate, aut ex rei natura, aut ex ecclesiae doctrina. Re- 
ponimus eamdem revera ex triplici hoc capite demonstrari : 
quod clarius patebit dum singula refellemub, quae orator 
protulit, ut ex triplici eo capite contrariuin potius evin- 
deret. 

Itaque ad 1 . Probationem , quod Ghristus Boiuerit id 
quod erat dominii civilis ad ecclesiam devolvi , et nos as- 
sentimur , ac profitemur reddenda essQ Gaesari quae sunt 
Caesaris , dummodo etiam addatur , quod sequitur : et 
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quae sunt Dei, Deo. Porro Dei sunt contractus et sacra- 
mentum coniugii, Gaesaris sunt extrinseca, quae matri- 
monium circumstant , nempe effectus civiles , quos Ghristus 
Gaesari dimisit ; sed contractus coniugalis quatenus ef- 
ficitur per consensum et voluntatem contrahentium , num- 
quam fuit Gaesaris , sed Deus in protoparentum coniugio 
eum sibi reservavit , deoernens etiam praecipuas eius pro- 
prietates , unitatis et indissolubilitatis , ut alias diximus . 
Exinde patet corruere illationem ex falsa hypothesi pro- 
fluentem. 

Quod si, ut aliis placet, Deus supremae olim pote*- 
stati etiam contractum ipsum coniugalem moderandum tra- 
didit, Ghristus ut in nonnuUis aliis, sicetiam in hocprin- 
eipum coarctavit auctoritatem. Verum de hoc argumento 
alibi. 

Ad 8. Probationem. Neque favet oratoris thesi rei na* 
tura , seu evectio contractus ad sacramentum . Nam et hoc 
est falsum adversarii principium, quod nempe sacramenti 
dignitas accedat ad contractum iam initum, tamquam res 
ad rem, perinde ac si contractus et sacramentum duae res 
essent inter se distinctae. lam vero ut suo loco osten- 
dimus, sacramentum exurgit ex ipso contractu dum fit, 
ita ut unus idemque sit actus quo fit contractus et sacra^ 
mentum , adeoque habetur identitas realis utriusque , nec 
unus ab altero separari potest , aut dissolvi. Hinc su-* 
perstructa moles , sublato fundamento , concidit ; videlicet 
concidit, quod orator ait de coniunctione unius rei cum 
altera, quae earumdem naturam minime tollit aut im- 
mutat. Id profecto verum est , si eiusmodi coniunctio 
ab extrinseco fiat ; sed si ita fiat coniunctio ut concurrant 
veluti duo elementa ad rem quandam unicam constituen- 
dam efQciendamque , reipsa natura rei tollitur ac immu- 
tatur , prout cernitur vel in ipsis coniunctionibus seu 
copulationibus physicis aut chimicis. Gerte essentia sacra- 
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menti nobilior per se est contractu , sed in casns specie 
quo de agimus , cum essentia sacramenti afficiatur m 
materia proxima , et ex forma , seu prolatione Terboram 
quibus consensus exprimitur, dici nequit essentiam sacra- 
menti nobiliorem esse contractu; alioquin deberet dici: con- 
tractus, qui est sacramentum, nobilior est eo qui non 
est sacramentum: sed talis contractus inter christianos^ 
non est possibilis; aut etiam deberet dici partem sacra- 
menti esse altera nobiliorem; quod foret absurdum. Sa- 
cramentum sanctificat contractum, sed in actu individuo 
quo contractus flt sacramentum , ao proinde non est se- 
parabilis contractus a sacramento. 

Ad 3. Prob. Inseparabilitas non est de fide seu nonest 
dogma; id est nuUa adhuc habetur directa atque expreBsa 
solemnis ecclesiae definitio, ast doctrina vera, catholicaac 
certa est declarata ab ipso constanti eeclesiae modo agendi 
et sentiendi , ut patet ex coniugiis clandestinis , quae sem- 
per non solum pro validis contractibus, sed etiam proTeris 
sacramentis etsi infructuose acceptis habita sunt in eccle- 
sia; quod apparet ex difficultate hac ipsa de causa enata 
ia eoncilio tridentino ad constituendum impedimentum di- 
rimens clandestinitatis ; ac demum ut constat ex aperta 
romanorum pontificum declaratione (111). Quae omnia viro 
docili ac sincere catholico sufficere debent. Separatio autem 
kaec in coniugio christiano in adversarii sensu nuspiam 
ac numquam in ulla regione catholica facta est, nec.fiet, 
eo ipso quod fieri nequeat. 

Ad 4. Prob. Inseparabilitatem nonesse caput disci-> 
plinae fundamentalis , ex, dictis constat falsum omnino 
esse, nec ullum afferri potest exemplum opposrtum ex 

: (111) Scilicet Pii VI. in Breviad episcop. motulepiaem 16. Sept. 17SS. item iii 
Brevl ad episcop. Agriae 17. lul. 1789. Pii Vlll. in Encyd. TradidU hunUMati. 
iu. ^lai. 1829. Gregorii XVl. in Enclyclica Mirari vos 15. Aug. isSS. Pii tX. fn 
A^hcuUoue 27. Sept,t%b2. ' • •\ ' ■ 
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antiquitate universa. Immo potius hac disciplina funda- 
mentali oonstituta , ecdiesia pennittit, seu tolerat quae- 
stiones theoreticas et speculativas , quemadmodum salva 
rei substantia , in pluribus aliis permittuntur ac toleran- 
tur quaedam disputationes theologorum. Atque ut rem 
exemplo petito ab aliis sacramentis illustremus , ecclesia 
administrat sacramentum ordinis tum manuum impositio- 
ne, tum instrumentorum traditione, adeo ut si alterutra 
materia desit, aut fdrma quae alterutram comitatur ma- 
teriam, saltem sub conditione totam repetat ordinatio- 
nem (112). Permittit tamen ut in scholis disceptetur quae- 
nam ex his materiis censenda sit essentialis, quaenam 
integrdis ; an ambae essentiales sint nec ne. Id i|>sum 
dicas de administratione conBrmationis in qua concurrunt 
et manus impositio et unctio opobalsami in fronte , et ita 
porro. lam vero numquid ex his speculativis disputatiq- 
nibus , quae ab ecclesia permittuntur , concludere fas errt 
non pertinere ad disciplinam fundamentalem formam in 
ecclesia receptam in eiusmodi sacramentorum administra- 
tione? Nemo sahus id dicet. Simili igitur ratione de ma- 
trimonii sacramento est disserendum. 

Hac igitur reiecta exdosaque falsa hypothesi de se- 
parabilitate contractus et sacramenti in coniugiis christia- 
norum , nequit ampliiis habere locum illatio oratoris : expe- 
dire ut separentur. Praeterea regno aut reipublicae prodesse 
non potest independentia ab ecclesia ; eiusmodi enim 
independentia in iis, quae ad religionem pertinent, es- 
set actus perduellionis contra illam auctoritatem, quani 
Christus ipse constituit omnium omnino hominum ma- 
trem ac magistram (113). Respublica, aut regnum, si ve- 



(113) Cf. Beoedict XIV. De spiodo dioee. lib. VUI. cap. X. $. iM5. 

(113) Atqne heic sedulo ftiuniadverteiidaiii est erroneain plane esse princi- 
piuiB quo non pauci peeudo-politici ntuntur, nt inferant, ecclesiam reipnblicaie 
debere subesse ac proinde obtemperafe, eo qood respniriica admiserit eccleiiam, 
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lint catholicitatem servare , debent ecclesiae isubesse eique 
in spiritualibus parere sicut privati omnes. Christus quippe 
absque exceptione ulla dixit Apostolis ac proinde legitimis 

eorum successoribus : <c Euntes docete omnes gentes 

docentes eos servare omnia quaecumque mandavi vobis.x» 
iisdemque contulit potestatem legislativam , cui omnes filii 
obedire tenentur. Nee yalet coarctatio illa, qua dicitur , 
utramque potestatem independentem esse intra fines suos. 
Quisnam erit iudex horum /tmum ? Dubia , iurgia , quae- 
stiones vitari facile potenint , si respublicae ac regna agere 
bona fide velint ; non autem si usurpare attentaverint quod 
alienum est. 

Pace vero oratoris nostri , matrimonium quod mere 
civile dicitur , proprie nil aliud est , quam turpis coneu- 
ibinatus , reprobatus a Deo et ab ecclesia ; coricuhindtum 
^ingillatim eumque turpem vocavit Pius IX. ut suo k>co 
jvidimus, Itaque non alio nomine insigniri coniugium illud 
/potest et debet; nec nisi per vocis abusum potest matri- 
monium dici, cum tale non sit. 

Errat etiam orator dum putat dari in ecclesia posse 
matrimonium verum ac legitimum sed non ratum. Nam 
Jioc ipso quod fidelium connubium verum est ac legiti- 
mum , est etiam ratum ; si ratum non fuerit , neque ven 
rum erit neque legitimum. Matrimonium ratum potesl esse 
licitum aut illicitum , ac fortasse hoc significare voluit 
orator noster. Ast aliud est quidpiam esse licitum aut il- 



.nonaQtem eeclesia receperit, sea admiseritTempiiblicam. Nam eioftmodi prind* 
piom est contra hifitoriam. Velint nolint eiusmodi homines» ecclesia reipsa in sinmn 
'snnm recepit reghum, aot rempublicam , et per bapiismum cooptavit sive priva- 
tw si?e prindpes. Ipsa contra principum Toluntatem regna penetraVit per evan- 
gelicam praedlcationem. Qunm principes admissi in ecclesia sunt, ut plurimum 
iam magna subditorum pars ad veram rellgionem transierat. Sane quum praedica- 
tio evangelica disseminari coepit, quomodo principes exceperunt evangelii praeco- 
nes? virgis, seeuribns, equuleis, omnique torroentorum apparatu ac morte ipsa. 
Devicti tandem, et ipsi debuerunt cervicem flectere, et eoe recepit eoelesia admi- 
sitque ad sacrum lavacrum et cooptavit in filios suos. 
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licitum , aliud vero esse validum aut invalidum. Quae- 
stionis obiectum vertitur circa validitatem aut invalidita- 
tem matrimonii pure civilis. Ecclesia catholica docet illud 
esse prorsus invalidum ubi tridentinum decretum publi- 
catum est. 

Gum canonistae distinguunt matrimonium verum ac le- 
gitimum a matrimonio rato , hanc distinctionem ponunt 
ad mentem Innocentii III. qui vocavit matrimonia vera, 
adeoque legitima , quae ab infidelibus contrahuntur ; rata 
autem nuncupavit matrimonia jidelium , quia sunt praeterea 
sacramenta. Ex quo principio inferebat pontifex sapien- 
tissimus, matrimonia infidelium utpote tantum vera, posse 
dissolvi per alterutrius coniugis conversionem ad religich 
nem christianam ; contra vero matrimonia fidelium con- 
summatia , utpote sacramenta , nullo umquam in casu posse 
dissolvi (114). 

Exinde patet , ecclesiam tenere quidem uti validum 
matrimonium verum seu legitimum inter infideles , etsi 
non ratum; minime vero matrimonium fidelium, quod, si 
verum ac legitimum sit , eo ipso est ratum. 

Quid traditum sit , aut etiamnum tradatur in acade- 
mia taurinensi de iure canonico plane ignoro. IUud tamen 
novi non omnes professores hanc eandem tradidisse doctri- 
nam , nec nisi a quibusdam sedis apostolicae adversariis 
ac iansenianae factioni addictis novitates coepisse, quas 
secutus est , immo et longe praetergressus est lo. Nepo- 



(114) Incap. VU. Quanto de divortUs: Si alter infideUum etc, et banc 
exhibet rationem : « Nam etsi matrimoniom verum inter infideles existat, non ta* 
men est raium: inter fidelesantem verum et ratum existit, quia aacramentnm 
fideiy qnod semel est admiflsum, numqnam amittitur, sed ratum elficit coniugii 
sacramentum , ut ipsnm in coniugibus illo durante perduret.» Eadem ferme repetit 
in cap. Gaudemui sub eodem titulo XEX. 

Ubi notandum iuxta Innocentium , matrimonium fidelium ette ratum et sa* 
cramentum quia baptizati sunty seu ob hapUsmum { sacramentum fidei ) su- 
tceptum, non autem ob benedietionero sacerdotalem. 
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mucenus Nuytz cuius perversa placita Pius IX. nou ita. 
pridem solemniter damnavit (115). Addo doctrinam q^ 
traditur matrimonium iuxta leges uniuscuiusque regionis 
celebratum, quamvis destitutum charactere sacramenti, ve- 
rum esse matrimonium, si sermo sit de coniugiis fidelium, 
esse doctrinam dalsam, erroneam et anticatholicam. 

Tantum vero abest , ut hoc sit manifestum ante con- 
cilium tridentinum , ut concilium potius anathema dixerit 
in eos , qui negaverint matrimonia clandestina , de quibus 
disserit orator , ante concilium vera et rata esse, id es%, ex 
loquendi ecclesiae usu, vera esse sacramenta (116), et 
ex oratore ipso , qui concedit hanc esse significationem 
matrimonii rati. 

Hinc concidunt, quae adiicit orator: ac primo quod 
si matrimonium sine parocho celebretur illis in locis in 
quibus decretum tridentinum publicatum est, nuUum qui- 
dem sit; sed si alicui principi catholico, prout in Gal- 
liis et in Belgio contigit , placeret aliam formam praesti- 
tuere matrimonio tamquam contractui , cum eiusmodi lex 
fuerit promulgata , matrimonia ad eius normam celebrata 
eo ipso sint vera matrimonia , quamvis non rata. 

Nam in nullius principis potestate est aliam praesti* 
tuere formam matrimonio tamquam contractui , cum id 

(il5) Totam hanc illaviein noYitatuniy quae postea inyaloerant in athenaeo 
taurinensiy et progressum paucis complexus est cl. Avogadro in cit. op. Teoriea 
deWistituzione del matrimonio, toI. I. cap. IV. pag. 47. not. (1). Eam repetit a 
doomviris Pensabene et Daguirre, qui subVictorio Amedeo II. pugnaverant contra 
apostolicam sedem pro monarchiae tribunali in Sicilia. Sub eiosdem regis aospi- 
ciis AugustaeTaurinorum fundamenta iecerunt novae doctrinae. A Daguirre adsciti 
fneruntad prosequendum inceptum opus alii eiusdem forfuris professoreSyinter 
qoos eminet Campiani. Deinde Chionins et Bon rem perfecerunt , ac noTissinie 
No^rtz colmen imposoit. Ex his fontibos pleriqoe depntati sobalpini ac senatores 
doctrinam soam haoseront, qoi propognaront coniogiom civile. 

(U6) En concllii Terba sess. XXIV. ex decreto De ref. matrim. cap. l. 
«Tametsi dobitandom non est, dandestina matrimoniajibero contrahentinm con* 
sensa facta, rata et vera esse matrimonia qnamdio ecclesia ea irrita non fecit, et 
proinde iure damnandi sint illi^ ut eos...synodtt8 anathemate damnat, qui ea 
vera et rata esse negant » etc. 
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excedat eius facultatem , et soli ecclesiae competat , ac si 
id aliquis princeps attentaret , rem prorsus irritam faceret. 
Gontractus , uti saepius inculcavimus , est inseparabilis 
a sacramento in coniugiis christianorum , ac proinde ubi 
non est sacramentum, nec contractus habetur. Imo, ut 
centies animadvertimus , concilium directe et immediate 
irritavit contractum inhabiles ad consensum efficiendo con- 
trahentes. Quod si in Galliis et in Belgio lex sancita est 
qua matrimonia civilia celebrentur, ecclesia huius legi^ 
nullam rationem habuit unquam , aut aliquando habebit , 
atque coniugia eorum qui coram solo magistratu civili 
contraxerunt spectat uti nuUa , atque ut concubinatum le- 
galem, non secus ac spectaret coniugia mere civilia, quae 
in Sardiniae regno celebrata fuissent, si proposita lex 
fuisset sancita. Adeoque eiusmodi coniugia ad normam 
solius l^is civilis inita non sunt sive rata sive vera. 

Esto concilium tridentinum suo decreto (non canone) 
non creasse dogma, de quo tamen adhuc disceptari posset , 
nam ecclesia decreto, quo nulla esse declarat clandestina 
matrimonia , per se quidem dogma fidei non enunciat , 
sed statuit ei decemit, quod nemo infirmum dicere potest, 
quin eo ipso dogma fidei ( de potestate ecclesiae ) neget. 
Yerum , hoc praetermisso , quid inde ? Sola ne dogmata 
fidei obligant fideles catholicos? Nonne iidem sub gravi 
obligantur ad leges disciplinares , praesertim fundamen- 
tahs servandas? Ghristus dedit ecclesiae suae potestatem 
legislatricem , quapropter omnes eius filii legibus ab ipsa 
constitutis se subiicere tenentur , sive ii sint principes 
sive subditi. Si igitur concilium , oratore ipso fatente , 
condidit canonem, sive melius decretum disciplinae, dum 
statuit formam celebrandorum coniugiorum , et quidem 
sub nullitatis poena, nemo est, qui ab ea se subducere 
valeat ; contrarium vero asserere gravissimus saltem error 
esset. 
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Sic etiam erronemn et anticatholiciim est quod adiecit 
orator , concilium hoc sno decreto actam effecisse prin- 
cipatus proprinm , eoque annuente et postulante ; cum pla- 
cuerit principatui , poterit hic statuere novam formam sub 
nullitatis poena. Tota haec , inquam, assertio erronea el 
anticatholica est , utpote damnata in Constitut. dogmatica 
Auctorem fidei in prop. LIX. et LX. quas heic subiicimusr 
In prop. LIX. dicitur : a Declaratio synodi ( pistoriensis ) 
asserens , ad suprefnam civilem potestatem dumtcuoat ori" 
ginariam spectare contractui matrimanii appmere impedi" 
menta eius generis, quae ipsum nullum reddant, dicunturque 
dirimentia ; quod ius originarium praeterea dicitur cum iure 
dispensandi essentialiter connexum; subiungens: sttpposito 
assensu vel conniventia principum, potuisse ecclesiam iuste 
constituere impedimenta dirimentia ipsum contractum ma- 
trimonii ; quasi ecclesia non semper potuerit ac possit 
in christianorum matrimoniis iure proprio impedimenta 
constituere , quae matrimonium non solum impediant , 
sed et nullum reddant quoad vinculum, quibus christiani 
obstricti teneantur etiam in terris infidelium, in eisdemque 
dispensare; canonum 3. 4. 9. 12. sessionis S4. concilii 
tridentini eversiva, haeretica (117).i> Propositio vero LX. 
haec est : c< Item rogatio synodi ad potestatem ciyilem , 
ut e ntmero impedimentorum tollat cognationem spiritualem, 
atque illud quod dicitur puhlicae honestatis, quorum origo 
reperitur in collectione lustiniani, tum ut restringat impe- 
dimentum affinitatis et cognationis ex quacumque licita vel 
illicita coniunctione provenientis ad quartum gradum iuxta 
civilem computationem per lineam lateralem et obliquam, 
ita tamen, ut spes nulla relinquatur dispensationis obti- 
nendae; quatenus civili potestati ius attribuit sive abro- 

(117) Si haeretica est doctrina synodi pistoriensis, eo quod ut eTersiva ca- 
ndnum 3. 4. 9. 12. ergo eiusmodi canones sunt dogmatici, non aotem disciplina- 
res tantum. Nam haeretica est doctrina, quae opponitur iidei dogmati. 
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gandi , sive restringendi impedimenta ecclesiae auctoritate 
constituta , vel comprobata ; item qua parte supponit y 
ecclesiam per potestatem civilem spoliari posse iure suo 
dispensandi super impedimentis ab ipsa constitutis vel 
comprobatis. Libertatis ac potestatis ecclesiae subversiva, 
tridentino contraria , ex haereticali supra damnato prinei" 
pio profecta (118).» 

Tales nempe sunt fontes ex quibus orator ac senator 
doctriham suam hausit, nempe ex apostata DeDominis, 
ex Launoio , ex iansehistica synodo pistoriensi , cuius pro- 
positiones tamquam haereticae vel erroneae hac in parte 
confixae sunt. Itaque erroneum atque anticatholicum est 
affirmare , posse prihcipatum , cum ei placuerit ^ statuens 
novam matrimonii formam contrariam illi quam tridenti- 
num constituit , aut etiam ab illa diversam ; erroneum et 
anticatholicum est affirmare defectum sacramenti in ma^^ 
trimoniis , quae inita fuerint iuxta solam legem civilem 
causam esse ut eiusmodi connubia censeri debeant quidem 
ut non rata, sed tamen ut legitima ac vera (119). Quae 



((18) Et hic animadverto doctrimUn hac in propositione damnatam eamdem 
prorsas esse, quam orator noster adstruit. Tam altas radices ^erat in illo archi- 
gymnasio taurinensi doctrina pistoriensis et febroniana ! 

(119) Haec ipsa placet confirroare ineluctabili etiam Pii VII. auctoritato 
in Instructione nuntio apostolico in Polonia data an. 1808. Inea summus pontifex 
graviter queritur de agendi ratione episcopi varsoviensis dlcens : « In matrimoniis 
catholicis...contractus civiles, divortia civilia, sententias civiles, a civili lege 
praescripta agnoscendo episcopus catholicus, Principi potestatem in sacramenta 
et disciplinam ecclesiasticam concedit, et admittit principem pbsse fotmafta et 
rittumutare^ canones abrogare, lib^tatem ecclesiae violare, conscientias 
turbare, proindeque eamdem potestatem habere absolutam in res et causas mere 
ectlesiasticas... iet ex natura sua a potesti^te clavium pendentes, eumdemque posse 
manusthuribulo imponere, atque suis legibns canonibus ecclesiae dominari.... Er* 
ror est, matrimonium contractum civilem reputare, praesertim ex quo matri- 
monium sub lege evangelica ad dignitatem sacramenti fuit elevatum , et ideo tes 
sacrft, atque ex natura sua , et quoad valorem suum ab omni specie legum pro* 
fanarum independens factum est.^ Apud Roskov&ny Monumenta cathoUca 
pro independentia potestatis ecclesiasticae ab imperio civili. Quinque eccle^ 
siis 1847. tom. II. pag. 152 seqq. 

28 
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cum ita sint, plane consequitur, si qua inita fuerint con- 
iugia mere civilia , illa non constituere nisi verum ac ratum 
concubinatum , nempe concubinatum legalem deteriorem 
concubinatu vulgari, saltem quoad effectus. Nam qui ver- 
santur in simplici concubinatu , norunt ac profitentur se 
male agere, atque ut plurimum resipiscunt; contra vero 
qui in concubinatu legali vivunt contecti matrimonii pal- 
lio, iactant se matrimonio esse coniunctos, eoque iuxta 
adversarium vero ac legitimo, adeoque longe difficilius se 
ab eiusmodi nexibus extricant. 

In eo vero, quod adiecit orator, nuUam haberi le^ 
gem sive divinam sive humanam , quae praecipiat con- 
cursum sacramenti ad valorem coniugii , reponimus primo 
legem hanc haberi in decreto concilii tridentini, quo ir- 
ritantur matrimonia omnia non celebrata iuxta formam a 
se praescriptam ubicumque decretum illud fuerit publi* 
catum. Reponimus secundo iterum hanc legem haberi in 
anathemate prolato ab eodem concilio in eos qui nega- 
verint ^sse vera et rata , idest sacramenta , coniugia clan- 
destina , quamdiu ecclesia irrlta ea non fecerit. Reponi- 
mus tertio necessariam non esse legem aliquam afferre 
dum de eo agitur , quod oritur ex ipsa rei natura ; ut 
in casu nostro in quo contractus et sacramentum unum 
idemque revera sunt , ita ut unus sine altero haberi ne- 
queat , ac si alterum desit alterum abesse necesse sit. 
Hinc negatur hypothesis adversarii in qua ipse assu- 
mit posse in coniugiis christianis contractum coniugalem 
existere sine sacramento ; et dehuo concludimus contractum 
mere civilem non esse contractum connubialem , sed con- 
ventionem ad concubinatum ineundum. 

Exinde patet falsum esse coroUarium , quod orator 
deducit ex falsis principiis , id est , neque oportere , ne- 
tjue decere ut lex civilis actum religiosum in coniugio 
|)raescribat sub poena nullitatis; nam omnino decet , ut 
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regimeQ civile , si velit rite officio suo fungi , ubi religio 
catholica est lex regni vel reipublicae , efficiat ut a ci- 
Yibus ea , quae ad religionem spectant , serventur. Debet 
enim potestas civilis ecclesiae praesto esse in iis omnibus, 
quae eius muneris sunt , et ab ipsa poscit ecclesia. Si 
sermo sit de aliqua statuenda lege circa matrimonium 
sub poena nullttatts, certe civilis auctoritas statuere eam 
non potest, cum hoc excedat limites eiusdem auctoritatis, 
potest vero utique et debet legem eiusmodi ab ecclesia 
latam omni praesidio servare ac tueri. 

Ideo vero dici nequit haereticus , aut schtsmaticus qui 
tenet doctrinam de separatione seu de separabilitate inter 
contractum et sacramentum , quia nulla hac de re data 
fuit expressa ac formalis ab ecclesia definitio. Verum eius- 
modi definitionis defectus non impedit quominus doctrina 
dici non debeat falsa, erronea et ecclesiae doctrinae ac 
praxi contraria , et qui eam profitetur , temerarius , atque 
a germana ecclesiae catholicae doctrina alienus. Praeter 
haeresis , aut schismatis notas , plures aliae censoriae no- 
tae seu censurae sunt quibus propositiones , aut doctrinae 
notantur, ex. ^r.de haeresi suspectae, haeresi proximae, 
sapientes haeresim, temerariae , erroneae etc. 

Neque ad hoc necessario requiritur concilii oecume- 
nici declaratio, quum non minus sit infallibilis ecclesia 
dispersa, quam in concilio congregata. Romanus ponti- 
fex ecclesiae caput satis aperte innumeris prope actibus 
veram ecclesiae hac de re exposuit doctrinam , ut ex al- 
latis documentis constat. Nec proinde necesse est, ut hac 
de causa immutetur iurisprudentia. 

Sic opus pariter non est constituere ut solum ma- 
trimonium ratum, non autem mere legitimum, ut orato- 
ris phrasi utamur, producat effectus civiles. Quod enim 
vociaitur mere legitimum , non est verum matrimonium, 
Viderint porro administratores regni vel reipublicae catho- 
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licae ao deceat ac expediat tribuere effectus civiles con-^ 
iugibus, qui degunt in concubinatu. 

Ante concilium tridentinum coniugia clandestina non 
contrahebantur , ut opinatur adversarius, iuxta leges ci* 
viles. Absurdum quippe est dicere ad normam civilium 
legum celebratum fuisse coniugium, quod contrakebatur 
secreto , ac sine ullis testibus ; et hac de causa tot orie- 
bantur, ut vidimus, scandala et incommoda quibus fiebat, 
ut non pauci separati a vera coniuge , cum alia coniuge- 
rentur in facie ecclesiae ac in perpetuo adulterio viverent, 
ut silentio praeteream nuspiam fere tunc temporis leges ci- 
viles de quibus agitur, viguisse, ac rationem contrahendi 
eoniugia clande$tina maxime fuisse idoneam ad leges 
civiles eludendas. 

Insuper assuoiit adversarius ut certum, quod iuxta 
catholicam doctrinam est prorsus falsum: scilicet assu- 
mit coniugils illis clandestinis defuisse sacramenti digni- 
tatem; at vero, uti ostendimus, ecclesia illa habuit tam- 
quam vera sacramenta. Sic etiam falsum est quod ipse 
rursum affirmat, ecclesiam ea non habuisse ut illicita, 
inhonestaac turpia; siquidem concilium tridentinum con- 
trarium plane testatur, dum profitetur ecclesiam Dei ex 
iustissimis catisis illa semper detestatam esse atque pro-- 
hibuisse, 

Absonum porro est et erroneum quod adiecit orator, 
posse etiam post concilium tridentinum legitime celebrari 
matrimonia , si princeps catholicus velit in regno suo 
formae a concilio praestitutae aliam subrogare, si idem fi* 
nis obtineatur impediendi matrimonia clandestina: ecquis 
enim princeps sive catholicus sive acatholicus potest sibi 
arrogare potestatem supra concilium oecumenicum , seu 
supra ecclesiam universalem, proponendo aliam formam 
ab ea diversam quam ecclesia constituit? Qui hoc im- 
prudens blaterat, palam se ignorare patefacit hanc doctri-* 
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nam uti haereticam fulsse in Gonstitut. Auctorem fidei 
damnatam propp. LIX et LX. quas paulo ante recitavi- 
mus ; in quibus haereticali nota configitur pistoriensium 
doctrina, qua tribuitur principibus potestas immutandi, 
abolendi aut substituendi impedimenta matrimonium diri- 
mentia . 

Miror vero potuisse oratorem subalpinum etiam atque 
etiam affirmare matrimonia clandestina ante concilium 
tridentinum non fuisse rata, cum aperte hoc ipsum con- 
ciiium anathema in eos pronunciaverit qui negaverit fu- 
isse vera et rata, ac tamdiu vera et rata permanere quam- 
diu non fuerit suum decretum promuigatum , prout reipsa 
talia adhuc eam vim habent iis omnibus in locis in qui- 
bus nondum est publicatum. 

Quod autem asserit de concilio sanciente illum canonem 
(decretum) ob delegationem principum , duplici eoque gra- 
vissimo errore nititur, altero facti, iuris altero. Error 
facti est, quod card. Lotharingius dum rogavit concilium 
ut irritaret coniugia clandestina ob innumera pene maia, 
quae exinde dimanabant, transtulerit in concilium pote- 
statem, qua princeps natura est instructus. Porro tan- 
tum abest ut Galliarum rex censuerit per oratorem suum 
cardinalem Lotharingium delegare potestatem suam con- 
ciiio , ut statueret illud dirimens impedimentum , quin 
potius enixis precibus concilium rogaverit, ut dignaretur 
eiusmodi matrimonia irrita facere. Idque non sine ingen- 
tibus difficultatibus obtinuit laudatus cardinalis a concilii 
patribus , quorum aliqui in n^ante sententia perstiteruni 
pene usque ad sessionis iilius finem (1 20) . Id ne est tranj»- 
mittere potestatem in alterum , an verius agnoscere ac pro- 
fiteri se hac potestate piane esse destitutum? Accedit, 
quod card. Lotharingius duo r^is sui nomine a conci- 
lio postulaverit , tum irritationem coniugionim clande^ 

(f 10) Cr. Pantiric. op. et loc. ett. 
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stinorum , tum filiorum familias , quae obnitentibus aut 
insciis parentibus inirentur. Ex his alterum concessit con- 
cilium , alterum recusavit ; quinimo decrevit falso non^ 
nullos affrnnare matrtmonia a fliis familias sine consensu 
parentum contracta irrita esse, et parentes ea rata vel tr- 
rita facere posse, 

Cum hae praemissae sint falsae, falsum quoque con- 
sequens esse necesse est , quod in illis continetur y 
scilicet posse principes illam potestatem revocare iuxta 
temporum exigentias , in quo consistit alter error quem 
vocayimus iuris, Principes enim revocare non possunt , 
quod numquam concesserunt , aut concedere potuere , cu- 
iusmodi eam esse vidimus potestatem , quam senator no- 
ster iisdem tribuit. 

Quemadmodum vero sub finem disceptationis suae 
idem orator adiecit : « Repeto , id iamdiu in Galliis et in 
Belgio locum habuisse, quin eiusmodi coniugiis legitimis 
turpe concubinatus nomen inditum fuerit,» itaet nos ite- 
rare debemus, quod iam diximus, videlicet non agi de 
facto sed de iure : plura sunt quae fiunt , quae tamen 
fieri legitime non possunt. Ecclesia nequit vim obiicere 
iis, qui vi abutuntur, ut contra ius et fas multa consti- 
tuant. Si interdum necessitate c6mpulsa apostolica se- 
des dissimulare ad tempus cbgitur , non ideo approbat , 
quae improbanda sunt: novit ecclesia tempus tacehdi el 
tempus loquendi : functa est munere suo prout rerum ae 
temporum adiuncta exposcebant. 'Quod si gubemia aurem 
non praebent , ipsa viderint : non ideo res licita efficitur, 
neque inde sequitur alias sive respublicas sive regna licite 
posse illa imitari. Ceterum concubinatus nomen legitimis 
huiusmodi connubiis a Pio IX. aperte inditum fuisse plu- 
ries diximus, quum doctiit : a inter fideles matrimonium 
dari non posse, qum uno eodemque temp&re sit sacramenr 
tum, atque idcirco quamlibet aliam inter christianos viri 
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et mulieris praeter sacramentum coniunctionem , cuius- 
GUMQUE ETIAM ciTius LEGis Yi FACTAM , nihil aliud esse nisi 
turpem atque exitialem congubinatum ab ecclesia tantopere 
damnatum , ac proinde a coniugalt foedere sacramentufn 
separari numquamposse (121).» 

Hinc patet quid respondendum sit alteri oratori, qui 
ideo legem tuetur esse catholicam, quia de fide. non est 
doctrina , qiiae de contractu ac sacramento unam eam- 
demque rem efficit , et quia contraria etiam opinio est 
satis catholica. Nimirum doctrina , quae de contractu et 
sacramento unam eamdemque rem efficit est doctrina vera, 
certa, et catholica, ac tradita assertaque solemniter, ut 
modo vidimus , ab apostolica sede iuxta perpetuum eccle- 
siae sensum in coniugiis christianorum. Hoc nobis satis 
est. Si qua sit tolerata quorumdam opinio contraria , ea 
est falsa, doctrinae apostolicae sedis adversans , necpro- 
inde satis catholica, imo nullo modo catholica est. 

Quod demum alter orator protulit , nempe legem pro- 
positam non loqui nisi de coniugiis legitimis , concilium 
vero de his non disserere , facili negotio refellitur. Sane 
quanam ratione lex loqui potest de coniugiis legitimis , 
si alia non dantur coniugia legitima praeter ea , quae 
coram ecclesia celebrantur? At forte orator ea voce si- 
gnificare voluit coniugia legalia, quae scilicet a sola lege 
civili probantur. Ast eiusmodi coniugia non \agnoscuntur 
ab ecclesia, quae ea omnia omnino respuit ut irrita ac 
nulla : atque ex hoc ipso patet propositam legem esse im- 
probandam tamquam anticatholicam , utpote quae aucto- 
ritati oecumenici concilii adversetur. 

Itaque hoc semper alta mente repostum tenendum est, 
non alia dari vera ac legitima coniugia , quam quae ab 
ecclesia admissa sunt ac probata. In illis igitur regionibus 

(121) PH IX. P. M. Acta. Par. I. i 855. p. m. Allocut. in consist. secrei. 
habita die 37. Sept. 1852. 
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in <jiiiJiii8 decreiiiiii trideotiiiiim puUicatniii dod wt, 
Uda snDt matriiDODia claDdestiDa , quia yera ac rata eadem 
dedarayit ecdesia ; at nbiciimqae iUnd decrotom poUica- 
tom est , cooiiigia, qiiae iuxta formam a concilio prae- 
scriptam celebrata dod fiieriDt , irrita soDt atqoe ioTalida, 
qoidqoid taodem lex cirilis statoerit. MatrimoDiom qood 
inscio prorsos ci yiH magistrato coram doobos , aot tribos 
testibos , et coram parocho etiam ioyito celdbretiir, n- 
lidom est ac ratom : quod si dod solom magistratibiis 
ciTilibos adstaotibos , sed coram oDiyerso senato ; ac tota 
etiam spectaote ciyitate , abseote ordinario toI parocfao 
aot sacerdote ab eodem depotato , atteotaretor coniogiom, 
Dollom ac irritom esset onmiDO, oec matrimoniom, sed 
coDCobioatos foret. 

Ac de his rebos dos hacteoos loqootos satis sit ; ol- 
terios progredi potoissemos , fioem tameo qoCTi oobis 
proposoimos assecotos dos esse coofidimos , ostendere 
scilicet qoaotom ex oomi parte habeodom sit et aotichri- 
stiaoum et aDticatholicom , qood commoniter appellamos 
matrimonium ciyile ubicumque concilium trideotiDum so- 
lemoiter publicationem habuit. iDquisirimus iu eiosdem 
ciyilis matrimonii naturam , uode oatum , quamqoe late 
progressom (berit. Excussimus et l^em io se et io cod- 
sectariis y quae illam comitantur. Demum Dullum neglezi- 
mus ai^umeDtorum y quibus legis fautores et io comitiis 
electivis , et io senatu subalpino omni studio coDteoderaDt 
demonstrare conyenientiam legis ipsius, quamque utilis 
foret subalpinis , si oommuni suffragio probaretur. Quo 
in loco yidimus cayillationes et fraudulenta artificia qui- 
bus in argumentando usi sunt. 

Non ideo cuiusquam nomini detrahere Toluimos, aut 
quempiam laedere. Satis enim noyimus, quod cum fer- 
yet disputatio , incalescunt , agitantur , atque yeluti impetu 
efTeruntur animi et yeritatem saepius noo yideot. At si- 
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mul animi quievere , locum ratio iterum usurpat , et tuno 
argumenta quae prius ineluctabilia videbantur , qualia 
sunt cognoscuntur , nuUius \idelicet ponderis , nullius yir^ 
tutis. Quare affirmare minime dubitamus non paucos eo- 
rum, qui tam vehementer pugnarunt pro lege matrimonii 
civilis, ipsam nunc repudiare. Interea nobis satis erit 
veritatem propugnasse , et ecclesiae Ghristi aiiquid obse** 
quii exhibuisse. 
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